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BHG?. = Bibliotheca hagiographica gracca. ditio altera emendatior. 

Bruxellis, 1909. 

BHL. = Bibliotheca hagiographica latina antiguac et mediae aetatis. 

Bruxellis, 1898-rgor. 

BHO. = Bibliotheca hagiographica orientalis. Bruxellis, 1gto. 

Catal. Gr. Paris. = Catalogus codicum hagtogvaphicorum graccorum 

bibliothecae nationalts Partsiensis. Bruxellis, 1896. 

Catal. Gr. Vatic. = Catalogus codicum hagiogvaphicorum graecorum 

bibltothecae Vaticanae. Bruxellis, 1899. 

Catal. Lat. Brux. = Catalogus codicum hagiographicorum bibliothecae 

vegiae Druxellensts. Pars 1. Codices latini membranei. Bruxellis. 

1886, 1889. Tomi duo. 

Catal. Lat. Paris. = Catalogus codicum hagiographicorum latinorum 

antiquiorum saeculo XVI qui asservantur in bibliotheca nattonali 

Parisienst. Bruxellis, 1889-1853. Tomi quattuor. 

Catal. Lat. Rom. = Catalogus codicum hagiographicorum latinorum 

bibliothecarum Romanarum practer quam Vaticanae. Bruxellis, 

1909. Prodiit in appendice ad haee Analecta, t. XXIV-XXVIL. 

Catal. Lat. Vatic. = Catalogus cudicum hagiographicorum latinovum 

bibltothecae Vaticanae. Bruxellis, τοτο. 

Mi. BVM. = Index nuraculorum B. V. Mariae editus in Anat. 

Bot., τς XXI, p. 241-360. 

Synax. Itecl, CP. = Synaxarium ecclesiae Constantinopolitanae, ed. 

H. εάν. Bruxellis, 1902, in fol. (cla sanctorum, Propy 

laeum ad Acta SS. Novembris). 



POUR L HISTOIRE 

DU SYNAXAIRE ARMENIEN. 

Dans le vaste programme Claboré par les entreprenants direc- 
reurs de ja Patrologta ortentalis, 11 faut compter, parmi les initia- 
tives tes plus heureuses,le projet de rééditer lesynaxaire arménien. 

Les trois Gditions imprimées qui passaient pour représenter ce 

précieux document, sont, depuis longtemps, devenues introuva- 

bles. Tes quelques privilégiés qui possédent ces raretés bibliogra- 
phiques, n’étaient pas les derniers ἃ souhaiter que la publication 

en fat refaite. Tous les genres d’altérations qui peuvent rendre un 

texte inutilisabie, semblent s’étre donné rendez-vous dans ces in- 

folios d’aspect monumental. Le meilleur des trois a, pour piinci- 
pal mérite, de n’étre pas criblé de fautes de langue. 

C’est donc avec une vive curivsité que tous les intéressés atten- 
daient la nouvelle édition, qui les dispenserait de rechercher et 
surtout Vemployer les anciennes. Le premier fascicule, qui vient 
de paraitre (1), mé¢ritait 4 ce titre an examen attentif.Ayant essayé 
de voir quels services on peut demander au texte tel qu’il est repu- 
blié, nous n’avons pas tardé ἃ nous apercevoir qu'il fallait repren- 

dre de plus haut I’histoire du document lui-méme. Tel est le but 
des notes qui vont snivre et qui reposent, malheureusement, sur 
des moyens d’information assez limités et fort peu originaux. 

Un mot d’abord sur le volume qui en est i’eccasion. Il comprend 
le mois de navasard,premier mois de l'année arménienne (τι aotit- 

g septembre). Le texte et la traduction francaise ont été préparés 

{τ Le synaxaire arméinicn de Ter Isvact publié et traduit par le DY G. Bayan avee 
le concours de S. A. R. le prince Max pe Saye I, Moisde Navasard (= PATROLC- 
GIA ORIENTALIs, t. V, p. 345-556. Paris, 19to). Le second fasciculé : Mots ae Hove 
(= PATROLOGIA ORIFNTALIS, t. VI, p. 773-356) NOUS parvienr ati moment ou 

nous allions renvoyer a limorimerie les premiéres épreuves de cetarucle. Fine 
modifie aucune de nos précédentes observations 
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par les soins d’un savant arménien, M. G. Bayan. Son Altesse 

Royale le prince Max de Saxea pris la peine d’en revoir les épreu- 
ves. Au point de vue de la correction et de l’exactitude matérielle, 
on peut dire que l’édition présente toutes les garanties désira- 

bles. Extérieurement, elle se distingue par une élégance achevée, 
qui est un autre effet de la collaboration princitre dont la Patro- 
logia orientalis est désormais honorée. 

Quant δὰ travail critique d’aprés lequel le texte a été constitué, 

voici le programme de [’éditeur. 
La rédaction adoptée est celle qui porte le nom de Tér Israél. Tl 

en existe, comme on le verra tantét, un certain nombre de manus- 

crits, dont quelques-uns sont fort anciens. Néanmoins M. Bayana 

cru pouvoir s’en rapporter exclusivement aun exemplaire de la 
Bibliothéque Nationale de Paris, le ms. armén. 180. C’est, dit 

Μ. F. Macler, dont M. Bayan se borne 4 répéter la description, un 
manuscrit sur papier, comprenant 339 feuillets de 350 X 250 mm., 

ἃ deux colonnes, en écriture bolorgiy (1). « La date (fol. 339) est 

effacée ; elle figure dans une note en italien, au commencement 
du volume ; le ménologea été copié en 765 de l’ére arménienne. 
(1316 de J. C.), par le scribe Siméon, en Crimée, pour le baron 

Sahab, fils de Djanter » (2). 
A la legon de ce manuscrit, M. Bayan a joint « les variantes et 

les autres rédactions de l’édition officielle de Constantinople de 
1834 » (3). Ces variantes sont indiquées en note; les legons addi- 

tionnelles sont insérées dans le texte entre crochets. Quand deux 
notices s’écartent sensiblement, celle de « )’édition officielle » est 

ajoutée, sous sa date propre, en appendice au texte principal. 
Il n’y aurait pas d’inconveénient majeur ἃ cette disposition, si le 

lecteur était mis en mesure de reconstituer, en cas de hesoin, la 

physionomie de « l’édition officielle » et surtout d’apprécier ce que 
représente le texte de celle-ci par rapport a celui du manuscrit de 
la Bibliothéque Nationale. Mais, la dessus, pas la moindre expli- 
cation, et celles que l’on croirait pouvoir déduire du silence de 
Véditeur sont purement illusoires. Dans l’appareil critique de 
M. Bayan, l’agencement du texte de Constantinople est devenu 

(1) C’est ἃ dire « ronde ». — (2) F. Macter, Catalogue des manuscrits arméniens 
et géorgiens de la Bibliothéque Nationale (Paris, 1998), p. 100 — (3) Bayan, 

tic, p. 349. Gayuduenepp pum fupgh pluaphpuqnsh op finulfp Bary ufar 

“πιμῃ Sip pupaykjp (τ. Le synaxaire, Waprés un excellent exemplaire 

du synaxaire de Τὸν Israéh. Constantinople, 1834 Nous ajouterons que cette 

édition est oeuvre de Gr. PhéSdemaldzian (hfaupduySbwh\, qui en a signe 
la préface. Cf. K. ZARBHANELIAN, Zuyhulpts Pmutktiugmpst, Ribliographie 

crméniennc, Venise, 1883, p. 447-52). 
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méconnaissable. Quelle valeur documentaire ont cette édition et 

partant les variantes qui en dérivent, on ne le voit pas davantage. 
M. Bayan se flatte de présenter ἃ ses lecteurs « le texte pur du 

célébre synaxaire de Tér Israel, compilé au XIII* siécle directe- 
ment sur les Tcharentirs (1) qui sont probablement du XI¢ » (2). 
Cette appréciation serait d’un optimisme un peu excessif, si elle 

prétendait qualifier le texte composite arrangé par les propres 
mains de M. Bayan. Elle ne peut s’appliquer qu’a l’une des deux 

rédactions qu’il y a fondues, et de préférence ἃ celle du manuscrit 
de Paris, qui se trouve classé en ordre principal. L’édition de Con- 

stantinople a donc été admise ἃ titre de recension altérée, Altérée, 

elle Vest au moins par les additions qu’elle a regues en 1834, et 
que M. Bayan reproduit sans sourciller (3). Mais si l’on entend 

parler du document dont les lignes principales demeurent visibles 

sous ces retouches et ces surcharges, il faudrait commencer par 
bien voir ἃ quoi il devrait ressembler. Or pour nous renseigner ἃ 
cet égard, on nous renvoie précisément aux préparateurs du texte 
maquillé. 

Car « l’édition officielle » n’a pas fourni que des variantes et des 
lecons additionnelles. [1a paru ἃ M. Bayan qu’elle lui offrait aussi 
une préface toute faite ; il l’a acceptée avec une docilité surpre- 
nante. En la présentant a ses lecteurs comme un apergu exact et 

{t) C’est ἃ dire les recueils de « discours choisis » Sunupinafpp).—(2)T. c., 

p.353-—(3) Voir, par ex.,au τὸ navasard (Bayan,tc , p.4og-4x1), Vhistoire du néo- 

martyr Chad¢atur de Tigranocerte,mort le 20 aoft,en rror de Pére arménienne= 

an, Chr. 1652 (cf. J. MANanpian et H. ApZartan, Juyag tap fiuitpp = 

Armeniae martyres recentioves, VagharSapat, 1903, p. 455-66), L’éditeur de Con- 
stantinople s’exprime en termes bien vagues sur le nombre et le choix des 
notices complémentaires qu’ila insérées dans son manuscrit (cf. BAYAN, p. 352]. 

A Ven croire, i] aurait ajouté deux récits de martyres: celui de Nicolas de Brous- 
se (Ὁ 14 sept. 1694) et celui de Barbe de Karin-Erzeroum (7 16 juil. 1810). Nous 
en avons relevé une quinzaine d’autres, Tels : au 4 janvier (t. I, p. g-10),Vardan 

de Bitlis (+4 janv. 1421); au 3 février (t.-I, p. 62), Himar de Van (+ 1418); au 23 

février (t. 1, p. 93-94), Avagde Salmast (} 23 févr. 1390); au Io mars(t. I, 

p. 114-16), Amenavag de Deréan (+ 10 mars 1335); au 15. avril (t I, p. 167-68}, 

Nicolas Manouk (« l’Enfant ») de Tigranocerte (Ὁ 15 avr. 1642) ; au 22 avril (t. I, 

p. 182-83), Thamar de Mokkh εὖ 22 avr. 1398): au 24avril (t. 1. 183-84) Flisa- 

beth de Charrabast (Ὁ 0 mars 1301}; au 18 avril (t. 1, p. 172-73), Isaac (ou Jo- 

seph) de Tauriz (¢ τ avr. 1417) ; au 23 juin (t.1, p. 267-68), Etienne de Séhaste 

(+ 1387) ; au 26 juin (t. 1, p. 271-74), Zacharie d’Aghthamar (+ 25 juin 1393) ; au 
To juillet (τ, If, p. 12-13), Melchistth et Karapet de Van (79 nov, ou τὸ juillet 

1403) ; au § aoit (t. II, 63-64), Siroun d’Aliur (7 5 aotit 1655) ; au 20 aodt (t. 11, p. 
89-90), Chaéatur de Tigranocerte (voir ci-dessus] ;au τὸ septembre (t. IT, p.135, 

cf. Bayan, fasc, II. p. 192-93), Jean CmiSkadag de Hiérapolis (f 10 sept. 1403). 

Ces dates sont indiquées d’aprés MANANDIAN et AdZarian, ouvr. cité. 
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complet de la formation du svnaxaire arménicn, il a pris ἃ son 
compte une série d’affirmations discutables ou méme tout a fait 
inexactes. Nous constatons, sans le lui reprocher, cet excés de 

confiance. Notre unique désir serait de suppléer ici, pour l’utilité 
de ses lecteurs, aux recherches dont il a cru pouvoir se dispenser. 
Ceci nous raméne au sujet plus général qui fait le but de cet article. 

Η 

Puisque Μ. Bayan s’en est tenu littéralement ἃ Vhistoire du 
synaxaire arménien telle que ses devanciers la racontaient, il faut 

en conclure que le manuscrit de Paris ne contient pas d’indications 
explicites qui soient de nature ἃ la modifier. En attendant de le 
savoir au juste, nous en sommes réduits a interroger l’édition de: 

Constantinople. 
Le manuscrit quia servi de base ἃ cette derniére, appartient, ou 

du moins il appartenait alors, ἃ la bibliothéque du couvent de Sis, 
siége du catholicos de Cilicie (z). Qu’il ait réintégré ce dépdt ou 
qwil ait pris une autre direction, il faut provisoirement le consi- 

dérer comme disparu (2). C’est, nous dit-on, un volume sur par- 

chemin, en écriture bolorgir. ΤΙ porte au 8 septembre la mention : 
Pp benanas 40 με ΓΑ ob brany ps prugenyn [Faq aun py 

dé p Unt , h “ὐπμη wos πε. ἦε fep αἰ hot (3): Christe, 

confirma pium regent nostrum Ausin nuper unctum eiusque tenellum 
infantem Leonem. Au 4 du méme mois, une autre note mentionne 

pareillement le roi OSin, possesseur du volume, son fils Léon, 

son chapelain Thoros (Théodore), et le secrétaire Grégoire, 
auteur de la copie (4). Οδίη régna de 1308 ἃ 1320; son fils Léon 
avait dix ans lorsqu’il lui succéda (5). On reste donc dans les 

limites de la vraisemblance en supposant que le manuscrit dut étre 
exécuté vers l’année 1311 Ou méme 1310. 

Le texte de Constantinopie débute par.le premier janvier, et il 
semble bien que cette disposition est conforme au manuscrit. I] est 
vrai que Péditeur, sans méme paraitre remarquer le démenti qu’il 
se donne(6),affirme dans sa préface que Térisraél a commencé son 

it) Bayan, p, 351. — (2) V. Langlois qui varvint ἃ grind peine, en 1352, 
a pénétrer dans cette bibliothéque, n’a donné de sa visite qu’une relation on 
ne peut plus insignifiante (Voyage dans le Cilicie, Paris, 1861, p. 126 et sviv.). 

(3) #. 7 de ia préface (nun paginée) de P’Cdition de Constantinople ; cf. Bayan, 

p. 352. — (4) Ibid. — (5) Fr Tovurnenize, Histoire politique et religiense de 
?Ayménic (Paris, 1910}, p. 229-31. — {5} M. Bayan aussi oublie d’expliquer 

pourquoi son manuscrit commence au Ler navasard. 
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synaxaire, ala mode grecque, par le premier septembre (1). Mais 

que sait-il de Tér Israél et de son ceuvre ἢ Par ses propres moyens, 

rien du tout. Ce qu’il en raconte est emprunté subrepticement ala 

dissertation publiée par le célébre J.-B. Aucher, dans l’introduc- 
tion de son grand recueil de Vies de saints (2). Cette étude, 

remarquable pour I’épuque ou elle parut, est encore utile ἃ con- 
sulter aujourd’hui. G. PhéSdemaldZian, qui en retient de préfé- 

rence tous les résultats controuvés ou discutables, est mal venu a 

la contredire sur un seul point, οὐ, précisément, il la confirme lui- 

méme en pratique. Car Aucher marque, comme date initiale du 
synaxaire de Tér Israél, le premier janvier. On verra plus loin que 
le nom de Tér Isratl est sujet ἃ caution ; mais, pour le moment, i] 

s’agit uniquement de savoir si la disposition suivie dans l’édition de 
Constantinople est garantie par la tradition manuscrite. 

Pour nous, cette question ne laisse place 4 aucun doute. Aucher 

avait entre les mains un synaxaire transcrit ἃ Trébizonde. en 
1427, par un certain Lazare de Crimée (3) ; if débute par la 
date: pwyng Ppt le prutufup Ue: khaiots NXT et ianuarii I. 

Nous aurons ἃ revenir sur ce curieux exemplaire. 
Quant au texte de Constantinople, indépendamment de la pré- 

somption créée par l’édition elle-méme contre la préface de 
Véditeur, tout porte a croire que le manuscrit de Sis commencait 
lui aussi au premier janvier. PhéSdemaldZian nous apprend que 
cet exemplaire est incomplet aux deux extrémités: au début il 
manque la dernicre partie de la préface; a la fin, les colophons, 

et vraisemblablement aussi une partie du texte répondant aux 
derniers jours de année (4). Or iout justement les deux legons 

qui figurent au 31 décembre dans I’édition de Constantinople, 
semblent des pi¢ces de rapport, ajoutées ἃ Velfet de combler une 
lacune. On en jugera par comparaison. Tous les autres exemplai- 

res dont le contenu nous est accessible, s’accordent ἃ placer au 31 

décembre la mémoire du roi Abgar d’Edesse. Nous citerons notam- 

ment ie manuscrit de Trébizonde, dont il vient d’étre question (5), 

et les manuscrits de la biblioth¢que des RR. PP. Méchitharistes de 

Vienne, n°7, daté du monastére d’Avag, en 1439 (6); n° 219, daté 

(1) Bayan, p. 350. ~ (2) Voir [peeiis pple eupacy δὲ ἡμέρας 

bac hug σρρημ — Supplemcatiun ad pleniora sanctorum Acta ct Pussioncs 

f=t. AI de la collection, Venise, 181g), p. Se7a@. — 13) Toc. p. Sage - ἃ} Dans 

Bayan, p. 351. — (5) AUCHER, τὸ σον ἢ Sq. — (6) J. Dasutan, Catalog der arme- 

nischin Handschriften in der Mechitharisten-Bibliothek zu Wien (Vienne, 1895). 
Partie arménienne, pp. 24 et 34, n° Lg. 
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de Van 1591 (1); n° 228, remontant au XV¢/XVI« 5. (2). Voila 

pour la rédaction de « Tér Israé] ». S’il est permis d’alléguer ici 
par anticipation les synaxaires du type inauguré par Grégoire de 

Chlath, usage n’y parait pas moins constant. Le roi Abgar est 

seul mentionné au 31 décembre, dans le texte imprimé (3), et 

dans les manuscrits des Méchitharistes de Vienne, n° 10 (XVIes.) 

et n° 437, daté de Lemberg, l’an 1603 (4). 
AVencontre d’une tradition si constante, le texte de Constanti- 

nople mentionne au 31 décembre S Thémistocle de Myrrhe et 
Ste Eusébie de Mylassa (5). Pas un mot du rot Abgar, εἰ s’il est 

permis de se fier aux tables du volume, on ne le retrouvera pas 
sous une autre date, Cette omission est d’autant plus insolite que 

le célébre roi d’I-desse est regardé pas Iles Arméniens comme une 
de leurs gloires religieuses et nationales. Elle autorise a conclure 

que ja terminaison mutilée du manuscrit de Sis correspondait 
exactement au 31 décembre (6). 

li yaplus. Ce manuscrit porte dans la marge inférieure une 
série d’annonces nécrologiques concernant les membres de la 
dynastie des Roubéniens. Elles nous ont été conservées par 
I'éditeur de Constantinople, qui s’est bizarrement avisé de les 

introduire dans son texte (7). Or l’on sait, par une note du regretté 
P. L, Alishan, qu’un obituaire de méme genre Se trouve aussi dans 
un synaxaire manuscrit de la biblioth¢que des Méchitharistes de 
Saint-Lazare 4 Venise (8). Nous devons nous tromper trés fort 
sice manuscrit n’est pas le méme qui est parvenu ἃ la connais- 
sance de J.-B. Aucher, entre le moment ov il rédigeait l’introduc- 
tion de son recueil hagiographique et celui ot 1] écrivait l’article 
« Haismavourkh » (g) dans la préface du grand dictionnaire 

{x} DASHIAN, t.c., pp. 559 et 560, ὃ 3. — (2) DASHIAN, t. c., pp. 586-87, 588, 

590-91. — (3) Rapp ap fash Yyudaeaipp (= Liber qui Aismavurkh iscribitur), 

28 ed. (Constantinopoli,1730), p.28x-82 — (4) DASHIAN, t. c.,pp. 55-56, 70, n° 130, 

896 et 898, ὃ 5. Nous négligeons le ms. 213, formé de troncons mutilés, qui 

présente une lacune entre le 30-31 décembre et le 8janvier (DasuHian, t.c., 
Ρ. 538, $3). — (5) T. UL, p. 318-19.— (6) Et sans doute aussi que PhéSdemaldZian 
voudrait en faire accroire ἃ ses lecteurs lorsqu'il prétend avoir collationné cct 
exemplaire sur «les meilleures et plus anciennes copies des synaxaires de la 

Cilicic » (dans Bayan, p. 352). — (7) Cf. Bayan, p. 352. Vont-clles aussi passer 

de ladans Pédition de Paris, comme le synaxaire de Chatatur de ‘Tigrano- 

certe (cf. sup., p. 7.) ?— (8) Zuyunyunanul, Qauadarfipen Suyng = (Armenia 

monumenta, Historia Armeniac), τ. III.(Venise, 1901}, p. 153, note 3. — (9) Nom 
arménieh du synaxaire. C’est proprement une tocution substantive, formée de 
Vexpression ; « en ce jour 1a ». 
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arménien des Méchitharistes de Venise (1). Comme le manuscrit 

de Sis, c’est une copie sur parchemin, calligraphi¢e au temps du 

roi OSin et pour le roi lui-méme(z).Comme dans le manuscrit de Sis, 

les mentions nécrologiques de la famille royale arméno-cilicienne 

y sont inscrites en marge (3) et notées d’un astérisque (4). 

Alishan les a extraites et publices suivant l’ordre des mois.La s¢rie 
qui, dans Vexemplaire de Sis, s’arréte ἃ la mort de Marion mére 

du roi Constantin II (5), en 1352, a été cette fois prolongée au 

moins jusqu’en 1407 (6). Apart cette différence, elle ne fait que 
répéter presque littéralement la premiére, y compris ses singulari- 

tés orthographiques, ses redites et ses inexactitudes. L’étroite 

parenté des deux documents est évidente. I n’en est que plus 
intéressant d’observer que ce méme texte marginal, trouvé a la 
fois sur deux manuscrits de méme ἄρα et de méme provenance, se 

distribue de part et d’autre suivant un ordre identique. En effet, 
Vobituaire reconstitué par Alishan va du τοῦ janvier au 17 décem- 
bre: nouvel indice qu’il existait, au début du XIV¢® siécle, une 

rédaction du synaxaire arménien commencant 4 la méme date 
que le martyrologe romain. 

Car telle est bien la signification vraie de ce mince deétail sur 
lequel nous avons si longuement insisté. Il est caractéristique 
d’une période peut-étre unique dans Vhistoire arménienne. Le 
1 janvier est unc date sans importance dans le calendrier οἵ la litur- 
gie des Arméniens. Leur année civile et religieuse commence au 
τοῦ navasard, soit au τὰ aotit (7). On peut regarder comme une 
exception assez naturelle que certains compilateurs de synaxaires 

se soient conformés ἃ la disposition du synaxaire byzantin, qu’ils 
mettaient au pillage. Mais que leur importait usage de l'Europe 
occidentale ? Pour qu’ils se solent résignés ἃ l’accepter, il faut 
qu’un courant d’opinion, déterminé par des causes extérieures et 

(1) Gabr, Ακερικηῖαν, Chacé. Siurmerian, Mkr. AUKERIAN (J.-B. AUCHER), 

Uap pungfppe Zayhulut pbqaep (= Novum lexicon linguae armeniae), t. I 

{Venetiis, 1836), p. 15-16. — (2) Ogftr fFusquiaapp σιν φμπειμδ δή, 

Mbuay Suyulusroppp LEY..... ALISHAN, lc. — (3) Onremarquera les dates 
postéricures a Vage du manuscrit. — (4) Comparer les indications de PhéSde- 

maldfian (dans Bayan, p. 352) au texte édit¢ par Alishan, t. ¢., p. 153-60. -- 

(5) Au 2t hrotits (27 juillet) 3 voir Péd. de Constantinople, t. I, p. 45. Femme 
du maréchal Baudouin de Neghir. La date de sa mort est indiquée tout au long 

dans le nécrologe d’Alishan, t. ον, p. 157-58; ef. TouRNEBIZE, t.c., p. 672, note. — 

(6) Mort d’Etienne le prétre, annoncée au xt avril (ALISHAN, t.c., p. 155). — 
(7) Dans le style fixe qu’ils ont substitué, depuis le XIIe siécle au syst¢me des 
Mois mobiles. 
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accidentelles, ait momentanément prévaiu contre la tradition 
nationale. 

Or ce courant s’est en effet produit durant le premier quart du 
XIV sitcic, précisément a l’cpoque ot le roi OSin faisait travail- 
ler, pour sa bibliothéque ou sa chapelle, le secrétaire Grégoire et 

ses collégues. Pour des raisons auxquelles Vintérét politique 
n’était sans doute pas tout ἃ fait étranger, le petit royaume 
d’Arméno-Cilicie, abandonné de tous et menacé dans son existen- 

ce, s’était résolument tourné vers |’Europe chrétienne et le pape 
Clément V. Le courageux promoteur de ce rapprochement, le 
catholicos Grégoire VII d’Anazarhe, était mort (1306), mais sa 
pensée venait de triompher au concile national de Sis (1307), qui 

fut-comme son ceuvre posthume. Outre plusieurs décrets dogma- 
tiqués conformes ἃ l’orthodoxie romaine, le synode imposa, sur 

certains points de liturgie, le rite catholique, contre lequei 

Véglise d’Arménie entretenait ane aversion séculaire (1). Neuf 
ans plus tard, en 1316, le synede d’Adana renouvelait et confir- 

mait les mémes décisions. Naturellement, cette réforme, qui heur- 

tait tant de préjugés vivaces, ne parvint pas ἃ se maintenir ni 
méme as’imposer partout. Elle demeura lettre morte en beaucoup 
Wendroits, notamment dans les provinces éloignées, d’ou lon 
n’apercevait guére la raison d’état et le calcul diplomatique qui se 
cachaient derriére ces concessions ἃ usage occidental. Mais a Sis, 
du moins, on en avait un sentiment trés vif, et il est a croire que le 

parti d’opposition ἀπὲ s’y tenir coi, tant que vécut le roi OSin. 
Aussi est-il fort significatif de voir apparaitre, juste ἃ ce moment, 

un synaxaire arménien conforme au calendrier romain. Une telle 
innovation le situe trop bien dans son époque pour que l’on ne 
soit pas curieux de savoir s’il n’a pas subi d’autres adaptations. ἢ 
en est quelques-unes qui frappent l’attention au premier regard. 
Dans les extraits qui seront donnés ci-aprés, on remarquera, par 

exemple, plusieurs saints de l’église des Gaules, qui ont lair bien 
dépaysés dans leur entourage; tels 5. Privat du Gévaudan, 
S. Sixte et S. Sinicius de Reims, S. Loup d’Orléans, S. Marcel de 

Chalons et d’autres encore. 
Mais il y aurait un indice plus caractéristique 4 relever. L’épitre 

synodale des Péres de Sis contient cette phrase : ἀρ fp sofia fap. 

pfs fia ak paths moti fyi Lay yy dhy Sanbiadanpt: 

δ, “ΜΠ ha pplamikfy: μ “Μακε ἔρεξεν ih kh ΟΣ ΧΩ he 

ib diy punn fd far h i: pen muhopivuy ΓΑ ΩΣ I: utara pis 2 

(it; Sur ces questions voir TOURNEBIZE. 1. Jay μὸν 300, 3ig-2c. 
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hi att pon “αἴ ane ἌΣ motley if nota hay fyn Η 

Εἰ praccepit nobis (Gregorius) ut ceteris venlibus christtanis conforma- 

remur in dominicis festts celebrandis, annuntiatione, notivitate, bap- 

tismo, adventu in templum post yuadraginta dies, et ut martyruim festa 

secundum synaxaria celebraremus (I). 

En sanctionnant le projet présenté par le catholicos défunt, le 

synode de Sis décrétait Vabandon d'une pratique en faveur de 
laquelle les controversistes arméniens bataillaient, depuis des sit- 

cles, avec une obstination intraitable. ΟἿ] ait réussi ἃ se fairc 
obdir, c’est une autre question (2). Mais on a peine a croire qu’un 
svnaxaire destiné au roi OSin en personne aurait donné le mauvais 

exemple de braver ouvertement la décision conciliaire. L’édition 

officielle, qui prétend reproduire ce manuscrit, maintient, il est 
vrai, l’ancienne tradition : fétes de la Nativité et de l’Epiphanie 
réunies au 6 janvier, Purification au 14 février, Annonciation au 
7 avril. C’est dans l’ordre, et nul ne s’imaginera qu’il en pouvait 
aller autrement, par respect pour la philologic, dans un livre 

liturgique ἃ usage de I’église grégorienne. 

Du reste nous n’en sommes pas réduits ἃ de pures hypothéses 
touchant existence d’un « Aaismavourkh » latinisé. Il en existe au 
moins un exemplairc, dans le manuscrit 21g de la bibitothtque des 
PP. Méchitharistes de Vienne. La féte de Notl y est annoncée au 
25 décembre, l'Epiphanie séparément au 5-6 janvier, et l’Anunon- 

ciation au 25 mars, aprés la féte de S. Abdas (3). 

C’est done avec raison qu’Aucher, complétant a 22 ans de dis- 
tance, sa premitre dissertation, y faisait entrer une classe nou- 

velle de synaxaires, qu’il appelait le syvnaxaire cilicien (4). Il 
ajoutait, en homme qui ne se résigne pas a laisser les documents 

garder pour eux leur dernier mot, que auteur de cette rédacuon 

«cilicienne » ne scrait autre que le catholicos Grégoire d’Anazarbe 

lui-méme. Cette attribution semble avoir passé dans Vusage (5), 

(1) Cl. Gavanus, Concéliatio ecclesiue aymenac cum romana, t. 1 (Romac, 1690), 

pp. (457), 461. Nous citons faute de micux cette médiocre (dition --(2} Toutefois, 

les Actes du synode d’Adana, en 1316, contiennent une longue dissertation en 

faveur du calendrier liturgique occidental, et, chose significative, ies dates 

y sont indiquées exclusivement d’aprés le style jutien (Gatanus, t. ec. p. 4dr- 

99). — (3) Dasutan, t. c., pp. 561, δὲ 5-6, 562, ὃ 8, 566, καὶ 6 Le minuscri’, de 

provenance inconnue, est daté de an 1591. — (4) Pungfyp, toc, Ὁ. τό. Su her 

ne semble pas avoir connu a cette date I’édition de Constantinople, qui avait 

paru depuis deux ans. Nul doute que, s’il Peat étudiée, il ne se iat réselument 
prononcé contre l’attribution de ce texte a Tér Israél. — '5) Sur lo synaxa re 

qu’aurait composé Grégoire d’Anazarbe, voir G. ZarBHANALIAn δαμωίμμν 

She quypoefe pce (== Histoive littévaive de V Arménie ancienne , 4. δας (Venisc, 
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bien 4 soit difficile de ctablir sur un témoignage précis. En 901, 

clle ne manque pas de vraisemblance. Comme on vient de le voir, 

le synode de Sis fut appelé a délibérer sur la réforme des « haisima- 
vourkh ». Grégoire, qui en avait préparé les travaux, s’était chargé 
sans doute aussi d’¢laborer unc sorte d’avant-projet de synaxaire, 
conforme aux vucs qu’il s’efforgait de faire prévaloir ; ct, en ce 

sens du moins, il peut étre considéré comme l’auteur de la rédac- 

tion « cilicienne ». 

Π. 

Quelle soit de Grégoire ou d’un autre, il est certain que cette 
rédaction n’est pas une ceuvre de premier jct. Les circonstances 
historiques ot on la voit apparaitre, suffiraient ἃ montrer qu’elle 
procéde, par transformation, d’une rédaction antérieure. Mais 

cette derniére aussi a laissé des traces, qu’il est possible de retrou- 
ver. Elle existait déja un demi-siécle environ avant la mort de (τό- 

goire le catholicos. Aucher ne Ja connut d’abord que par des 

extraits, provenant d’un exemplaire qu’il n’était pas en mesure de 

décrire (1). Sous la date du 8 septembre, on y lit une note congue 
en ces terines : FT ee a “μα pp πα γεν καἰ qty ἐἑ “ω- 

‘bury ΣΧ y fry ΤΣ predias po fry h ΟΣ fs “ay al? Ape 

srl fis be anus goy anpun...: Cyriacum doctorem ortentulem e coeno- 
bis Geticenst, composttorem et ornatorem hutusce legati atque elusdem 
emptorem (Arakhel episcopum)... 

Malegré ce terme de « legs », qui semblerait devoir s’entendre du 

volume, au sens matériel, comme d’un objet desting ἃ une ceuvre 

pie, on fut d’accord (2) pour appliquer cette mention, non pas 

au copiste, mais bien ἃ Vauteur méme de l’ouvrage. En ce cas, le 

personnage désigné est presque certainement V’historien Kirakos 

ou Cyriaque de Gandzak, moine du couvent de Nor-Getik (3) et 

1897), p. 778. L. ALIsHan, Sissouan ou VP Arméno-Cilicie (Venise, 1899), p. 

278 ; Lurjumaninid’, I, Historiens Arméniens, p. 299. M.N. Adontz est, de 
‘son cété, arrivé ἃ la conclusion que ce synaxaire est celui méme qui fut édité 

A Constantinople (cf. N. Marr, 3Sanucka Bocroquaro Orzbaenin mne- 

paropcxaro PyecKkaro Apxeoworuyeckaro O6:ecrsa, t. XVII, 1906, p. 287). 

(1) Vie des saints, t.c.,p.4&—4q. — (2) AUCHER. l.c., p. 4q5 ALISHAN, 

Luypumuniacd. J, Historiens arméniens, p. 266, — (3) Cf. M. Brosset, Deux 
historiens arméniens. Kivracos de Gandzac, XIIl¢ s., Oukhtanés d’Ourha, Ne s. 

Introduction (dans lee fascicule, St.-Pétersbourg, 1871), p. 1-11, Le mona- 
stére de Nor-Getik, ou « Nouveau Getik », non loin de Gandzak, fut fondé vers 

L1gi, par Mechithar Go&, ἃ quelque distance de l’ancien Getik, devenu inhabi- 

cable (voir Brosser, ouvr. cité, fasc. I, St.-Pétersbourg, 1870, p. 104-108). 
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disciple du célébre Jean Vanakan, dont il partagea la captivité 

chez les Tartares (1). Cette attribution est insoutenahle, comme 

on le verra. Aucher, voulant peut-étre éviter de donner tort ἃ son 

document, identiliait Kirakos |’Oriental, avec un certain Kirakos 

@Erzenka et le plagait au XV° siccle : autre inexactitude. L’¢di- 

teur de Constantinople donna téte baissée dans cette erreur, juste 

au moment ot Aucher était sur le point de la rétracter (2). Car, 

dans W’intervalle, la bibliothéque de Saint-Lazare avait acquis 
un autre manuscrit du synaxaire de Kirakos. Il y est écrit que 
Pouvrage a été composé en l’année 718 de Vére arménien- 

ne (3), soit en 1269. Ce manuscrit est donc a tout le moins, 

proche parent de celui dont Je colophon fut publié par Ali- 
shan (4). Voici cette piéce intéressante : 

Qounifu ΟΣ, ἐι upper “ΡΠ ΠΣ Locand§ πὴ " 

Ufpushes oer ppeunylein Ophicgly ἐ A passa fits Sun ple yf 

qinol appage [fumed ny pum frepeaputns fu to, Jigennmlp 

mney 9. ply Τὴ ἐ {πα ΠΣ μ μεν ‘bn 1“ μι ττν ἐ 7Π 

De L ft 4 i pe Grape: ΤΣ fu Pig μ fem 4 fa pry. 

ous funlen μη wh $ h squealed’ “πο. h 17 poy 7 ΩΣ h 

haart heel Jbgunniush pustifry at h AL p q pldfup " 7 fypn 

ΣΦ h ag ᾿ ΠΩΣ ls pas’ δ fs h [inp μ" 

qey par [dul ΩΣ 3 be feqh [perlpn ὦ frtia “1.4 i 

farfu 2b pity fue p§ fra Gfhypbylegery μ Ofer lig pnpis. 

qerpfy f Parnpunnpr fd Kurth ΝΥ ΧΟ h puri fits und fs 

ΤΕ id beasts 112}. εἱ Ton i Ἵ; hesith Te L 9 aul fi μεν 2 {ΠΕ τ ἡ ἢ . 1.4 f Ἵ 
upuiby fur [δ Lurh dh pay, yap! “τε και pris bgh ig De 

Uuunmdry, pure fuoteartia. 52 : Propter spemn qneant in Deum 

el ex amore in sanctos cius, ego mente pusillus Cyriacus doctor Orienta- " δ 
lis una concinnavi elogia sanctorum Dei, ad diem cuiusgue memoria- 
lem. Scripsi et historias eorum, quibus antehac nulla erat in synaxario, 

Φ . 

easdemque cum iis commiscut, quae pridem exstabant. Vos autem, et gut 

festum agitis, et gut haec describetis, precor ut hunc etiam memoria- 

lem cominentarium describatts, ut et ipst in libro vitae scribamini. Qui 

vero nos expungel, expungatur ipse ὁ censu vitae. Porro haec acta sunt 

anno DCCXVIL (5), tm Cilicum terra, in Sisio imetrepolt, reenante 

(1) Vers Pannée 1235 (BRosseT, t. c., p. 11), — (2) Dans Bavay, τι 350. — 

(3) Runghipp, p. 15.— (4) Layman, Histoire d’Arménic, t. I. p.538- 
39. — (5) Voir ci-dessus. 
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Hatthone (τ), anno prim. principatus Leonis eins δἰ, actatis vero 

meae in hac peregrinatione sexagesimo sexto ; tm quo finis (huiusce 

operis) factus estad gloriam Dei in saecula, amen. 
Aucun de ces traits ne s’applique ἃ Vhistorien Kirakos, qui, 

d’apres son propre témoignage, avait atteint la quarantaine 

lorsqu’il terminait la premiére partie de son histoire, en 1241 (2), 

et qui parait avoir achevé ses jours dans son couvent de Nor- 

Getik (3). La notice ot le synaxaire est attribué a Cyriaque de 

Getik, si vraiment elle désigne auteur et non le copiste (4), a da 
subir une retouche, involontaire ou calculée. ΠΕ est possible que 

le surnom de Cyriaque l'Oriental ait suggéré ἃ quelque lettré de 
la Grande-Arménie la pensée de revendiquer le synaxaire comme 
une gloire de sa province natale. 

Pour nous, le fait qui importe c’est que, dés Vannée 1269, il 

existait en Cilicie un haismavourkh, qui était luicméme une édition 
revue et augmentée d’un autre haismavourkh plus ancien. On ne 
s’aventure pas bien loin en conjecturant que le recueil transcrit 
en 1310 pour fe roi OSin, représente ἃ son tour une nouvelle 
transformation de ce méme ouvrage, qui fut avant lui le synaxaire 
cilicien, Aucher nous apprend que la rédaction de Kirakos débu- 

tait par le τὸν septembre (5). Or dans l’édition de Constantinople, 
on observe qu’a partir de cette date le nombre des notices indi- 
quées pour un méme jour s’éléve tout d’un coup jusqu’a un total 
disproportionne, pour redescendre ensuite graduellement (6). 

Une explication assez simple de cette anomalie, c’est que la recen- 
sion de Sis est issue, par transposition, d’un autre synaxaire, que 
lc compilateur avait commencé par le τὸς septembre avec un beau 
zéle, dont il s’est promptement fatigué. Il ne serait pas sans intérét 
de savoir si cet exemplaire hypothétique est celui de Kirakos, ou 
quelque autre (7). 

(x) Zéauf, Hethoum I, τέρμα de 1226 A 1269, abdiqua en faveur de son 

fils Léon IH, et mourut le 28 oct. 1270, dans un couvent οἱ il s’était retiré sous 

le nom de Macaire (TOuURNEBIZE, t. c., p. 208-14). Sur les différents personna- 

ges qui ont perté ce nom, on peut consulter une note d’Alishan (Sissouan, 

Pp. 403-404}. Nos prédécesseurs y sont accusés, sans rime ni raison, de les avoir 
confondus en un seul bienheureux, dont ils auraient parlé au 27 mai (cf. Act. 

SS.,Oct. ἔν Lp. 5).—(2) ufpadagh = fupquabanf quirdulegeny Sanfunow 

mpusrifacfd {εἶν = Cyriaci doctoris Gazaceni epitome historica (Venetiis, 1865), 
p- 1523 cf. Brosser, t. c., pp. 111, 138. — (3) Brossst, t.c., p. un — (4) Voir ci- 

dessus, p. 14. — (5) Vie des saints, t.c., p. 5& — (6) Ilen va autrement dans le 
manuscrit de Paris, qui par 14 encore présente V’aspect d’une rédaction 

ranienée (apres coup) au type normal, — (7) Le ms. 174 de la bibliothéque des 
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Kirakos POriental cut lui-méme un précurseur ; quel est-il 2 

Alishan a cru trouver la réponse ἃ cette question dans un recucil 

intitulé ϑοϊ ζει Argumenta festorum, comprenant 1020 
(on dit ailleurs : 1070) legons tirées de [Ieriture sainte ou des 

Pores, et appropri¢es aux différentes fétes de Pannée. L’auteur 

de cette collection écrivait cn 1253-1254 οἵ s’appelait Kirakos le 

docteur ; pourquui ne serait-il pas Kirakos l’Oriental 7 Son lection- 

naire héortologique nous représente fort bien le premier essat du 

travail d’o, quinze ans plus tard, sortirait le synaxaire (1). 
Il y a plusieurs difficultés a cette combinaison. D’abord, les 

termes dans lesquels Kirakos l’Oriental parle de sa contribution 
au synaxaire, prouvent que l’ouvrage existait avant lui. ensuite, 

rien n’autorise PVhypothése d’un synaxaire qui se serait constituc 
sur place, en Arménic, par Il’évolution spontanée d’une vague 
ébauche de recueil cherchant sa forme définitive, Un haismavourka, 

surtout quand il commence au τοῦ septembre, comme celui de Kira- 
kos, ne peut étre qu’un imitation du synaxaire grec. Mettons, si 

Von y tient, qu’ilen soit une refonte ; c’est encore (ancien moule 

grec qui a servia couler les matcériaux neufs et les matcriaux 
remployés (2). 

Il resterait donc ἃ chercher le modéle intermédiaire par lequel 
la 1édaction de 1269 se rattache ἃ son prototype byzantin. Mais on 
entrevoit déja que, s’1l y avait une chance scricuse de le trouver, 
un érudit comme Alishan ne se serait pas contenté de Vexplication 
inconsistante qui vient d’étre rapportée. 

IV 

C’est le moment de faire comparaitre l’énigmatique personnage 
dont la publication de M. Bayan vient de rafraichir la trés impré- 
cise notoriété. Dans une copie de synaxaire,exécutée ἃ Trébizonde 
en 1427 (3), Aucher a trouvé la mention suivante que nous tenons 

a reproduire en propres termes : 

μα ὦ huy equsadiar [ {εἶν anys ἐ [felipe ΓΝ 

Mp lets hall bl ΝΟΣ UT γε fry penfaripsl mot p . aya 

Méchitharistes de Vienne contient, fol. 80-113, un catalogue détaillé des iétcs 

pour tous jes jours de V’année extrait du synaxaire de Kirakos (DASHIAN, t. ας, 

Ῥ- 490). 
(1) Junpanyunaned. 1. Historicns arméniens, p. 266-67. — (2) Le méme motif 

suflit ἃ écarter la filiation par laquelle Aucher essaie de fire remonter jus- 

qu’au IXe siécle les origines du synaxaire armcnien /Rwngfipp, p. 16). ~ 

13) Voir ci-dessas, p. 9. 

ANAL, BOLL. XXX. 2 



Lower POUR L'HISTOIRE DU SYNAXAIRE ARMENIEN. 

ws) ference fd hunlp AY Ep h april f i feng 47 Pury ἢ oe be 

“ fis ἢ fous Σ Itin fy ra fa wabartesass q attnahurts ἡ rn py hau fb 

μ San pagan fit 4 "ἽἫἩ fy apy AY { { με yen ye 1 ἐ . 4 i Ten pin 

4 prrdinigls y fit Uilia ἜΣ fh Sanklp Ep [ὁ prt hs f 

Sua iu ΩΣ, 4 fram. 9 fra tn pe ἢ ft ΩΣ hey bee i ̓ qy £ 19} 

Ἰαμδιασμεε ἔγε. fd beuth uppagt “μι 3 ΩΣ hey f pfen Apesirvn ge 

ay πίει. μ“ fs th ‘ht ΩΣ Sanfimouls eal falas ΩΣ pr lr L bE 

funn polis unger; Gy. pesos ἥμιν {“η bE h “πη ΓΞ 

Lapin. geet εἶ μαι γε ἵε 5 heyten tL “ἍΝ fu cay speriea p fu ἤματα “ἭἩ En ; 

7} sults p μαδιη Linu feybrany Sarlpaasal fri sapusy free 

qleyly fry I aputtsley fr pale pyliainy eeewes 

ἐν Quorum historia in amplioribus de tisdem enarrationtbus exstat, 
horum elogia untversa deinde composita sunt Ter Israelis opera, rogante 
Gelal ad-Daula (1) principe Charen, inbente vero Vanacan docipre et 
Gregovit Ter Israelis consanguineo. Qui perseverantiam eius ac soller- 
tem evudilionem considerantes ei praeceperunt ut adhibitis curis resci- 
sceret diem passtonis (cuiusgue) 6 sanctis, qut scriptus exstat im aimplio- 
ribus eoruim historits, sintulque conficeret in hunc (diem) epitomen 
murabilis exttus eorum. Inducto novo ordine confecit et synaxaria (hais- 
mavourkh), quae ad concordiam redacia annum sine defectu com- 
plectuntur. Verum nonnullt desipientes huiusmmodi pulchras mirabilesque 
lectiones aspernantur... 

Le moindre défaut de cette notice, c’est de nous présenter avec 
ces détails précis, un auteur mort depuis prés de deux siécles et 
sur lequel la tradition manuscrite, les monuments, Vhistoire reli- 

ligieuse, l’histoire profane et histoire littéraire gardent un silence 
inquiétant. On aurait peine, croyons-nous, ἃ trouver ailleurs une 
mention de Τὸν Israél qui ne suit pas un écho ou un reflet de celle- 
ci.Son nom figure en tétedel’édition de Constantinople, uniquement 
parce que Grégoire PhéSdemaldZian croyait, sur la foi d’Aucher, 
que le plus ancien synaxaire connu Vavait porté. A son tour, 
Védition de Constantinople doit avoir servi de document compara- 
tif pour identifier le manuscrit de Paris, Amoins que la rubriquc la 
plus interessante de ce dernier n’ait échappé a Vattention de M. Ma- 
cler 2}. Du catalogue de M. Macler, le titre complété a passé au 

(rh. Geial Je, ou Gelal ad Daula ARS) res prince de Chaéen, atroce- 

Ment martyrisé par les Tartares en 1261 (IMiraKos, op.c., p. 228-30 ; Brosser, 

T.C., ps 196 gt). — (2) Τὸν Israél n’est pas nommé dans la description de ce 

méme manuscrit par Vabbé de Villefroy (Catalugus codicum manuscriptorum 
Bibliothecae regia, t. 1, Paris, 1739, p. 88-89}. 
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frontispice de l’édition de M. Bayan. Et voila, dans les limites de 

notre information, comment le colophon du scribe Lazare est 
confirmé par la transmission manuscrite. 

Il a de plus le tort, non moins grave, de cadrer fort mal avec 

Vhistoire connuc d’aillcurs et de nous ¢tre parvenu par un docu- 

ment οὐ sa présence est une contradiction. Le prince Gelal ad- 

Daula et maitre Jean Vanakan ne sont pas des personnages 
obscurs ; on sait notamment ἃ quelle nuance d’opinion religicuse 

115 appartenaient (1). Le célébre martyr de Chacen, trés véneré a 

Nor-Getik, semble avoir compté de son vivant parmi les protec- 
teurs du monastére, dont lillustre docteur Vanakan était Vora- 

cle (2). L’esprit qui régnait ἃ Nor-Getik n’était gutre accueillant 

aux influences étrangéres. La tradition nationale y était garddée 
avec un soin jaloux, conservateur ἃ Vexcés, carrément hostile a 

Véglise byzantine ct aux Géorgiens romanisants, Naturellement, 
le calendricr arménien et la chronologie arménierne devaient 
bénéficier de ce patriotisme exclusif. On s’y faisait un point @hon- 
neur de compter joaur ‘hap fryustisl fr Aplin psn fd trusty « selon 

la vérité du nouveau style » (3), c’est-a-cire d’aprés le calendrier 

fixe de Jean Sarkavag. Et quant aux dates établics dans l’église 

grégorienne pour les fétes de Noél, de ’Annonciation et autres, ἢ 

va de sci, qu’clles s’y réclamaient de la tradition apostolique (4). 

S’explique-t-on par quel caprice Ter Isracl, recevant Pinspira~ 
tion de ce milieu intransigceant et anti-chalceédonien, aurait com- 
pilé, d’aprés des sourccs arméniennes, et offert A des admirateurs 

obstinés de lantiquité arménienne un synaxaire commencant par 

le r**janvier? Aparler franc, nous ne le comprenons gutre, ct 

nous préférons creire que le synaxaire cilicien aura subi une ten- 
tative d’annexion, semblable ἃ celle qui fut dirigée, au profit du 

méme centre intellectuel et religieux, contre le synaxaire de 

Kirakos Oriental. Pour nous, jusqu’a nouvel ordre, Τὸν Isracl 

(1) Kirakos de Gandzak leur a fait une large place dans son livre. On peut 
lire notamment les pages ¢mues qu’ila consacrées ἃ son maitre Vanakan (éd.de 

Venise p, 144-46 ; Brosset, p. 166-68). Il n’y est pas dit un seul mot de la part 

que lui ou Celal aurait prise au travail de Tér Israél. NaturcHement, nous ne 

prétendon. rien conclure de ce silence. I) est pius piquant d'ebsci ver que Vana- 
kan (Ὁ <8 tars ta5tia lui-meme pris place dans ic synaxaire de « Tor Escacl » 

et que pas une ligne de sa notice ne laisse soupgonner que ce synaxaire lui 
devrait son existence (Cd. de CP., t. Lp. 56, au 29 janvicr). — (2) CS, Kucanos, 

P. 144-47 ; BRosser, p. 141-32. -— (3) Ninawos, p. 19g, — (4) Cl. Kinakos, pp. 22, 

39. 83, 2012925 chp. r0g-210; Brosset, pp. 20, 36, 8y, 168-59 ; cl. p. 195-106. 
Voir aussi la lettre synodale du catholicos Nersts reproduive par Kirakos, 

Brosser, p. 67-68. L’éditcur arménien I’ omise. 
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est un pseudonyme, un personnage fictif, mis en avant aux fins de 
revendiquer pour l’Arménie orientale le grand recueil officicl 

@hagiographie liturgique. 

Vv 

I! nous faut maintenant redescendre jusqu’a deux si¢cles environ 
aprés l’époque du roi OSin, pour voir apparaitre autre type du 

synaxaire arménien, celui que représentent les deux premiéres 
éditions imprimées (1). Ici du moins les origines sont clairement 
connues, Des attestations authentiques et précises désignent com- 
me Vauteur de cette rédaction, le docteur Grégoire de Chlath (2), 

appelé aussi, du nom de son pére, Grégoire Dserents. 
L’ceuvre hagiographique de Grégoire est décrite comme suit 

par PheSdemaldZian ; nous cituns la traduction de M. Bayan (3): 
« Aprés lui (Kirakos l’Orienta,), Grigor Vardapet Khiatetsi, le 
surnommé Tsérents, également au XV¢ siécle (4), ayant réunt 
les synaxaires de Tér Isra#l et de Kirakos Vardapet, y ajouta, 
sans aucun choix, des légendes douteuses et d’aucune utilité, et ἃς 
leur aide, compila un nouveau synaxaire, auquel les copistes ulté- 
rieurs ajoutérent des choses peu convenables, chacun selon son 
caprice, détériorant de la sorte le précieux livre que Τὸν Israél 
avait fidélement abrégé du Tcharentir. » 

Tout cela avait déja été dit par Aucher, avec une mauvaise 
humevr plus cloquente (5), sauf que l’érudit méchithariste savait 

trop bien de quoi il parlait pour accuser tout uniment Grégoire de 
Chiath d'avoir barbouillé le chef d’ceuvre de « Tér Isratl >. Il 
mettait méme en doute que Grégoire l’ait eu entre les mains (6). 
Du reste, en faisant une plus large part de reproches aux copistes, 
éditeurs et imprimeurs, il disculpait d’autant l’auteur dela compi- 

lation originaire. 
Ii convient maintenant d’écouter un autre jugement. Grégoire 

Dserents, qui vécut en bon et laborieux ascéte avant de mourir 

martyr parla main des Kurdes de Biths (19. mat 1426), mérita 

Vhonneur d’une commémoraison officielle dans le synaxaire 

qu’il avait composé. Son panégyriste le célébre ences termes : 

Gt h kph pepe. Glpaypunlp abe yaa " fk p) fru 

(1) Constantinople, r7o6 et ¢730 ; ch sup. p. το. — (2) Ou, d’aprés la pronon- 
ciation arabisée, Achlath, petite ville non loin de BaghéS (Bitlis), ἃ ’ouest du lac 

de Van. — (3) P. 350-51. — (4) Voir ci-dessus, p. 14-16.— (5) Vie des saints, 

p. S£°d, — (6) Ibid., p. 4g.4q2 Jopuftigens. ngpny fr ἄξπυ shplp albany 

punky Sop pupeasbihs 
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ΟΣ ΠΩΣ Lh jim [it Ἔα puma , at Ingmflony q ἐμ" pure 

yporestin μ Ah pry μ “9 “πὶ yy ἡ y leary μ ἡ πη ΣΧ 

" youd ach he qiat purpua aparadiee f¢ fu Tan αἰ, “[- 

rey i | od i Ly ad ἔγεμεν { πα γα, ἢ ἢ ἐμ" ἔφαγαν 

fusenepusy (1) + Verum et alter Philomartyr (2) dictus est in hesce 
temporibus ultinus posivemoque saeculo. Mulios enim libros collegit ὁ 

nosirts et peregrinis, atque vetustas et detritas, occultas ignoralasque 

ommiune sanctoruim historias ὁ tenebris ad lucem eductas convertit in 

syuaxartunt. 

~ On reconnait le style hagiographique ; mais, ἃ la forme prés, ce 
jugement dut étre celui des contemporains (3), puisque lappari- 

tion du recueil de Dserents relégua dans |’oubli tous les synaxaires 

antérieurs. Nous ne pouvons mieux en faire ressortir la part de 

vérité, qu’en opposant ici, ’un ἃ l’autre,le sommaire d’un mois de la 
rédaction « Tér Israél» ἃ celui du mois correspondant dans la 

rédaction de Grégoire de Chiath. Voici donc les notices contenues 

pour le mois de navasard dans chacune de ces deux compilations. 
Nous désignons parla Icttre C lédition de Constantinople ; par B, 
le texte de Paris dans l’édition Bayan; par V, le manuscrit n° 7 de 

Ja biblioth¢que des Méchitharistes de Vienne (4); ces trois exem- 
plaires représentent le texte de« Tér Isratl ». Celui de Dserents 

est figuré par Ia seconde édition de Constantinople (= G), auquel 
nous avons joint le manuscrit n° ro de la Bibliothéque des Méchi- 
tharistes de Vienne (= W). C’est Ie seul dont nous possédions 
une analyse suffisamment détaillée. Encore cette analyse n’est- 

elle pas entitrement compléte (5) et le manuscrit lui-eméme est 
mutilé au début. 

(1) MANANDIAN, ET ADZARIAN, t. ας p. 266-67. — (2) Allusion ἃ Grégoire Vkaia- 

ser ({ 1105), qui s’illustra par des traductions de Vies et de Passions des saints. 
— (3) Le synaxariste semble avoir résumé le panégyrique de Grégoire par son 
disciple Arakhel de Bitlis (cf. DASHIAN, t.c., p. 543). Un autre écrivain de la 
méme époque, l'historien Thomas de Mdsoph célébre en termes trés chaleu- 
reux, la vaste érudition de Dserents (F. Nive, [tude sur Thomas de Medzoph, 

JOURNAL ASIATIQUE, 1855, Ne 13, pp. 24~25 du tirage ἃ part). Sur Grégoire de 

Chlath voir aussi Came, πε ft fos Jangng (= Histoire d’Arménie), t. 1. 

(Venise, 1786,, p. 451-52. — (4) Voir ci-dessus, p. 9. -— (5) Dasutan, t. οι p. 28, 
note (qui Xapplique sans doule autant au ms, n° to qu’au ms. ne 7). Pour le 

xroupement des notices du ms. no 10, il subsiste aussi quelque incertitude, 

résultant du fait que le catalogue ne marque pas toujours le passage d'une 
date ἃ la suivante. Cf. ci-dessus, p. 10. 
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1.C:1. Jean-Baptiste. 2. Xyste, 

Laurent, Polyeucte. 3. Suzanne 
ψ. πὶ. — B: το Jean-Baptiste. 2. 
Xyste, Laurent, Mippolyte. — V: 

τ. Institution de la ftéte de Nava- 

sard, 2. Histoire des reliques de 
Jean-Baptiste. 3. Xystus... 

Il. C. B. Vi: Anicet ct Photin. 

C: 2. Euplius m. 

Wil. C : 1. Marcel d’Apamée. 2. 

Sergius et Etienne. 3. Translation 
de Maxime de Conf. [4. Xene et 
Kudociel. 5, Hippolyte et Concor- 
dia. 6. Grégoire Vkaiaser, Grégoi- 

re. Nenes Snorhali. Grégoire Ta. 
B.V. τ. Grégoire Vkaiaser... 2. 

Marcel d’Apamée. 

ἘΝ. Ο. 1. 2fftay b bpp phimngb 

my. 2. Marthe m. 3, Ursicinus, 4. 
Michée proph. - 
B.V.: 2. Vision d’Edsmiadsin. 2. 

Lpftay b& Φβιρίασηκα (Vi oh 
Liquy fur). 3. Marthe. — B: 4. 

Ursicinus. 5. Michée. 

Vv. C. B. V : Dormition de la 
Vierge. — C: 2. Homélie de Ner- 
ses de Lampron. 3. Tharcisius. 

VI.C. B. V : 1. Portrait du Christ 

ἃ Edesse. 2. Dioméde le médecin. 

—C: 3. Thyrse, Leucius et Coro- 
natus, 

VU.C: 1. Miracle dela Vierge 
sous Léon l’Isaurien. 2. Myrou pr. 
m.—B : Myron. — V : 1. Dormition 
de la Vierge. 2. Myron. 

_ VIN. C : τ᾿ Laurus et Florus. 2. 

Etienne @’UIni. — B. V: 1. Etien- 

ne d’Ulni (notice développée dans 
V). 2. Laurus... 

I, G: Histoire du couvent de 

Glak, des reliques de J.-B. et de 
leur invention. 

Il. G: x. Anicet et Photin.2. Lau- 

rent, Xyste et leurs comp. 

Il]. G:1. Marcel d’Apamée, 2. 

Lhfbuy hb βηβημ bh blqpuys 
giuy. 3. Marthe v. m. 4. Honoré 
abb. de Fondi. 

IV. G: τ. Vision d’EdSmiadsin. 2. 

Ursicinus. 

V.G: Dormition de la Vierge. 

VI. G: τ. Portrait du Christ ἃ 

Edesse. 2. Miracle ἃ Edesse. 

Vi. G: 1 Myron. 2. Laurus et 
Florus. 3. Domitien (Doméce) mé- 
decin. 

VIU. G. W : Etienne d’UIni. 
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IX.C: 1. André le stratél. 2. 

Atom et ses comp. — B. V: i. 

Atom... 2. André. 

X.C: 1. Samuel proph. 2. Bassa 

et ses fils. 3. Thaddée apdtre. [4. 

Chaéatur néomartyr (*)]. — B.V: 
τ. Samuel proph. 2, Bassa. 

XI. C. B. V: Juste m. —C: 2. 

Privat de Gévaudan. 

XII. C. B. V: τ. Thomas ap. et 
invention de ses reliques (récits dif- 
férents). 2. Agathonicus. —-C: 3. 
Symphorien et Timothée. 

ΧΙ. C. B. V : Irénée de Sir- 

mium.— C: 2. lrénée de Lyon. — 
Ν : 2. Aboudimos. 

XIV. C: τ. Retour des reliques 
de S. Barthélemy. 2. Timothée m. 
de Gaza. 3. Agapius (520) et Theo- 
clia. —B: Timothée. ~ V: 1. Ti- 
‘mothée. 2. Agape et Theoclia. 3. 
Antiochus médecin. 

XV. C. B.V : τ. Féte de la Vier- 

ge instituée par Grégoire |’llumi- 
nateur. 2. Athanase et Anthusa. 3. 
Charisimus et Neophytus. 

XVI. C. B. V: Adrien et Theo- 

clia. — C.B:2. Aboudimos. 

XVIL C. B. V : 1. Sukhias et ses 
comp. mm. (récits différents). — 
2. Adurnerseh. — C. B : 3. Antio- 
chus médecin. 

XVUL C. B. V: x. Stratonicus, 

Philippe et Eutychien. 2. Onésime. 

(*) Voir ci-dessus, p. 7. 

IX. G. W: Atom et ses comp. 2. 
André le stratélate. 

X.G.W: 1. Bassa et ses comp. — 

G: 2. Image de la Vierge : miracle 

arrivé aux funérailles de la Vierge. 

XI. G: 1. Agathonicus. 2. Justin 
soldat m. 3. Samuel proph. — W: 
I. Bassa. 2. Agathonicus. 3. Sa- 
muel proph. 

XII, G. W : Thomas ap. 

XU. G. W : 1. Irénée de Sir- 
mium. 2. Laurent, Xyste et leurs 
comp. — G. 3. Photine, 

XIV.G. W : Daniel proph. 

XV. G. W: τ. Aboudimos. 2. 
Féte dela Vierge instituée par Gré- 
goire l’Iluminateur. 

XVI. G. W: Adrien et Natalie. 

XVII G. W. Sukhias et ses 

comp. 

XVII. G. W: 1. Stratonicus et 

Philippe. 2. Onésime. 3. Antiochus 
le médecin. 
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XIX. C. B. V: Décollation 
Jean-Baptiste. 

XX. C. B. V : Philonides. 2. Ta- 

tien. 

XXI1. C. B. Vi: 1. Translation de 
la ceinture de la Vierge ἃ CP. (ré- 
cits différents). 2. Photine. 

XXII. (*) C: 1. Imagede la Vierge 
τῶν Μιασηνῶν.:2. Hermogéne,Cal- 
liste, ἄνοάα... mm. 3. Syméon 
stylite et Marthe sa mére. 4.Amnos 
diacre et les XL vierges d’Andrino- 
ple. 5. Aeithalas. 6. Vision de ὃ. 
Paul. 7. Themenianus de Chypre. 
& Josué. 9. Gédéon. ro, Anne la 
prophétesse. 17. Priscus. 12.Longin 

le centurion, 13. Sixte et Sinicius 
de Reims, 14. Agrippa et Laurent. 

15. Loup ὄν. Orléans. -- B.V: 
1, Josué, 2. Syméon stylite. 

XXIII. C:1. Mamas. 2. Les 3628 
mi. de Nicomédie. 3. Aeithalas. 4. 
Jean le Jetineur. 5. Eleazar et Phi- 
neas. — B. V: τ. Mamas. 2. Jean 
le Jetineur. 

XXIV, C.B. V: Anthime de Ni- 

comédie (récits différents). — C: 2. 
Zeticus, 3. Aristion ἔν. d’Alexan- 
drie. 4..Théoctiste abbé. 5. Ietienne 
le confesseur. 6. Basilissa. 

XXV.C: τ. Babylas ἕν. m. 2. 
Babylas maitre d’école, 3. Oceanus 
et ses comp, 4. Hermione et ses 
sccurs. 5. Marcel de Chalons. — B. 

V: Babyles ὄν. (autres récits). — 
V: 2. Acyndinos, Thécdore et 
Julien. 

() = το septembre. Voir ci-dessus, p. 

ce XIX.G.W : Invention de la téte 

de Jean-Baptiste. 

XX. G: 1, Philonides. 2. Tatien. 
3. Adurnerseh. 4. Timothée de Ga- 
za.5. Agapius et Thécle. — W: I. 

Philonides. 2. Adurnerseh. 

XXI.G. W: Translation de la 
ceinture de la Vierge. — W : 2. 

Photine. 

XXILG. W : 1. Josué. 2. Syméon 
stylite. 

XXIE. G. Wi: τ. Mamas. 2, Jean 
le Jetineur. 

XXIV. G. W : 1. Anthime de 
Nicomédie. 2. Athanase et Anthu- 
se. 3. Charisimus et Néophyte. 4. 

Miracles opérés en faveur des Jaco- 
bites. 

XXV.G. W: 1. Babylas ἔν. m. 

2. Théodore, Lucien (Longin), Am- 
mien et Julien mm. 

16. 
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XNVI. C : τ. Zacharie pére de 
J.-B. 2. Zacharie prophtte. 3. Am- 
nos diacre et les ΧΙ, vierges d’An- 

drinople. 2. Abdas év. en Perse. 
4. Ambroise et Protectus. δ. ‘Tnéo- 

dose le Jeune. — B. τ. Zacharie 
pére de J.-B. (autre récit). — 2. 
Amnos... — V: 1. Amnos...2. Za- 

charie. 

XXVIII. C: τ. Miracle de 8. Mi- 
chel ἃ Colosses. 2. Hermione v. m. 
3. Fauste, Vivus, Denys et leurs 

comp. 
leurs comp. & Méliténe. — B: 1. 
Hermione (autre récit),-~ 2.Fau- 
ste... — V : Hermione. 

XXVIII. 1. Vigile de la Nativité 
de la Vierge. 2. Sozon τῇ. 3.Etienne 
pape, Bonus, Tertullianus et leurs 
comp. 4. Tharcisius. 5. Eupsychius 
et Sévére. 6. Théodore ἕν. d’Ancy- 
re. 7. Daniel et Pierre docteurs. 8. 
Jean de Nicoméddie, — B. V: 1. So- 
zon (autres notices), 2. Eupsychius 
(it.). 

XXIX, C.B. V: Nativité de la 
Vierge (récits différents). — Cs 2. 
Moyse, Elie, Daniel... mm. en Ar- 
ménie. — B. V : 2. Paulin de Nole. 

XXX.C: 1. Nativité de la Vier- 
ge. 2. Isaac catholicos d’Arménie. 
3. Sévérien m. 4. Chariton τη. 5. 
Synode d’Ephése. — B. V: 1. Isaac 
{autres notices), 2. Sévérien (it.}. 

4. Urbain, Théodore et - 

XXVI.G. Ws: το Amnos et les 
XL vierges d’Andrinople. 2. Za- 
charie pére de J.-B. 

XXVIII. G. W: 1, Hermione. 2. 
Les 500 vierges d’Antioche massa- 
crées par les Perses. 

XXVIII. σα. W: Concile de Ni- 
cée. 

XXIX. G. W : Nativité de la 

’ Vierge. 

XXX. G. W : Isaac catholicos 

d’Arménie. 

"nous semble que la seule vue de ce sommaire comparatif suffit 
ἃ faire tomber un reproche. Le synaxaire de Dserents n’est pas un 
conglomérat inorganique, composé de piéces ramassccs partout et 
agglutinges les unes aux autres, dans le seul dessein d’en grossir 

la masse. Comme plan, il est au contraire plus simple que celui de 

« Tér Israé] ». Sila rédaction en est beaucoup plus développée, il 
s’agirait pourtant de savoir siles matériaux employés ἃ la rallon- 
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ger sont dépourvus de valeur et dans quelle mesure le compilateur 
lesa gétés, Sans doute, ἀργὸς qu’on Vaurait tiré de l’état indes- 

criptible ot ont mis les copistes et ses incroyables éditeurs, on y 

trouverait encore bien des redites, des contaminations, des 481- 
proquos, des raccordements vauches, bref toutes les curiosités que 

peut offrir un répertoire hétérogéne d’hagiographie orientale.Mais 
ony trouverait aussi, dans un état presque satisfaisant, nombre de 
piéces utiles, qui appartiennent au vieux fonds de la littérature 
arménienne. On les remettrait en ordre et peut-étre s’étonnerait- 
on ensuite de les avoir si longtemps négligées. Nous rappellerons 
que c’est le synaxaire de Dserents qui uous a conservé la recen- 

sion abrégée du Barlaam et Joasaph arménien (1). Citons encore, 
au 23 novembre, une longue notice, presque une Vie complete, de 
S. Grégoire d’Agrigente (2). Ce ne sont pas 14 des exemples iso- 
lés. Beaucoup de notices, assez largement résumées, permettent 

. @apercevoir la contexture du document primitif mieux qu’on ne 

la voit dans le texte plus concis du synaxaire cilicien Elles n’y 
gaynent pas toujours en importance, c’est clair ; mais pour ce que 

vaut le« Τὸν Israél » comme source historique, il ne donne vraiment 

pas le droit de dédaigner celui-ci. Moins correct quant ἃ la langue, 

moins commode pour lusage liturgique, moins élégant de toute 

‘maniére, le recueitlde Grégoire de Chlath est peut-étre, a tout 
prendre, plus intéressant pour Vhistorien ; sans compter que l’ha- 
giographie nationale arménienne y est beaucoup plus largement 
représentée, Aussi espérons-nous que M. Bayan fera des émules, 
et qu’ll se trouvera un philologue pour nous donner une édition 

critique du synaxaire de Dserents, P. P. 

(1) Cf. BHO. 142. --- (2) P. 198-203 de la seconde édition (prés de onze colon- 

nés in-folio). 
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Ef LES PREMIERS BIOGRAPHES DE S. DOMINIQUE 

fondatenr de lordre des Fréres Précheurs. 

Mombritius, dans son Sanctuarium, ἃ mis au jour une Vie de S.Do- 

minique, fondateur des Fréres Pyécheurs (x) ; elle fut récemment publiée 

a nouveau par le Κα. P. Pre Mothon O. P. (2), avec Vidée que Vauvre 
était inédite. Le savant religreux recounaissait ἃ ce texte un air 
dancienneté, qui lui en faisail reporter la composition ἃ une époque 
on le Β. Humbert de Romans, Maitre général de Vordre, n’avait 
pas encore wnposé ἃ ses confréres sa réforme liturgique. Nous nous 
sommes empressé de rendre hommage ἃ la perspicacité du R. P. Mothon 
et dadhéver ἃ son appréciation génévale (3). Auparavant déja mon 
attention avait été éveillée par une autre trouvaille de Vévudtt domi- 
nicain. Il avait décrit (4), d’aprés une copie moderne prise sur un 
maniuscrit dé Stenne (5), ume recension assez adijfférente de la Vie de 

S. Dominique par Constantin Médicis O. P. (6). Chaque chapitre 
a sa rubrique propre. En téte on lit, — préctense information, —- 
une lettre d’envoi adressée par l'anteuy au Maitre général de 
Vordre, Fean de Wildeshausen (7 1252), et cd et 1d quelques récits et 
des formules de transition qui ne se rencontrent pas chez Quétif et 
Echard (7). De Veusemble de ces particularités il résulle que cettx-ct 

n'ont eu ἃ leur disposition qu'un texte tronqué de Constantin Médt- 
cts (8). Ala fin de la recension de Stenne, on trouve encore la triple 

série de miracles, édités chez Quétif et Echaxd (9) et -que le R. P. Mothon 

ajugé bon, je ne sais trop pourquot, de reproduire. 

(1) BIL, 2235. Ce texte a aussi paru dans la nouvelle édition (1910) de Mom- 

britius, t. 1, p. 429-43 ; cf.p.657.—~ (2) Analecta sacri Ordinis Fratrum Prucdicato- 
rum, t. LV, p. 296-319. — (3) Aval. Boll.,t.-XIX, p. 57.- (4) Anal. Ord. Iv. Praed., 

t.c., p. 184-91, note — (5) Ce doit étre le manuscrit actuel de ja bibliothéque 

communale de Sienne coté K. VII. 2, qui est dat¢ du NIVe siécle, par L. nani, 

Catalogo della bibl. publica di Siena, t. VI, p. 511. — (6) BHI, 2218. —(7) Script. 

Ord. Praed, τ. 1, p. 25-37.— (8) C’est aujourd’hui le ms. 18324 (Χ 115 siécle) de la 
bibliothéque nationale de Paris. Cf. Catal. Lat. Pavis., t. IIL, p. 446. — (9) Script. 
Ord. Praed., t. c., p. 58-63. La transcription de Sienne a omis Jes nn, 49 et 52. 
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A notre tour, nous avons découvert Vourvvage de Constantin Médt- 
οἷς dans deux manuscrits du NIT siecle : Cua appartenant ἃ la btblto- 
theque Vaticanc, fonds de la reine de Sudde, n° 584, Pauire fatsant 

partte dela libliothéque de la comtesse Esterhazy, ἃ Nordkirchen (t) 
et colté 5207. Sauf de lévéres variantcs, la védaction en est enticrement 

conforine ἃ celle du manuscrit de Stenne, ν conpris le recustl des mira- 
cles. L’aspect nouveau οἱ surtout la dédicace inconnue jusqu ici de 
Vouvrage de Coustantin Médicis fournissent assez d’éléinents pour faire 
une révision utile des plis anciens documents dz la Vie de S. Dominique. 
Qwoun nous permetie de downer dabord une reproduction critique de 
ceile letire dédicatoire (2), ἃ cause de Vimportance quelle offre pour la 
discussion. 

Reverendo in Christo patri, fratri Iohaani, magistro ordinis 
Iratrum Predicatorum, frater Constantinus obedienciam debitam 

et devotam. 
Dudum michi per litteras Vestra' mandavit Paternitas ut mira- 

cula venerabilis patris beati Dominici diligerter insererem et suis 
locis competenti dictamine collocarem. Quamvis mentem vestram 
super hoc nequaquam tunc plene conicerem ; propter quod et 
dubitans? distuli quod mandastis. Nuper autem in nostro provin- 
clali capitulo per priorem nostrum * provincialem iteratum pariter 
et expressum a vobis acccpi mandatum, ut legendam ipsam totam ὁ 
cum predictis miraculis, necnoOn et aliis que ubicumque " invenire 
possem °, fideli quidem attestatione probata digererem et decenti 
per omnia diligentia compilarem. Quapropter, quamquam ad hoc 

insufficiens, de obediencie tamen confisus merito, mentem adhibui, 

studium excitavi. Et ecce ex omnibus superfiua resecans’, dimi- 
nuta supplens, minus ordinata componens, opus offero * requisi- 
tum, nonnulla sane de priori legenda, prout videlicet 
ibi sunt posita® minime dedignatus", εἴ δ maxime 
que de tractatu quodam, quem prius super hoc 

felicis memorie magister Iordanus‘ disseruit, as- 
sumpta cognovi. Sic autem in omnibus servare medium pro 
viribus stadui, ut nec verborum rusticitas hystorie nobilitatem 

'vestras I. — 5 0m, 2.— 3 ont.2.— ὁ om. a.— ἢ ubique 2, — " posse 3, — 

7 resecavi 2. —* effuro 2, —~ 9 inserere add. 2. — ι9 dedignatur 3. — '! om. 2, 3.— 

2am. 3.— Pip.s. hj 5. ἢ, ἢ. 2. -- “(m. 1) Fr. lordanis 3. 

(x) Ce manuscrit renferme en outre la Vie de S. Frangois d’Assise par 

Julien de Spire, que j’ai utilisée dans mon édition critique (Amal. Boll., τ, XXI, 

p. 158), — (2) Je me sers a cet effet de Pédition du R. P. Mothon (= 3), du ms. 

Vatic. Reg. 584 (= 2) et de celui de Nordkirchen (= 1). 
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diminuat, nec ornatus superfluns. suspicionem pariat veritati, 

secure ? protestans quod nichil in ca notatum est, quod non prius 

debita sit examinacione * discussum, et ad unguem in singulis 

climatum. 
Suscipiat igitur Vestra Paternitas quod * injunxit et felicem 

patrem gloriosum Dominicum miris nec minus veris splendoribus, 

ut ita dixerim, innovatum universitas gaudeat fliorum, Auda- 
cter namque ὁ profiteor quod in comparatione corum 
que de novo sunt addita, pauca simul et parva cen- 

senda sunt que prior edicio continebat. Cum etiam 
ea que maioris estimacionis * videntur discussa dili- 

wentius et inspecta, prout ibi * posita, invenien- 

tur 7 propter defectum in rebus gestis plenarie * 

veritatis non multum ad titulum beati Dominici per- 
tinere. Nonnulla vero notam pocius " et minora- 
ciconem important. In omnibus autem et singulis quantum ex 

hac conpilacione laudi eius accreverit, ipsius diligens examinacto 
poterit indicare, si tamen pium ct ‘° fidelem habuerit inspectorem. 

Ainst, au témoignage de Constantin, un certain nombre de miracles 

avaient été rassemblés par le quairicime Maitre général, Fean de 
Wildeshausen (1), gut gouverna son ordre de 1241 ἃ 1252 ; on devait 

tes insérer dans la légende alors en cours: Miracula quaedam a vobis 
pariter destinata legendae venerabilis patris B. Dominici diligen- 
ter insererem. Vraisemblablement ces miracles vinrent ἃ la counais- 

sance du général en vertu de ce décret du chapitre général, tenu ἃ 
Cologne en 1245: Capitulum erit Parisius. Et mandamus omnibus 
fratribus, qui aliquod miraculum de beato Dominico sciunt, prac- 
ter ea quac in vita sua scripta sunt, quanto poterunt testimonio, 

Sequenti capitulo scribant. Idem dicimus de magistro Ior- 
dane (2). Constantin ne put donc sz mettre ἃ Pauvre quwen L246, 

Et comme il fallut les instances réitérées de son chef pour le décider, 

el qu'entretemps celui-ct se ravisa et conseilla & 5021 inférieur de refaire 
la Vie du saint, ut legendam ipsam totam cum praedictis miraculis, 
necnon et allis quae ubicumgque invenire possem, fideli quidem 

‘securi 3, τοῦ #(d. s.e.}e.d.s.2. —% mihi add. 3. -- ‘enim 2. — "(m.e¢.) cum 

Maiuri esiimacione 2, —" sunt add. 3,-—7 inveniantur 2, —*plene 2, — πὶ p.) 

Ρ. ἢ. 2. --΄ Mac 2. 

(1) Voir, sur cet minent religieux, Pesquisse ἐς A. Roruer, Johannes Tenio- 
nicus fyon WWildeshausen}, vierter General des Dominthancrordens, daas RGMISCHE 

QUarTaLscurtrt, t. IX, p, 139-70. — (2) Β. Reicuert O. P. Acta capitulorium 
S§eneralium, vol. I, p. 33. 
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attestatione probata dig_rercm οἵ decenti per omnia diligentia 

compilarem, on peut, je crots, dater de 1,247 cette lettre d’envot et 

la btographte qui Vaccompagne. 
Ce ne fut pas une vefonte compléie de Vanctenne Vie. Liauteur lut- 

méme avoue qu'il a puisé dans la premicre légende: nonnulla sane de 
priori legenda, prout videlicet ibi sunt posita, minime dedignatus. 

Hluta surtout empbrunté ce στ savait provenir dun traité compose 
surlaménte matisre pay ἰ B. Fourdain de Saxe, le siuccesseur unmé- 

diat de S. Donvinigue dans le gouvernement de son ordre : οἵ maxime 
quae de tractatu quodam, quem prius super huc felicis memoriae 

magvister Jordanus disseruit assumpta cognovi. Tout cela, dit-tl, a 
élé proprement arvangé, sans recherche excesstuz d’élégance, et apres 
avowr été passé an crible dune minutieuse discussion : quod non prius 
dehita sit examinatione discussum et ad unguem In singulis 

elimatum. 
Le R. P. Mothon, trompé sans doute par Vexpression prior editio, 

que Lauteur emploie vers la fin de saleitre d@envoi, a cru pouvoir en 
dédutre que Constantin avait mis deux fois son ouvrage sur le imétier, 
La recension de Quétif et chard représenterait la premiive édilion ; et 
le inanuscrit de Stenne, la seconde (1). La lecture attentive du con- 
lexle, gut venferime Vexpresston pricy editio, xe souffre pas χη 071 s’ar- 
véte un instant ἃ cetie explication. I:n effet, trois nouveaux -réciis (2), 

le début un peu different dun quairicine (3) et un certain nombre de 
pures formules de style ne sont pas des accroissements gut autoriseratent 

Pécrivain ἃ dire quod in comparatione eorum quae de novo sunt 
addita, pauca simul ct parva censenda sunt quae prior editio 
continebat. Et voyez comme, dans la suite, il achéove de jeter le dis- 

crédit sur les meilleures parties de la prior editio ; tl vajusqu’a déclarer 
que le bonrenom de S. Dominique ena pdti: Haquae maioris aes- 
timacionis videntur, .....invenientur propter defectum in rebus 
gestis plenariae veritatis non multum ad titulum beati Dominici 
pertinere ; nonnulla vero notam potius et minorationem important. 
Famais auteny ne se résignerait ἃ parler de la sorte dune premicre 
édition de son livre. 

Dans la pensée donc de Constantin Médicis, lu prior editio désigne 

toujours la premuére légende, dont 11 est presque exclusiwement question 
dans la lettre denvot. Non seulement il en avatt le texte sous les yeux, 

concurremiment avec tn recuell de miracles et [ opuscule de Fourdain de 
Saxe, quand il entreprit la composition dela Vie du saint fondateur ; 
mais tl a travatllé sur ce texte: et ecce ex omnibus superflua resecans, 

(1) Anal. Ord. Fr. Praed., t. IV, p. 184, note 2. — (2) Ibid., p. 185 86, 

ch, XXXVI, XXXVI et XLIV. — (3! [bid., p. «86, chap. ΧΧΧΙΧ, 
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diminuta supplens, minus ordinata componens, I dut a méme fat! 

des emprunts litiéraux, prout videliect ibi sunt posita ; ef id a bien 

au soin d’écarter tout ce qui ne contribuait pas, dans Vanctenne légende, 

ala gloivede S. Dominique. é 

Or quelle est cette lévende primitive, répondant au siynalement de 

Constantin Médicis eb qwil a si largement ulilisée : C'est le texte 
mime publid par Mombritius. Une étude comparative monire, en ejjet, 

qwil dérive dwectement du traité de Fourdain de Saxe De initiis ordinis, 
qwil ne sest rien abproprié des preinters biographes de S. Dominique 
gui ont eovit au XIII’ stecle, Barthélemy de Trente, Fean de Mailly, 

Constantin Médicis, Humbert de Romanus, Vincent de Beauvais, tandis 

χε! a été explowtée par eux dans des proportions plus ou moins 

considévables. Een tdchant den fourniy la preuve, je renverrai con- 

stamment ἃ la nouvelle édition que je donne inoi-méime du texte de 

Monibritius, ἃ la suite de cet article. Il va de sot yue ge tiendrat 
compte de la publication du docte dontinicain (1). Mais celle-ci a 
di s’exécuter dans d’assez pauvres conditions, son auteuny mayant 
ἐπ ἃ sa disposition quite deux matnuscrits fort lacuneun du NI) 
siecle, gut se conservent ἃ la bibitoihégque nationale de Paris, et une 
copie moderne, tres défectueuse, appartenant aux archives générales de 
son ordre. L’exemplaire au contraire, quia servi de base ἃ non édiiton, 

est un magnifique manuscrit du NILE sidcle, n° 307%, qui se trowee ἃ la 
bibluothegque de la ville de Breslau. (2). La Vie de S. Dominique dont 
nous parlons y occupe les 38 premiers feuillets ct ¢ écarte de la recension 
connie par d’assex noimbreuses variantes. 

On coustaie la présence dela plupart de ces variantes daus les parties 
de la légende que s'est liticralement appropriées Humbert de Romans; eiles 
wont @inportance relative que pour le recuetl final des miracles. L-ano- 
nyme enlend rapporier les miracles incines approuvés par Grésowe IN 
pour la canonisation de S. Dominique et compléter ainsi sun opuscule bio- 
graphique : Quaedam vero conscripta sunt, diligentt prius inquisi- 
tione discussa et coram domino papa Gregorio fidclium attestatione 
probata, quac huic opusculo inserenda decrevi (3). C'est la premicre 
86) 16 des prodiges consignés par Quéiif et Iichard (4), avec la méme 
attestation : De miraculis, quae post haec in diversis locis ostensa 
sunt, et primum de fis quae in Lombardia cuntigerunt et coram 

papa Gregorio probata fuerunt. Du reste, le contenu des deux autres 
séries indique un temps postérieur ἃ la canonisation. 

(1) Cf. plus haut, p. 27, note 2. — (2) On en peut lire la description dans 
Anal, Boll., τ. ΧΧΙ, p. 158. — (3; Voir plus loinla Vie, ἢ. 52. — (4) Script. Ord. 
Praed., t. I, p, 58-60. 
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La comparaison des variates gui affectent le traité des miracles,est tout 

a Vavantage du manuserit de Breslau. Celui-ci va mieux d'accord que la 

recenston de Mombritius avec le texte publié par Quétif et Echard. De 
plus, il ον rencontre une foule de tours de transition, inconnus ἃ ces édi- 

teurs et qui, de leur nature, induisent ἃ conclure que la copie de Breslau 

représente plus fidélenent la rédaction des miracles soumise ἃ Vap- 
probation de Grégotre IN. Un texte identique dans les moindres détails, 
sauf quelques noms propres estroptés, se lit chez Thierry ὦ Appoldia (1) 
gut ccvivit sa Vie de saint Donunique ala fin du Χ 116 siecle (2), Le tout 
s'achéve, dans le ms. de Breslau, sur cette phrase de Jourdain de Saxe: 
De curationibus etiam infrmitatum plura nobis innotuerunt, quae 
ad praesens scripto mandata non sunt, sanctitatis cius insi- 
gnia. (3) Le reste du feutllet 38’, cest-d-dire une colonne et deme, et 

tout le verso sont vacants. 
Fourdain, ἃ la fin de son opuscule De initiis ordinis Fratrum 

Praedicatorum, mous a transmis une narration un peu plus bréve des 
-mémes miracles (4). Le style en est beaucoup plus plat ef ne vise 
ἃ aucune varicté. Cest toujours la méme formule qui rivient a la 
jin de chaque miracle : Facto voto B, Dominico, statim restitutus est 
sanitati. Par contre, on met plus de souci que dans Vexposé offictel a 
nous renseigner sur la personne et le domicile des miraculés: Vhomasina 

filia Thomasini scriptoris, qui stat Bononiae iuxta curiam S. Am- 
brosii.,. Gilla, uxor Marscotti, qui stat in strata Castilionis... Gilla 
nomine, filia Ioannis de Corviago de Castro Mausolini... Filius 
lacobi Bonfantini, nomine Petriciolus... Mulier Menecuta nomine, 

filla Hugonis Massarii de Seno, etc., etc. Nous avons la une védaction 

vowsine du proces-verbal primitif,retravaillé plus tard pour fixer définiti- 
venient le texte du document pontifical, dont le codex de Breslau et la 

Vie de Thnerry d’ Appoldia nous offrent la plus fiddle transcription. 
Linfin, en téte dela recension de Breslau se lit un prologue assez 

lusignifiant : Multifarie multisque modis olim Deus loquens pa- 
tribus electos ad aeternum... gut manque a Véditton de Mombrttius. 

(1) Act. SS., Aug. t. 1, p. 605, n. 280-01. — (2) Ibid., p. 371, ἢ. 77-78. — 

(31 CL. B. Iordanis de Saxoniu opera, cd. J.-J. BERTHIER, p. 31, n. LX. C'est 
Pédition la plus commode ἃ citer. Un texte critique se fait toujours désirer. A 
noter que le ms. Vatican 218 ou 1218, signalé p. xvi, ne se rapporte pas a 

Jourdain deSaxe, mais contient la Vie de 5. Dominique par Thierry d’Appoldia. 
Lnattendant, pour la chronologie des lettres du saint général, on peut se servir 

avee grand profit du tablean dressé par le R. P. Reichert, Das Itumerar des 

sweiten Dominikaner Generals Fordanus von Sachsen, dans FesTscurirt zUM MC, 
JUBILEUM DES DEUPSCHEN Campo Santo ΙΝ Rom (1897), Ρ. 153, note 2 — 

(4) La relation officielle dé Grégoire IX en donne sept de plus. Οἱ, dc. SS., 
t. c., p. 600, n. 284, S$ 3 εἴ 4, εἴ nn. 290 et 201. 
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A la fin, Vauteur déclare qu’tl entend esquisser la vie, la mort et 

en partte les miracles du grand serviteur de Dieu, rudi quidem sed 

veraci stilo perstringere. Ce prologue se vetrouve de nouveau mot pour 

mot chez Thierry d'Appoldia (1), ἃ peu ῥγὲς dla letive chez Humbert de 

Romans, tandis que Constantin Médicisy a pratiqué une forte coupure 
οἰ en a modifié la fin (2); cette facon de procéder est conforme ἃ son 
programme délaguer les inutilttés de Vancten texte. 

En écrivant son précis d’htstoive dominicaine, Fourdain de Saxe ne 

s'est pas contenté de retracey la carrtére du maitre. Il a encore voulu 

sauver de Voubli ce qu'il savatt de quelques-uns de ses premiers disci- 
ples: De vita et miraculis beati viri P. N. Dominici, et de aliis quo- 

que quibusdam fratribus, prout se memoriae meae talium ingessit 

occasio, sub scripto redigere (3). L’auteur de la biographie anony- 

mie, que jappellerat désormats F, s’en est tenu siriclement a la vie 

du fondateur et tl a sacrifié tout le reste. Ainst plus d'un tiers de l’an- 

cten trailé a disparu de la nouvelle légende, sans y laissey la motndre 

trace (4). Les deux autres tiers, parfattement reconnatssables, forntent 

le fond de 15, dans une proportion de 4 ἃ 1. Au début, Véquivalent ἃς 

peu prés des six premters paragraphes de notre édition, F se présent: 

avec une plystononue propre. Aprés, il s’attache servilement ad son 
modcle, dont tl reprodutt le texte phrase par phrase, mats avec de fré- 
quents changements d’expressions et des déplacements d’incises. D'ail- 
leurs bon nombre d’emprunts sont dune liitéralité absolue. 

La partve neuve concerne Vesprit de mortrfication du saint, dont l’ati- 
teur fournit quelques traits épays, puts son dessein de prendre la place 
aun chrétien capitf des Sarrazins, le rigoureux régime χε τ s’imposa 
pendant tout un cavéme pour raffermir dans la fot de nobles Toulousai- 
nes et, ἃ ce sujet, une tirade sur V hypocriste (5) ; plus loin, des renset- 
gnements nouveaux sur Matire Réginald d’Orléans et une tout autre 
version de sa guérison miraculeuse (6) ; puts le réctt de la défection et 
du retour de quelques fréres espagnols, disciples du saint (7). Ensuite, 

le biographe raconte comment un pritre et un légat du saint-siége furent 
gagnés ἃ Vinsittut en ouvrant au hasard un livre sacré; ala fin, une 
tivade contre les sortiléges (8). En terminant, il s’étend davantage sur 
les recommandations spirituelles que le saint, sur le point de mourir, 
adressa ἃ ses freres et que F appelle son testamentum pacis (9). 

(1) Iéd., p. 558-59, nn. χ ct 2.— (2) Soript. Ord. Praed.,t.I, p. 25. — (3) Ed. 
BERTHIER, p, 2, 0.1. — (4) Ce sont les nn. XXXII-XXXVI, XLI§ 2-LV, LXI-Lxu (64, 
Berthier). — (5) Voir plus loin le texte de la Vie, num. 21: Simile quidem prius 
“num, 24 inclus. — (6) Ibid.,num 33: Héc tale conceperat - num. 36 cum episcopo 

Aurelianensi mare pertransiit, — (7) Ibid., num, 40 Cum autem esset in Hispania 

jusqu’a la finde ce num, — (8) Num. 42. - num, 44 inclus, — (0) Num. 49. 

ANAL. BOLL. XXX- 3 
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Crest grace surtout ἃ cet apport nouveau qu'il est aisé de montrer que 
Constantin Médicis est tributaire de F, tandis que celui-ci ne lui doit 

rien. Fe dis surtout, car Constantin s’atiache souvent ἃ la rédaction de 
F, la méme oi elle woffre qu'un vemaniement du texte de Jourdain de 
Saxe ; et cetle préféerence se trahit jusque dans les passages de son imodéle 

qu il abvege. Pour se convaincre du bien fondé de ces observations, qu’ on 
veuille confronter les textes, d’aprés le tableau qui suit. Fy note aussi ce 

gut appartient en propre a Constantin Médicts (1). 

Num. 1 =F, num. -4, qut est le premier ἃ donner le nom des 
parents de Dominique et ἃ rapporter la vision du chien portant un flam- 
beau dans la gueule. 

2== F, num. 6. Chez Fourdain, Vétotle apparait a la mére de 
Venfant ; chez F et C. Médicis, ἃ une dame quia tenu Dominique sur 

les fonts baptismaux. 
3, mortification pratiquée en bas dge = = F seul, num. 5, 
A, études de Dominique = F, nn. 7 et 8, fort résumés, mais avec les 

expressions propres ἃ Γ᾿. 
5, pendant dix ans abstinence de vin, dont il reprend Vusage sur le 

conse de son évéque == F, num. 7, qui seul donne le consetl de Vévégque. 
6, famine en Espagne = autant Fourdain, num. 8 que F, num. 9. 

9,S. Dominique fervent chanoine d’Osma == combinatson de Four- 
dain, nn. 9 et 10, et de F, num. 10. 

8, légation au roi de Castille = plus F, nn. 11 et 12, que Fourdain, 
num. 11. 

9, l’ évéque Didace voudrait renoncer ἃ son évéché = résumé de Four- 
dain, num. 13, oude F, num 12. 

10, douze abbés Cisterctens, envoyés pour opérey la conversion des 
Albigeots == rédaction assez indépendante, mais plus conforme ἃ celle de 
Fourdaim, nn. 15 et 16 χὰ celle de F, nn. 13 et 14 

11, livre de Dominique sauvé des flammes = au commencement F, 
num. 15, plus que Fourdain, num. 17 ; mais Vinverse dans la seconde 

partie. 
12, persécutions des héréliques == en partie Fourdain, num. 22, et F, 

num. 20. 
13, Dominique s offre en vente pour la conversion d’un hérélique == 

autant Fourdain, num. 23 que F, num. 21, 
14, deméme pour le rachat d’un capi = Fy, num. 21; manque chez 

Fourdain. 

(1) Les numéros se rapportent al’édition de QuéTIF et EcHarp, Script, Ord, 
Praed., t. I, p. 25-37- 
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45, Dominique vajfermit dans la fot quelques nobles Toulousaines 

—= abvégé de I’, un. 22 et 23 ; manque chez Fourdain. 
46, Dominique concout Vidée de son wstitut ; la derniére phrase = I’, 

nun. 20, plutdt que Jourdain, num. 25 au début, 

47, il se rend au concile de Latran. Innocent Il] a une viston oi 

Dominique ἐπὶ apparait, comme S. Francois d’Assise chez Thomas de 

Celano == autant Fourdaim, num, 27, que F, num. 25 ἃ la fin. Mais ni 

Pun nt Vautre ne rapportent cetie vision, tandis qu’ Humbert de Romans 
se lest appropriée, 

18, le choix d'une vegle = Fourdatn, num. 27, § 2. Mais tl importe 

denoter ict une variante fort significative. Fourdain » sed tantum 
reditus eis adhuc habere complacuit = F (num. 28) : redditus 

adhuc iussum est ipsis quos acceperant retinere = C. Médicts 

proposueruant ex tunc terrenas possessiones et reditus prorsus 

abicere (cect est mantfestement erroné), quod postmodum in primo 
capitulo generaili -Bononiae auno Domini 1220 celebrato affectu 

pariter et effectu per constitutionem immobilem perpetuae fuit 
executioni mandatum. Cette derniére version, sans excepter T’erreur 

gute je viens de Signaler, a été adopiée par Humbert de Romans dans sa 
Vie- de S. Dominique 

19, confirmation de Vordre par Honorius [1] == Fourdain, num. 29, 
et I, niin. 30. 

20, vision des SS. Pierre et Paul. C’est un véctt nouveau, 

21, εἰ envote en mission ses Premiers disciples == ΤΠ, num. 31: con- 
vocatis igitur fratribus... ef mune. 

22 ct 23, conquéte d'un prétre al a un légat du saint-siége = seul 
chez F, nn. 42 et 43 

24, guérison de Maitre Réginald d'Orléans = F, nn. 33-36. Mais 
C. Médicis, tout en abréveant I’, exasgre le coté merveilleux de cet événe- 
ment ; tl prétend (p.30, col. 2) que Dominique avatt eu connaissance 
dans sa priére de la vision de Réginald. 

25, formule de transition. 

26, résuvrection du neven du cardinal Etienne de Fossanova == F 

num. 38, et fourdain, num. 59, § 1. 
27, résurrection d’un architecte ἃ Rome. C'est un nouveau réctt. 

28 (nouveau), détresse des fréves du couvent Saint-Sixte, ἃ Rome ; 
aVheure du repas, deux jeunes gens leur apportent du pain ἃ Vimpro- 

viste. Etienne de Bourbon O. P., qui écrwit vers 1260, rapporte le 
méme trait, en le faisant précéder de cet avertissement : Item audivi 
et in legenda nova legitur (xz), 

? 

(τι A. Lecoy ve LA Marcue, Anecdotes historiques, legendes et apologues terés 
du vecueil inédit d' Etienne de Bourbon, p. 181, n° 209. 
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29 (nouveau), autre pain miraculenx. — Nouvel Elisée, Dominique 

guértt le frere Facques, réduit a toute extrémité. 
30, l’vere Bertrand est préservé de la pluie = 1, num.31 (cf. Four- 

dain, num. 59, § 2). 
31 (nouveau), S. Dominique passe la nuit en priére, vevitu d habits 

moutllés, gut sont le matin par faitement secs. 
32 (nouveau), tl trouve providentiellement un denier, pour payer son 

passage en barque. 
38 (nouveau), d’aprés le cardinal Renier, Dominique comprend un 

religieux, parlant une langue étrangere. 
84 (nouveau), daprés le mime, guérison d’un démontaque. 
35 (nouveau), guérison d'une démontaque, la seur Benedicta. 
86 (nouveau), le saint empéche qu'on briile Vhérétique Raymond, 

dont il prédit la conversion. 
37 (nouveau), apud Florentiam, 1 prédit la conversion du frére 

Hugues. 
38 (inconnu ἃ Fourdain), il prédit la désertion et le retour de quel- 

ques-tuns de ses disciples = F, num. 40. 
39 (nouveau), tl prédit la mort spivituelle de deux fréves, et la mort 

corporelle de deux autres. 
40 (nouveau), tl prédit ἃ Carcassonne la mort du rot d’ Aragon. 
41 (nouveau), tl jetine pendant quarante jours au pain et ἃ eau. 
42 (nouvean), lévéque d’Alatri rapporte la conversion de Conrad le 

Teutonique, prédiie par le saint. 
48 (nouveau), Dominique obtient ἃ un doyen de France la vertu de 

continence. 
44, portrait moral du saint = en partie Fourdain, num. 60, et 

Fy, πη. 45 et 46 ; en partie des détails nouveaux. Ainst, d’aprés Con- 
stantin, Dominique auratt renoncé ἃ un évéché et il eit habtté volontiers 
Carcassonne. “ 

45, la mori du saint = F, num. 49. La fin est littéralement la 

mime. — 
AG, elle est vévélée au frere Guala == tantét Fourdain, num. 57, 

tantét ΠῚ num. 51. 

AT (nouveau), elle est révélée au frére Raon. 
48, translation du corps = en partie F’, num. 53 ; en partie des déiatls 

nouveaux. 

Enfin, la recension la metlleure du texte de Constantin Médicts, con- 

forme aux manuscrits de Sicnne, de la Vaticane et de Nordkirchen, 
décrits plus haut (1), renjerine ces trois autres fatts (2), étrangers a 

la recension de Quétif et Echard : 

(x) Ῥ. 28, --- (2) Anal, Ord. Praed., t. TV, p. 185-86, note. 
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Ch. Xxxvi, nouveau. Délivrance d'un démoniaque dans les environs 

de Toulouse. 

Ch. XXXVIL, nouveau. Apparition du démon, sous laspect d’un chat, 

a neuf dames toulousaines. Ce prodige est vaconté a peu prés dans les 
mimes termes par Etienne de Bourbon, avec Vavis préliminaire : In 
legenda nova beati Dominici legitur (1). 

Ch. xLtv. Dominique prévoit la mort du comte Simon de Montfort 

sous la figure de la chute d'un arbre, abritant sous sa ramure une foule 
Potseaux == littéralement F, num. 31. 

En somme, toute la partie historique de la composition de F’ a passé 

dans la légende de C. Médtcis, sous une forme plus ou moins abrégée, et 

avec quelques retouches significatives pour le fond des choses. Une onvission 

considérable ἃ relever est celle de Véloge de l'évéque Didace et de la fon- 

dation faite par lut du célébre monastére de Prouille (2) ; ce qui fait l’ob- 

jet chez F des numéros 16 et 17. Puisque la glotre de Dominique n’est pas 
intéressée ἃ cette description, il est conforme au programme de C. Médt- 
cis de passer celle-ct sous stlence. Les biographes postévieurs ont réparé 
cetle omission, mats en attribuant aS. Donunique l ovigine du monastcre 
de Proutlle. Toutefois un décret du chaptire général, tenu ἃ Valenctennes 
en 1259, prouve quejusqu alors une tradition contraire prévalatt dans 
Vordre: In Vita beati Dominici in rubrica ubi dicitur: « Qua- 
liter episcopus Oxomensis instituit monasterium de Pruliano » 
deleatur : « episcopus Oxomensis » et dicatur:« beatus Do- 
minicus, » etc. Similiter ibidem in textu ubi dicitur: « Dei ser- 

vus Didacus, » deleatur hoc totum et dicatur: « beatus Domini- 

cus « (3). Le texte imprimé par le R. P. Mothon a Dei servus Dida- 
cus episcopus, de méme lems. de Breslau 394, mats avec la correction 
marginale, faite plus tard : beatus Dominicus. Ce changement importe 
assez peu dailleurs, puisque ὃ. Dominique et Vévéque d’Osma défri- 
chatent de concert le champ du Seigneur ; et Von concott qu’ Humbert de 
Romans, maitre général de Vordve en 1259, ait fatt définir d’ office une 
interprétation plus glorieuse pour le fondateur. F’ajouterat que le manus- 
crtt prototype de Veuvre liturgique d’ Humbert, conservé aux archives 
&énérales des I’véves Précheurs, a déja la lecon officielle : beatus Domi- 
nicus. 

A part cette Elimination, évidemment intentionnelle chez un auteur qui 

trouvatt que l’anctenne légende portatt ca et la préjudice ἃ la renommée 
du saint, on constate qu’aucun détail intéressant n’a échappé a l'ail 

(x) A. Lecoy pE LA Marcue, L.c., p. 34, n° 27. — (2) Voir sur ce monastére 
la splendide publication de J. Guiraup, Cartulaire de Notre-Dame de Prouille, 

deux volumes in 4° (Paris, 1907). — (3) B. Reichert O. P., Acta capitulorum 
Rencralium, t.1, p. 98. 
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scrutateur de C. Médicis. De plus, si Von tient compte des dix-neuf récits 
nouveaux introdutts dans son arrangement et ot le mervetlleux occupe 

une large part, il est tout naturel qu'il ait osé se vanter, dans l'épitre 

dédtcatoive, d’avoiyr éclipsé son devanciey : Audacter namque profiteor, 

quod in comparatione eorum quae de novo sunt addita, pauca 
simul et parva censenda sunt quae prior editio continebat. Son 
ouvrage recut dans Tordre et au dehors le meilleur accueil ; et de nos 

jours encore on en retrouve bon nombre d’exemplaires manuscrits, malgré 
les autres Vies de S. Dominique qut se smultipliérent dans la suite. 

Une influence officielle procura surtout de la vogue parm les Fréres 
Précheurs au texte qu'un ordre expres du général Huntbert tmposa en 
1260 pour la liturgie du cheur, avec défense de transcrire ἀ᾽ autres 
légendes ἃ cet usage : Mandat Magister quod fratres utantur legenda 
beati Dominici quae inserta est in lectionario ; et aliae deinceps 
non scribantur (1). Sa composition doit donc remonter a trois ou 
quatre années auparavant. On en atiribue d’ordinaire la paternité au 

B. Humbert de Romans, qua fut la cheville ouvriére de la commission 
chargée d’élaborer et de fixer la liturgie dominicaine (2). Déja Quétif 
et chard avaient observé Vaffinilé étroite qui existe entre ce texte des- 
tiné aux fonctions du cheeur et Vouvvage de C. Médicts et n’avaient pas 
manqué de la faire ressortir ἃ l'aide de signes typographiques spéciaux 
el de passages cités en note (3). A son tour, le αὶ P. Mothon put 
vapprocher de l’anctenne Vie F la légende liturgique a’ Humbert et signa- 
ley entre elles une forte vessemblance (4). Le résultat de cet examen 
saute aux yeux. Humbert dans sa nouvelle compilation a combiné ensem- 
ble F et C. Médicis. Il maintient imtégralement et littéralement Uan- 
ctenne rédaction F, sauf ἃ en élaguer certaines longueurs inutiles et ἃ 
supprimer ou atténney quelques assertions, quelques mantéires de 3’ expri- 
mer, capables de choguer la créance ou l'esprit religieux de ses lecteurs. 

Ainsi ont disparu les tivades sur Vhypocriste et les sortiléges (5). De 

méme, la ou F nous apprend que le vin que S. Doneinique buvatt étatt st 
allongé d’cau ut pauci de scypho suo bibere affectarent, Humbert 
remplace ce dernier tratt par Vexpression bien moins caractéristique : 

-ut vix in eo saporis vestigium remaneret (6). La fameuse épreuve 
du livre mis au feu et rejeté par trois fois hors du brasier se réduit chez 
Humbert ἃ des proportions bien plus modestes. A la place d’un lore, il 

(ἢ) Ibid., p. 105. — (2) Snr les travaux de cette commission et les diverses- 
phases de la liturgie dominicaine, cf. Anal. Ord. Praed., τ. ΠῚ, pp. 38 et 30, en 

note, — (3) Script. Ord. Praed., t. 1, Ὁ. 25-37. — (4) Anal. Ord. Praed., t. IV, 

p. 296-317. — (5) Ibid., p. 304, note τὰ; p. 311, note τί, — (6) Ibid., p. 298, 
note 21; cf. p. 309, notes 2 et 4. 
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ne sagit que d’un feuillet, cedulam, et Vépreuve n'est point unposée 
aux hévdliques. Le tout d’atlleurs, prévient le biographe, \egitur in 

eestis nobilis et nominati viri Simonis comitis Montisfortis (1). 

Cette nersion mitigée se retrouve dans le ms, de la Reine 584, en appen- 

dice ἃ la Vie de Constantin Médtcts et a la triple série des muracles de 

5. Dominique, et elle a été adoptée par le chroniqueur dominicain Nico- 

las Trivet (2). 
En véalité, Humbert reproduit mot pour mot Vhustoire du feutllet 

incombustible, d’aprés le mowe cistercien Pierre des Vaux-de-Cernat, qui 
prétend teniy le fait de S. Dominique lut-méme, et dont la chrontque a 

toute allure d’une Vie trés parttale de Simon de Montfort (3). Le 
biographe dominicain place également la scone ἃ Montréal, tout en ajou- 

tant quelle a pu se veprésentey ἃ Fanjeaux, gros bourg qui se dresse en 

face de Moniréal : Simile quiddam dicitur contigisse apud Fanum 

ovis, indicta ibidem diebus illis quaadam contra haereticos dispu- 
tatione solemni.A. Luchaire a donc eu tort d’ opposer la tradition domt- 

nicaine ἃ Vawtorité de Pierre des Vaux-de-Cernai (4), putsque les deux 
versions oni eu cours au sein de Vordre des FPréves Précheurs. Ona 
méme préféré celle du religieux de Citeaux, popularisée dans le cadre 
d'une légende de S. Dominique, dont le patronage du maitre général 
Humbert favorisa la diffusion. 

St Vauteur atténue parfois la pensée de son modéle F, il lui est 

arvivé plus souvent de l’accentuer, votre d’en exagérer la portée. A. 

Ventendre, par exemple, Innocent III se serait résolu ἃ couvriy S, Domt- 

nique de sa protection, pour avoir vit en songe qu'tl soutenait les muratl- 
les croulantes dela basilique du Latran (5). Il est ἃ remarquer que, 
lorsqu’ Humbert écrivatt sa légende de ὃ. Dontinique, Thomas de Celano 
avait déja vaconté la méme viston ἃ propos de S. Francois d’ Asstse (6). 

Une autre fois, toujours @aprés Humbert, Véclat que Dominique et ses 
premiers compagnons devaient répandre sur I’ Eglise, auratt été révélé a 
un tmaitre en théologie par l’apparition de sept étotles (7). 

Tel est le genre de modifications, fort discrétes, introduites par Hum- 

(x) [bid., 301, note 11. — (2} D’Acuery, Spicilegium, ed, 22, t, UI, p. 181, col. x. 
— (3) Historia Albigensium, cap. vu, dans RECUEIL DES HISTORIENS DE LA 

France, 1. XIX, p. ταν Ia paru un Premier fragment dune édition critique de la 

chronique de Pierre des Vaux-de-Ceruai dans les Cinguicmes mélanges ὦ histoire 

du moyen dge publiés sous la dircction de M. A. Luchaire, Bretiotnuigue pe LA 
FACULTE DES LETTRES DE L’UNIVERSITE DE Pants, τ, XXTV (1908), Le τές du 

feuillet incombustible s'y présente (p. 22-23) sans aucune variante appréciable. 

το (4) A. Lucuarre, Innocent ITI, La croisade des Albigeois (Paris, 1905), p. 98. 
~— (5) Anal. Ord, Pracd., t. 1V, p. 305, note 17, — (6) 2¢ Vie de 5, Francois, livre 
I, chap. xz, édition du Pére Edouard d’Alengon, p. 182. — (7) MaAmacuHlvs, 
Annales Ord. Praed., τ. 1, appendix, p. 283, num. XXxH. 
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bert dans la vietlle légende F, qu’tl s’est appropriée tout entiére. in dehors 
de quot, le texte est identique de part et d’autre. Et c'est avec la mime 
servilité qu'il a inséré dans sa compilation liturgique les dix-neuf 
récits nouveaux de C. Médicts. Voici, pour atder au contréle, la cor- 

vespondance des chapitres : 

C. MEDICIS HUMBERT C. MEDICIS HUMBERT 

Ch. 20 = Ch. 26 Ch. 87 -- 40 
27 = 34 39 4 47 

28 = δῦ 40 = 48 

29 = 36 41 = 52, versla fin 

31 = 38 42 = 50 

82 = 39 43 = 51 

33 = 40 47 = 55 

34 == 41 XXXVI = 43 

35 == 42 XXXVIT = 44 

36 = 45 

Plusieurs des prodiges que renferment ces chapitres sont racontés par 
C. Médicts sur le témotgnage direct de Vacteur principal : F. Jacobo, 
viro siquidem fide digno, procuratore tune temporis similiter exis- 
tente et postmodum me audiente narrante, contigisse compertum 

est (ch. 29)... Rem promo quam tanto securius refero, quanto 
per eandem circa quam gesta est, sororem Benedictam videlicet 

ancillam Christi, instructus certius devote scribo (ch. 35)... Viri 

vitae venerabilis Alatrini episcopi fidelissima attestatione quod 
refero comperi (ch. 42)... Hoque referente frequenter audivi, 
eamdemque manu propria mihi scripsit (ch. 47). Humbert s'est 
abstenu de reprodutre ces marques de provenance tmmédiate. Nouvelle 
preuve que la biographte qui a cours sous son nom, est postérieure ἃ 
celle de C. Médicts. Par contre, IIumbert renchérit sur la prédiction 

faite par Dominique ἃ Vévéque d’ Alatri (42 = 50), et s’en tient, pour 
la guérison de Matire Réginald, ἃ la version plus calme dela vietlle 
légende F, 

Les abrégés de la Vite de S. Dominique fatts au Χ [176 siécle, ne sont 
pas moins intéressants ἃ étudier pour élablir la priorité du texte F. La 

bibliothéque de Berne posséde un manuscrit du XIII* siécle, coté 377, 
provenant de Vancten couvent des Célestins de Metz et qui renferme 
(f. 195-985), entre autres choses, un recuetl d’une sotxantaine de courtes 
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pieces hagiographiques (1). Ce léegendier a pour titre : Abbreviatio in 

gestis et miraculis sanctorum (2) et 56 termine sur cet epilogue bes 

cavactéristique : Explicit abbreviatio in gestis et miraculis sancto- 

rum. Quicumque profeceris ex hoc libello, ora pro fratre lohanne 

de Malliaco, qui liboravit in eo colligendo et corrigendo anno 

Domini millesimo ducentesimo quadragesimo tercio. Jol. 1, on 
lit la Vie de 5. Dominique (3), qui a éé extraite liticralement par 

menus bouts de phrase del anctenne légende F ; nulle trace de n'im- 
porte quelle autre biographie du saint, ni d’aucun résumé qut aurait 
servt de texte intermédiaire. Puisque le colophon de tout le recuel 

porte la date de 1243, i s'en suit gwa cette époque le texte Τὴ avait 
déja cours. 

A peu de temps dela, un autre domnicain, Barthélemy de Trente, 

composa un ouvrage du méme genre, son liber cpilogorum in gesta 

sanctorum. Malheureusement deux des principaux manuscrits que l'on 
en connait, tous deux du XIV siccle, sont incomplets (4). Celuz de la 
bibliothéque cantonale de Lucerne omet les notices des saints du 31 mat 
au 6 juin, et du premier au 30 novembre. L’autre, gui se conserve dans le 

fond Barberini de la bibliothéque Vaticane sous ta cote XXXII, 91 et 
gut commence avec l’ Adventus Domini, we dépasse pas le second tiers 
du mois d’aott et s’arvéte au multeu de l’esquisse de δι Bernard de Clair- 
vaux. Liitolf, qui a fait connaitre Vexemplaire de Lucerne (5), a pu, 

malgré Vétat lacuneux du codex, démontrer ἃ Vaide de judicieux 
extraits que Barthélemy mit la main ἃ son recueil en 1244 et qwil 
Vacheva Vannée suivanie. D'aprés le prologue, lauteur s'est proposé sub 

compendio de festis Domini et matris eius vitas, mores et actus 
sanctorum maxime ordinis quem profiteor et patriae quam incolo 
per diversa sparsa volumina et prudentum eloquiis luculentis 

diffusa in unum redigere (6). 

De toutes ces notices la plus personnelle est apparemment celle qui 
vaconte (7) la vie de S. Dominique et la translation de ses restes 

mortels en 1233. Barthélemy fut lui-méme présent a cette solennaté ; et 
il asoin de déclaver que plusieurs traits de son récit lui ont été com- 
muniqués par des disciples contemporains du fondateur. La nuention 
qu'il fait de dominus Gulielmus, tune Mutinensis, nune autem Sabi- 

(1) H. Hagen, Catalogus codicum Bernensium (Bernis, 1875), p. 354-55-—~ (2) 
Sur d'autres exemplaires de cette collection on peut consulter avec fruit Alb. 

Ponce et, Le légendier de Pierre Calo, dans ANAL. Bou, t. NNIK, p. 21-24. ~ 

(3) Le texte ena été publié par Cuapotin O. P., Les Doméinicains d’ Auxerre, 
(Paris, 1892), p 317-24. — (4) Je n’ai pas eu l’occasion d’examincr le manuscrit 
322 de l'abbaye de Zwettl, signalé par le Pére Poncelet, l.c., p. 1g. — (5) Theo- 
logische Quartalschrift de Tubingue, t. LXIII (1881), p. 466-70. — (6) Ibid.,p. 466. 

— (7) BHL, 2214 et 2215. 
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nensis cardinalis episcopus (1), gui fut créé cardinal et évéque de 
Sabine au mot. de szptembre 1244 (2), et deF’. Guala piae memoriae, 

qui mourut le 5 septembre de la méme année (3), est une nouvelle 
preuve que let avail de Barthélemy n'a gucre été entamé avant cette date. 

Outre ses souvenirs personnels et les indications fournies par des 
témoins contemporains, il a aussi puisé séparément, la vértfication en 

est factle, dans l opuscule du B. Fourdain de Saxe et dans la légende F. 
Cect ressort, moins des expressions elles-mémes, —- la rédaction est 
trop succincte pour qu'on puisse les distinguer, — que des détails pro- 
pres qu’on retrouve dans le texte F, ἃ Vexclusion du tratté de son 
devancier. Tels, les noms du péve et de la mére de Dominique, tnconnus 
a Fourdain, la vision du chien tenant un flambeau dans sa gueule, 
Vapparition de Vétotle dla marraine et non ἃ la mére de l’enfant, 

Vemplor du ctlice pendant le cavéme (n° 5), la guérison du doyen d’Or- - 
léans, le testament de δ. Dominique, etc. Rien ne prouve que Barthélemy 
att fait des emprunts ἃ Constantin Médicts. A la vérité, deux des prodt- 

ges qu'il rapporte aun 10 de son abrégé se lisent aussi, plus au long, 

che: celut-ci. Mats le biographe trentin a soin dindiquer ses sources, 
a savour les personnes qui y furent présentes; ce que Pautre néglige. 
complélement. Au demeurant il nest guére probable que Constantin ett 
déjé composé son ouvvage en 1244 ou 1245 (4). 

Un autre abréviateur,qui tant dvaison de sa profession que pour l’épo- 
que ou il écrivit pourrait ausst entrer en ligne de compte, est l’ encyclopédiste 
dominicain du multeu du Χ {116 siécle, Vincent de Beauvats. Aux livres 
XXX ef xxxI de son Speculum historiale, il a inséré une Vie et un recueil 
de miracles du saint fondateur (5). Quelque date que l'on aut assignée 

aun premier achévement de ce vaste recuetl (6), tl suffit déire un pen 
familiarisé avec les textes pour s’apercevoir que la Vie de S. Dominique 
qu ul renferme est une compilation extraite de réctts antérieurs. Vin- 
cent a résumé, en élaguant et en condensant, la lévende I’, celle de Con- 

stantin Médicis et le recucil des miracles proposés a lapprobaiton de 
Grégowe IX (7), de telle facon, tmporte-t-il d’ajouter, que Voriginal 
est toujours aisément reconnatssable. Dans le tableau suivant, qui repré- 
sente fidélement ces divers emprunts, on vemarquera que, aux premters 
chapitres de sa légende, Vincent est presque exclustvement tributatre de 
la Vie F. 

(1) Act. SS., Aug. t. I, p. 557, ἢ. τα, — (2) C. EuBex, Hierarchia catholica medit 
aevt, t. I, Ὁ. 7. — (3) Ibid., p. 151. — (4) Voir plus haut p. 29-30. — (5) BHL. 2220. 

— (6) Le Speculuin historiale contient des indications chronologiques se rappor- 
tant aux années 1244 et 1250; cf. NATALIS DE WaiLty, Notice sur une chronique 

anonyme du XIITe sitcle, BisLiotHiqQuE DE L’ECOLE DES CHARTES, 2¢ série, 

t. 1 (1844), p. 392-94. On peut en conclure, me semble-t-il, que l’édition défini- 
tive ne fut point terminée avant cette derniére date. — (7) BHL. 2212. 
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VINCENT DE BEAvuvals. 

L. XXX, ch. 93 == FB, nn. 13 et 14 
» 94 = F, nn. 2 48 (Gusqu’a effudit abunde). 
» 95 = F, nn. 9 4 12 Gusqu’a summus antistes). 

» 96 =C.M., num, 11, littéral. 

» 103, § 2 =F, nn. 16 et 17, fori abrégés. 

» 104 = Βὶ μη. 18 ἃ 21, mais au début fort abrégé. 

» 105 =F, nn. 22 ἃ 98, cd et la trés abrégé, quoi- 
que toujours textuel. 

C. M., 17, avec la parenthése (1). 
» 66,§ 1 == — 18, avec la parenthése. 
> 66,§ 2 =— 19. 
» 67 == — 20 et 21 avec la parenthése. 

» 68 == — 22 et 23 avec la parenthése. 
» 69,70 =— 24, sauf la derniére phrase. 
» 71° == — 26 e 27. 
» 72 ==— 28 et 29, premiére phrase; le tout un 

peu abrégé, mais toujours littéral. 
» 78,81 = — 29 un peu abrégé. 
» 78, 8 2 = — 30, un peu abrégé. 
» 73,§ 3 = — 31, pas αὐγέρέ. 
» 74,81 =— 32, pas abrégé. 

» 74,§ 2 = — 33, un peu abrigé.- 

» 75 == — 84 et 85 ; mais le début de chaque num. 

est supprimé. 

» 76 ==-— 37%is | omis par Quétif, mais reprodutt 
dans | édition de Pie Mothon O. P. (2) 

> 77,8 1 =— 36. 
» 77,§ 2 =— 38. 
» 77,8 8 =— 89, abrégé au début. 

» 110,8 1 ==— 42; le début est abrigé et la dernvére 
phrase omise. 

» 111 == — 44; la derniére phrase est omise, ainsi 
qu'un long passage réservé pour le chap. 

suivant. ᾿ 
» 112 a= — 42 (Tempore diurno-orationisque [6 τ- 

vorem). 

» 118 a= — 45, 

(x) A noter que la parenthése renferme du texte qu’Humbert de Romans a 

négligé de transcrire en compilant louvrage de Constantin Médicis. Indice 
clair que ces passages ont été pris directement chez le devancier d’Humbert. — 

(2) Anal. Org. Praed., t. 1V, p, 185, note, ch. 37. Cf. supra, p. 36-37. 



ch, 114 = C. M. 46, absolument littéral et 17, littéral 

ausst, mais avec quelques suppressions. 

» 11 = — 48 depuis : Quapropter crebrescenti- 
bus, lttéval, mats trés abrégé. 

Ce que suit concerne les Miracula coram Gregorio IX probata : 
ch. 116 = ΟΥΕΤῚΕ er Ecnarn, ἐν I, p. 60, nn. 28-31 ; littéral, mats 

abrégé, comme ausst les ch, 117 et 118. 

> 1/7 == Quétir er Ecnarp, ἐν I, p. 00, nn. 32 εἰ 88. 
» 118 = Qubru er IScHARD, f. I, p. GO, nn. 34, 46 et 47. 

» 119 = Quiirir er Ecuarp, t. J, p. 58, nn. 1, 23, 25, 10 et 11. 
» 120 = ΟΥΕΤΙΒ Bt Eicuarp, ἐν [,p. 62, nn. 51, 50 et 48; au 

complet et littéral, 

Il existe encore une autre narration des faits ct gestes de δ. Domt- 
nique, datant du mtlicu du XIII’ siécle. Elle constttue la seconde partte 
du Vitas Fratrum ordinis Praedicatorum, que son auteur, Gérard de 

Frachet, acheva vers 1260 (1). A cette époque, la Vie du saint fonda- 

teur par Elumbert de Romans avait déja cours ; et c’est bien celle-ct que 
Pécrivain veut désigner lorsqu’tl déclare dans le prologue qu’tl entend 
rapportey quaedam de beatu Dominico, quae in sua non habentur 
legenda (2). L’examen du texte (3) prouve d’ailleurs que ce desscin a 

élé fidélement exécuté. On n'y déconvre aucun emprunt provenant de 
légendes antérieures, tandis que les biographes postérieurs, notamment 
Vespagnol Rodrigue de Cerrat O. P., qui écrivatt vers 1270, et Facques 

de Voragine ou Varazze O. P., Vauteur de la Légende dorée (4), ont 

démarqué ἃ platstr la rédaction du Vitas Fratrum. Ces deux derniers 
comptlateurs ont de plus utilisé, dans des proportions ἃ peu pres égales, 
le texte d’Humbert de Romans et celui de Constantin Médicis. Vat- 
nement chercheratt-on dans les élucubrations de Facques et de Rodrigue 
quelques vestiges de la légende I’. Ce dont personne ne s’étonnera, F étant 
passé tout enticr, avec de légéres modifications, dans la version officielle 
d’ Humbert, aprés avow servi une premiere fois de canevas ἃ Constantin, 
quit s’étatt en outre pourvu ailleurs d’intéressants matériaux. 

Néanmoins, ἃ la fin du XITIe siécle, le souveniy de la légende primt- 
tive Ine s’était pas perdu au sein de lordre. Thierry d'Appoldia, un 

donunicain allemand qui publia vers 1290 une Vie complete et détaillée 
de son maitre, mentionne le texte I’ en.second lieu parm les plus ancien- 
nes biographies : Sciendum, quod venerabilis pater noster Iorda- 
nus, secundus nostri ordinis magister, successor sancti Dominici 

(x) Quetie et EcHarp, t. 1, p. 260, — (2) Edition B. REIcHERT, p. 2. — (3) Ibid. 

p. 65-98. — (4) Ci. Amal. Boll., 1. XXIX, p. 24-25. 
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dignissimus, libellum de initio ordinis composuit, in quo primorum 
patrum et fratrum sanctorum gesta gloriosa et mirabilia opera 

conscripsit, ne in oblivionem venirent patres tam excellentes, 

eorumque exempla tam eximiae sanctitatis. De quo libello 

prima sancti Dominici legenda conscripta est. Postea 
de mandato beati Iohannis episcopi, qui quartus a sancto Domi- 

nico magister extitit (1), frater Constantinus secundam legendam 

edidit, multa insignia superaddens. Sanctus pater succedens 
Humbertus, magister ordinis quintus, ex praedictis tertiam con- 
flans legendam, multis superadditis, non modicum ampliavit (2). 

Thierry désigne donc ἰγὸς clatrement les trois plus anctennes légendes 

de S. Dominique : la légende issue du traité de Fourdain de Saxe, et 
qu'il considére comme la premicre; la Vie de Constantin Médicis, qui 

renchértt beaucoup sur la précédente, multa insignia superaddens ; 
et celle d’ Humbert, qui est un amalgame des deux autres, ex praedictis 
tertiam conflans legendam. 7 m’est point douteux qu'il a connu, qu'il 
a employé directement la prenvere légende, le texte anonyine F: ἃ preuve 
le prologue, tdentique de part et d’ autre. 

Reste a découvrir le nom de cet auteur anonyme. Il nous est livré, je 
pense, par deux zélés conservateurs des traditions et des annales domi- 
nicaines de leur temps: Gérard de Frachet et Bernard Gut. Sur la fot 
aun domimeain espagnol fort grave, le frére Gilles, vir auctoritatis et 

veritatis indubitatae, le compilateur du Vitas FF. Pracdicatorum 
raconte la sainte mort dun certain Petrus Ferandi, quia puero in 
ordine sanctissime nutritus fuerat, qui ct vitam heatt Dominici, 

patris nostri, descripsit ct doctor in multis locis Hyspaniae multis 

annis extiterat. Il est ἃ noter que Gilles connatssatt inttimement Pierre 
Ferrand, vitam et conscientiam cius plene cognoveram, δέ qu'il 
Vassista a ses derniers moments, ἃ Zamora (3). Quon ne perde pas de 

vue non plus que cela se passait avant 1260, puisque cette année-la parut 
Pouvrage ou se trouve rapporté ce témoignage. Or on connait les auteurs 

des principaux abrégés de la Vie de S. Dominique publiés jusqu alors ; 
le contexte indique d'ailleurs que Pierre Ferrand composa bien plutot 
une Vie qu'unvésumé quelconque. Des légendes du saint qui avaient 
cours ἃ cette époque, y compris Vopuscule de Jourdrin de Suxe, on 

Sait ἃ qui attribuer la paternité, exceplé pour une seule, la légende I’. 

(x) Cf. supra, p. 28. — (2) Act. SS., Aug. {. 1, p. 562, ἢ. 5. [mmédiatement 
aprés, Thierry commet J’erreur d’attribucr A Humbert de Romanus la paternité 

du Vitas Fratrum Praedicator im. Comme Vattest: la leitre méme du maitre 

xénéral Humbert, placée en téte de ce recueil, celui-ci n’en fut que le principal 
inspirateur. — (3) Ed, REICHERT, po 259 et 263. 
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Il semble donc légitime de conclure gue celle-ci ne peut avoir pour 

auleuy que Pierre errand, 
Lattestation de Bernard Gui est encore plus catégorique. Dans son 

Tractatus de tribus gradibus praelatorum in ordine Praedicatorum, 
dont u donna une premicre édition en 1304, conune le prouve ia lettre 
denvot datée du 22 décembre de cette année (1), le chroniqueny énu- 

mére ex professo tous ceux d’entre les Fréves Précheurs qui jusqwa 

Thierry @ Appoldia gesta praeciara B. Dominici conscripserunt. 

Immédiatement apres Fourdain de Saxe figure Frater Petrus Fer- 

randi, Hispanus natione, de Galexia, post canonizationem 5. Domi- 
nici ; et generale capitulum similiter approbavit (2). C'est la place 
gut revient ausst a la légende I’, piisqu’tl a été démontré que toutes les 

plus anciennes Vies en dériuent et qu’ elle-miéme n'a rien enrprunté σε ἃ 
Vopuscule de Fourdain. Pierre Fevvand aurait donc écrit le texte ano- 
nynie qui nous occupe. Mais cette conclusion, si plausible qwelle paraisse, 
a contre elle Vincipit par lequel Bernard Gui désigne louvrage de Fer- 
rand: B. Dominicus adhuc puerulus sub nutricis custodia consti- 
tutus. Cet inctpit ne répond pas a celui de la légende I’, qui commence 
ainst: Β. Dominicus, Praedicatorum dux et pater inclitus, qui, 

appropinquante mundi termino.,. A la vérité, tl convient d' observer 
qwaucune brographie, aucun abrégé connu ne débute par les mots que 

signale Bernard Gut,quoiqu’on les reirouve exactement out apeu pres dans 
la suite de plusteurs narrations, par exemple dans la légende F : Cum 
enim esset adhuc puerulus nondum a nutricis diligentia segrega~ 
tus. Chez Constantin Médicis : Adhuc parvulus sub nutricis custodia 
constitutus, Chez Humbert de Romans : Dum esset adhuce puerutus, 

nondum a nutricis diligentia segregatus. Dans la Légende dorée: 
Dum adhuc esset puerulus et sub nutricis custodia custoditus. Lt le 
trait, qut est introduit par ce bout de phrase, est exprimé chez tous en ter- 
mes identiques provenant originatrement de la légende Γ᾿. En second lieu, 
Bernard Guin’ est pas trés stir de Vincipit qu'il produit pour signaler la 
biographie de Pierre Ferrand : haec legenda incipit, ut aestimo, dit-1), 
tandis qu’t! donne résolument Vincipit des autres légendes qu’tl men- 
tionne : Legenda incipit hoc modo, Ei dans son langage aestimare 

équivaut ἃ ne pas avoiy certitudinem plenariam (3). Ensuite, st ?in- 
cipit en question était le vévitable, il désigneratt le récit soit de Constan- 

(1) Cette lettre d’envoi avec la réponse du général, a été publiée par L. 

DeE.LIsLe, Notice sur les manuscrits de Bernard Gui, NoTICE ET EXTRAITS DES 

MSS, DE LA BIBLIOTHEQUE NATIONALE, t. XXVII, a¢ partie, p. 377-79. Le maitre 
xénéral Aimeri encourage le frére Bernard 4 poursuivre le genre de travaux 

quila commencés. I! promet méme de lui procurer ἃ cet effet de nouveaux 
elatériaux, — (2) MARTENE et Duranp, Veterum scriptorum amplissima collectio, 

τ, VI, col. 404. — (3) Ibid., col. 403. 
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tin Médicis, soit de Facques de Voragine, qui sen rapprochent le 
lus : conclusion absurde. Sans coniester ἃ Bernard Gui sa qualtté de 

fidéle rapporteur de la tradition dominicatne, on peut se demander 
encore s'il a jamais et connaissance, pour avoir lu, du texte de Pierre 
Ferrand. Car en δία dz la légende de δ. Donunique qu'il inséra dans 

la IV* partie de son Speculum sanctorale (1), τ énuimeére les sources 

on tla puisé : Ex gestis eius, quae conscripserunt venerabiles viri, 

F. Iordanus Teutonicus successor elus (5. Dominici) in magiste- 

rio ordinis, et F. Constantius (disez Constantinus) qui fuit epis- 
copus Urbevetanus, et F. Imbertus (l7sez Humbertus) magister 

ordinis, ex quibus excerpta sunt quae sequuntur (2). Puerre I’er- 

vand n'y apparait point. lin fait, Bernard Gui copie Humbert de 
Romans et enchdsse au chapiirve III de son récit Vimctse de celti-ct: 
Cum esset adhuc puerulus, nondum a nutricis diligentia segrega- 

tus. Enfin, ce qut achéve d’établiy la paternité du texte F, c'est le 
passage οἱ Bernard Gut, venant ἃ parler de Vouvrage d Humbert, 
conmme on en parlart sans doute dans les cercles bien informés de son 
ordre, déclave neliement que l’auteur a fustonné ensemble les légendes de 
Prerve Ferrand et de Constantin Médicis : conflans unam compilatio- 

nem ex legenda praefati fratris Ferrandi et fratris Constantini (3), 
Mais nous avons vu plus haut (4) que Veuvre du maitre générai {Π|1:- 
bert est, ane pas s’y méprendre, une combinaison dela légende TF ef de 
celle de Constantin. Il est donc perntis de conclure que la lézende 1) esi 
bien Pouvrage de Pievre Ferrand. 

Cette solution,que nous avions déja entrevue ily a quelques années (5), 
nous parait cette fois un résultat définitif de Vétude minuticuse des 
textes, Stl faut en crotre Bernard Gui, Ferrand ne se serait mis ἃ 
Peuvre qwapres la canonisation de son maitre, célébrée le 3 juillet 
1234 5 et sa légende de δ. Dominique auract recuetlli les suffrages d'un 
chapitre général de Vordre. Cette sanction flatteuse a ditsuivre de pres 
la composition de Vouvrage. D'autre part, il nest guere vratsemblable 
que Vauteur ait écrit un livre destiné ἃ la plus large publicité du vivant 
de Fourdain de Saxe, qui remplissait depuisla mort du fondateur les 
premtives fonctions de I’ ordre et dont tl se proposatt de puller sans mesure 
le tvaité De initiis ordinis. Cet illustre maiire général périt dans un 

naufraze, le 13 février 1236, ἃ son retour de Palestine (6). L’année 

(1) LalVe partie du Sanctorals fut achevée en 1329, comme il résultede la 
lettre de remerciements que le pape Jean ΧΧΙ adressa A l’auteur. Ct. 

τ, Deuisie, 1. c., p. 274. — (2) Pexcin, Monumenta conventus Tolosani Ord. 
Praed., p. 303 cf. p. 41. — (3) Ibid., col, 405. — (4) P. 38-40. — (5) BHL. 

(2235). — (6) Gerarpus ΡῈ Fracnuero, Vitas FF, Praedicatorum, ¢d. Rut- 

CHERT, Pp. 129-30, ot se trouve reproduite la lettre annongant la mort tragique 
de Jourdain de Saxe. 
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suivante, les I’véres Préche:rs ne se véunirent point en chapitre géné- 
val (1). Ce fut em 1238 que leurs votes presque unanimes appellcrent au 
supréme gouvernement del ordre un jurisconsulte espagnol, S. Raymond 

de Pennafort. Le nouvel élu était absent ; il présida le chapttre général 

de 1239, puis τὸ démissionna (2). Cest donc de 1238 οἱ 1239, selon 

toute probabilité, que date la haute approbation octroyés ἃ la légende de 
Pierre Ferrand, partant aussi sa rédaction. 

La question de ce biographe espagnol ne serait pas vidée a fond, si nous 
ne rencontrions les affirmations risquces que le R.P. Mothon n'a pas 
craint de produtve, sous le couvert d'un texte hagiographique inédit et 
apparemment ancien, dévotlé pay Ambroise Taegio O. P. (ΚΓ 1527). Cet 
exubérant compilaleuy des annales des Fréres Précheurs écrivit vers 

1495, en six volumes ni folio, un Chronicon ordinis generale (3), 
ow al a tucorporé bon nombre de citations textuelles, découpées dans des 
ouvrages dominicains de diverses époques (4). C'est un vrai travail 
de marqueterte, En général, ul a soin de placer en téle de chaque emprunt 
le nont de son garant. Quand un passage commence par le mot 

Auctor, cela signifie qu’a cet endrott le comptlateur entend parler en 
son propre nom. Or, parm les autorités, que Taegio avme ἃ produire pour 
Vhistoire du saint fondateur, revient souvent Frater Iustinus in sua 

legenda ; ef tl en cite textuellement de longs et nombreux fragments. 
Veut-on se rendre compte de la valeur de ces emprunts ? Que l’on par- 
coure les pages ou le 10, P. Mothon les a consciencreusement recueillis (5). 
Je doule cependant qu’on parvienne ὦ y voir ce que son enthoustasme a 
fint par y découvrir. A Pentendre, ce texte inédit aurait une importance 
capitale pour les actes de S. Dominique ; tl daterait de 1240 environ, 

serait aniérteur a la légende anonyme F, qui Vaurait suivi en maint 
endroit ; et malgré sa parenté avec la recension d’ Humbert de Romans, 

ul présenterait une rédaction complétement divergente: « Et auctoris 

«anonym et B. Humberti textus habert omnino distinctos a textu 

« lustiniano omnino certum est » (6). Examunons si cette sentence si 
rigoureuse ne comtporte pas quelque adouctssement. 

(1) Acta capiulovum generalium Ord. Pracdicatorum, t. 1, ed. Reichert, p. το. 

— (2) Cronica ordinis, faisant suit. a GERaRDUS DE FrRracueto, Vilas Fra- 

trum, ed. c., p. 330-31. — (3) Quire et Ecnarn, lc, t. IL, p. 253 cf ARGELATI, 
Bibliviheca scriptorum Mediolan,, col. 1470-71. — (4) L’original de cette volumi- 

neuse chronique, qui s’était conservé jusqu’a I’Cpoque napoléonienne au couvent 

dominicain de S. Maria delle Grazie ἃ Milan, sembl~ irrciédiabiement perdu ; 

il en existe une copie authentiquée du XVIJe siécle aux archives générales de 
Vordre ἃ Rome. C’est ἃ cet exemplaire que le Pére Pie Mothon a emprunté les 

longs cxtraits concernant S. Dominique et publiés dans les Anal. Ord Praed., 

τ V, pp. 30-44, 77-128, 170-92, 240-56. — (5) Ibid.. 11. ec. — (6) Ibid., p. 51, col. 2. 
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Tout dabord, Véditeur recourt ἃ un procédé assez déconcertant : c'est 

d’altéver, sans en avertiy ses lecteurs, les éléments de la discussion. En 

effet au fol.1 de Vexemplatre manuscrit de sa chronique, Taegio produit 

ἃ trois reprises différentes le témoignage de Fustin, en l’accompagnant 
chaque fots d’un assez long extrait littéral. Voict, pour Pavow vu de 

mes propres yeux, comment se présente l’imcipit de ces trois passages : 
1/ FRATER IUSTINUS IN LEGENDA. Hic est ille Dominicus ; — 2/ Ex 

ΕΟΡΕΜ. Huius mater,antequam ipsum conciperet ; — 3/Ex EODEM. 

Fuit etiam B. Dominico soror. Or en téte du troisiéme incipit, le 
P. Mothon remplace, sans criey gare, Ex eodem par Auctor (1), ἃ 
savoir Taegto,ce qui est tout différent ; et il transporte le second extrait ἃ 

la page suivanie (2), en lut donnant comme incipit: Fr. lustTinus 

IN LEGENDA. Pourguot celte mancuvre, se demandera-t-on ? Tout 

simplement parce que le contenu du trotstéme extrait est par trop préju- 
diciable ἃ Vancrenneté du travail de Fustin; car il y est parlé d’un 
neveu centenatre de S. Dominique, qui s’en fut ἃ Rome lan 1800 
gagner Uindulgence pléniére du gubilé. Mats admettons que Taegio att 
eu tort dattribuer a Fustin ce morceau compromettant. Resterait encore 
ἃ expliquer comment un ouvrage de 1240 fait plus loin mention d'une 
chronique de Bernard Gui (3). Justin rapporte en effet que les 
chanoines d’Osma se choistrent Dominique pour sous-prieur : qui 
supprioratus habet in eadem ecclesia personatum, ut dicit 

Fr. Bernardus in Chronica sua. Or Bernard Gui s'exprime d'une 
facon identique dans son Tractatus de tribus gradibus praelatorum 
in ordine Praedicatorum, dont Vannée 1304 marque une premitre 
rédaction (4): qui subprioratus habebat in eadem ecclesia perso- 
natum (5). 

Ce n'est pas tout. En poursuivant mon enquéte sur le texte de Fustin, 
pai constaté quil a plagié et Thierry d’Appoldia, qui écrivit sa biogra- 
phte de S. Dominique ala fin du XIII siécle (6), et deux fois au moins 

Pierre Calo O. P., dont le légendier complet est postérieuy ἃ 1330 (7) 
et dont la Vie de S. Dominique, insévée dans cette collection, rappelle 

un prodige avrivé en 1313 (8). Voict, comme spécimen, le passage de 

Thierry d’ Appoldia (9) et sa transcription par Fustin (10), qui a laissé 
de chté des détails précis fournis par son modéle : 

(1) Ibid., p. 61, col. 2. — (2) Ibid.,p. 62, col. 2. — (3) Ibid.,p.80, col.1,— (4) Voir 
plus haut, p. 46. — [5) MARTENE et Duranp, l.c., col. 397. — (6) Voir plus haut, 

p. 18. — (7) A. Ponceret, Le Légendier de Pierre Calo, dans AnaL. Bovv., 
τ XXIX, p. 31. — (8) Mamacui, |. c., appendix, col. 357, xxxur. — (9) Act. 

SS., Aug. t. L, p. §73,n. 49. —(10) Moruon, |. c., p. 96, col. x. 

ANAL. BOLL. XXX. 4 
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THIERRY D’APPOLDIA. 

Contigit ergo ut a collegiis 
trium cathedralium ceclesiarum 
episcopalis dignitas eidem offer- 

PIERRE FERRAND Ο. P. 

L&GENDE DE JUSTIN. 

Contigit ut a collegiis trium 
ε eathedralium ecclesiarum epi- 

retur. Ipse vero, malens humi- | 

hari cum mitibus, paupertatem : 

! scopalis dignitas ei offerretur. 
Ipse vero,malens humiliari cum 
humilibus paupertatem Christi 
praeposuit regnis et sedibus, 
omnesque refutavit infulas, nec 
cathedras acceptavit. 

regnis, ideoque et Biterensis et 

Converarensis (lisez Consera- 
nensis) [et Siceranensis] eccle- 

siarum infulas recusavit, nec 
cathedras acceptavit. 

La ressemblance est encore plus forte entre Pierre Calo et son imita- 
leur. Il suffit, pour s’en convaincre, de comparey Pierre Calo, 1. ¢., col. 

888, num. VI, et Fustin, 1. c., p. 99, col. 2, les trois derniéres lignes 

(Celebrato itaque) ef p 100, col. 1, les 16 premiéres lignes ; de méme 
Pierre Calo, |. ¢., col. 8336, num.IIT, la fin et Fustin,l. c., p.117, col. 2, 

ligne 8 (Mirabantur) jusqu’a la ligne 17. C'est d’une concordance 
absolue. On en peut dire autant du reste du document, qui est en majeure 
partie une transcription servile dela légende d’Humbert de Romans. 
La correction du texte laisse beaucoup ἃ désirer, Est-ce la faute du 
copiste du XVIIIe siecle ou de son éditeur du XX* ? Del un et Uautre, 
7 αἱ [ἔσῃ dele croire.A part cela,les deux védactions se superposent par fatte- 
ment dans la plupart des cas, quoique les chapitres ne se succédent pas 
toujours dans le méme ordre. Cette interversion remonte-t-elle a l’auteur 
lui-méme ? Ou blew Taegio a-i-il changé la disposition primitive des 
chapitres, suivant le plan qwil s'était tracé. pour sa chronique? Ce 
point tres accessotre ne pourra éire tivé au clair, que le jour ou Von aura 
exhumé un texte complet de la légende de Fustin. Ce ne sera d’atlleurs 
que d’un intérét fort mince pour Vhistotrve de S. Dominique, puisque le 
texte morcelé, que lon retrouve chez Taegio, constitue un pur plagiat du 
travail d’Humbert de Romans, Voici, pour aider au controle, la 
sutte des chapitres que, sans respecter toujours l’ordre de Voriginal, 
Fustin s'est appropriés mot pour mot (1). Fajouterat que dans la 
mosaique de Taegto, nulle part ne .se détache le nom d’Humbert de 
Romans, tandis qu’on y rencontre plusieurs fois celui de Constantin 
Médicts, 

] 
| 
{ 

i 

Christi praeposuit sedibus et | 
Ι 

| 
| 

Justin HUMBERT JUSTIN HUMBERT 

p. G1 = cap. 1. p. 63 = cap. Iv 

p. 62 == cap. τι. | p. G4, col. 1 == cap. UI 

(1) Voir d’une part Anal, Ord, Praedic., vol, V et de l'autre Mamacnl, l. c. 
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JUSTIN HUMBERT 

2. G4,col. 1,77, 

col. 2 et 78, 

col. 1 = cap. V 
p. 78, col. 2 = cap. VI 
p. 79, col. 1, εἶ 

}. 80 == cap. Vil 

p. 81, col. 2, εἰ 

p. 82, col. 2 (t) = cap. VII, IX 

ῤ. 83, col. 2, et. 

p. 84, col. 1(2) = cap. x 

p. 84, col. 1, 
infra et col. 2 == cap. XII 

p. 87, col. 1 = cap. XIV 
p. 87, col. 1, e == cap. xv, les 2 

col. 2 (3) . premiers tiers. 
2. 88 == Cap. XXXIX 

p. 90, col. 1, $1 = cap. XV der- 
nier ters et ch. 
XVI 

=cap.XVII(mats 

le 2° exemple 
est omis) 

pp.91 et 92,col. 1 == cap. XVIII 

p. 90, col. 1,§ 2 

2. 92, col. 1-2 == cap. XLIV 

2. 92, col. 2 

(moins les 3 
lignes dela fin) = cap. XU 

pb. 94, col. 1 == cap. XI 
‘p. 94, col. 2 =cap.XLI(moins 

les 6 premiéres 
lignes) 

ῥ. 95, col. 1 == cap. ΧΙ 
Pp. 95, col. 1- = cap. xIx et 

(1) Ces deux fragments sont introduits par la désignation : 

HvuMBERT 

Appoldia 
plus haut. 

JusTin 

p. 96, col. 1 cité 

p. 96, col. 1-p.97, 
col. 1 = cap, XLVUI 

p. 98, col. 1, § 1 = cap. xx 
p. 98, col. 1, § 2 == cap. Χχι 
}. 99, col, 2-== cap. xxu, 

}. 100, col. 1 = xxii Pierre 
Calo,n° vi, ctté 

plus haut. 
= cap. XXVI, le 
premter quart, 

p. 114, col, 2- = cap. ΧΧΧΙΙ 
p. 1138, col.1 

p. 116, col. 2, § == cap. XxIV 

1 (4) 
p. 116, col. 2, § == suite de XXVI 

2 (G lignes) 
p. 116,col. 2, §4 = cap. XLIX, 

moins les 8 pre- 
miieres lignes. 

}. 117, col. 1-2 == suite de XXVI 

+ P. Calo, ne 

p. 113, col, 2 

ΠῚ 
p. 120, col. 2- = cap. xxxv et 

p. 121, col.1 le .début de 
XXXVI (5) 

pe 122, col, 1 == suite et fin de 
XXXVI 

p. 128, col. 2 = cap, XXXIV 
p. 124 col. 1 

ῤ. 175, col. 2- = cap, XXVIII 
p. 176, col. 2 

Ex chronica 
Fr. Bononiensis.Comme c’est ἃ Ja lettre le texte d’ Humbert de Romans, on peut 
croire ἃ une fausse indication pour Justinus in Legenda.— (2) Méme observation. 
— (3) Sans indication de provenance dans le ms, Le P. Mothon conjecture: 
Auctor.«Justin» serait une supposition plus acceptable,le passage Ctant litt¢rale- 
ment emprunté ἃ Humbert. — (ἢ En téte de Vextrait on lit: Ex chronicis, C’est 
de nouvean Humbert de Romans ἃ la lettre. I] semble donc y avoir une méprise, 
pour « Justin », — (5) Humbert omet de raconter par le détail la deuxi¢me 
multiplication du pain. On en peut lire un long récit chez Appotpta, Act. SS., 
t.c., p. 586, num, 133 et svv. 
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Justin HUMBERT Justin HuMBERT 

p. 178, col. 1 = ==les 7 derntéves | p. 188, col. 2 == suite de cap. 
lignes de cap. XXIX 
XXVII fp. 191, col. 1. C'est Vhistotre 

p. 182, col. ὁ == cap. Xxvul, d'un novice qui, apres s'éire 
sauf les 7 pre- confessé, voit un ange lui poser 
miéres lignes sur la téte une couronne d’or. 

p. 184, col. 1 = cap. XL Rien déquivalent chez Hum- 

}. 184, col. 1 = cap. XXXVI bert. - 

p. 184, col. 2 = cap. xXxvill | p. 240, col 1 = cap. XLVU 
p- 186, col. 1 (1) == début de cap. 

XXIX 

En résumé, la léigende de Fustin est le texte d’ Humbert de Romans, 

entrecoupé de quatre ou cing interpolations ; lorigine d'une seule 
a échappé ἃ mes investigations. Comme tl n’est-pas 9} qu’Humbert de 
Romans ait écrit la Vie de δ. Domenique que circule sous son nom, il se 
pourrait qu'un certain frére Fustin en fit le vérttable auteur. F'aban- 
donne ἃ @ autres le soin de résoudre ce probleme. Pour ma part, je me 
contente de conclure σι τὲ me semble difficile, aprés les considéra- 
tions qui prévedent,de maintenir en face de la légende de Pierre Ferrand 
la priorité de la compilation de Fustin et les autres conséquences qu'on 

a voulu en déduire. 

Liactivité de Pierre Ferrand ne s'est point bornée aun simple docu- 
ment hagiographique, dont aucune trace ne se révéle d’atlleurs dans 
Pexemplaire manuscrit de Vouvruge de Taegio. En revanche j'y at 

rencontré, jusqu’a dix reprises différentes, la mention. TEx cronica 
fratris Petri Fernandi ow Ferrandi, ef chague fols avec un assez 
long extrait a lappui (2). La derniere citation (3) se rapporte 
au meurtre de δ. Pierre Martyr O. P., (1252). Ainst Pierre Ferrand 

serait aussi Vauteur d'une chronique de son ordre, embrassani les 

prentiers temps de son existence: Il y a peut-étre moyen de l'identifier. 
Le manuscrit F. 28 de la bibliothéque Vallicellane, d'une écriture du 
XIV stécle, se compose de deux parties (4), dont la seconde seule nous 

intéresse.Celle-ct renferme, copiés sur deux colonnes,d’abord (7. 96-175) 
le Vitas Fratrum ordinis Praedicatorum de Gérard de Frachet ; en- 

(1) L’intitulé Auctor est fautif. It faut lire Iustinus, puisque le texte est tiré 

@Humbert. — (2) Trois de ces passages se rapportant aux Acta S. Dominicé 
ont été édités par le P. Pie Mothon, Anal. Ord. Praed., τ. V, pp. 87, 188 et 

189. — (3) Ms. de Rome, t. I, fol. 65%. — (4) Catal, Lai. Rom., p. 393. 
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suite (f 176-835), une chronique de Vordre (1) deputs ses débuts jusqu’a 
1321. On y distingue atsément trots écritures différentes ; la premiére 

main, quia aussi transcrit le Vitas FE. de G. de Frachet, s‘arréte a 
Lélection d’Huntbert comme général de son ordre en 1254, sur les mots 

cum eodem in eodem proposito conctrrente ; la seconde main va 
jusqu’a 1271 (2); le reste est copié par une troisteme et peut-étre mime 
une quatrieme main. Il est donc ἃ présumer que la chronique primitive ne 

sétendatt pas au-dela de 1.254. Or les dix passages que Taegio atiribue 
a Pierre Ferrand se retrouvent mot pour mot, sauf parfots une légére 

interversion, dans celle partie de la chronique Vallicellane ; ils se pré- 

sentent de mime, avec de légéres variantes,dans la chronique domintcaine 

publiée par Mamachs (3). Ainsi se trouve délimitée la section de la chro- 
nique, qui revient ἃ Pierre Ferrand ; elle embrasse le premier denu- 

siecle de Uhistotre dominicaine deputs la naissance du fondateur de 

V ordre et laisse supposer que son auteur mourut vers 1255. 
Le texte en a été souvent remanté (4). Fe suis porlé a crotre 

que la recenston de Mamacht se rapproche davantage de Voriginal. 
On y rencontre notamment des indications chronologiques (par exemple 
nn. IIT et XVI), concernant des personnages encore en vie, ait temps ot 

le chroniqueur écrivait, et qui ont disparu des autres remaniements de 
Popuscule, Elle se retvouve tdentique dans plusteurs manuscrits,a la suite 
du Vitas FF, Praedicatorum de Gérard de Frachet, pay exemple 
dans le ms. 2740 dela Biblioth. royale de Bruxelles, ot la chronique 
(fol. 107) est tntitulée Pars ultima (de lVouvrage) sive cronica 

ordinis. Partout cette courte chronique se présente sous le voile de 
anonyme, sauf chez Mamacht, qui hasarde la conjecture : Chronicon 
Ordinis, quod Humberti dicitur. Ce gut a imduit cet érudit du 
XVIII, stécle ἃ penser de la sorte, c'est sans doute ia particularilé que 

dans beaucoup de manuscrits cette chronique fait corps avec le Vitas FF. 
Praedicatorum, et que de boune heure on a commits la bévue d’attribuer 
ce dernier recuctl ἃ Humbert de Romans. Cette erreur se mantfeste déja 

(1) En voici Vincipit: B. Dominicus cum Oxomensi episcopo Tholosam venit ; 
ubi ipsa die, cooperante Deo, hospitem suum heveticum ad veram fidem reduxit. — 

(2) A partir de 1254, le chroniqueur procéde année par année, rappelant les 
Statuts principaux de chaque chapitre général, le définiteur du chapitre 

et son compagnon. — (3) Mamacnit, Annales Ord. Praed., vol. I, appendix, p. 

299-306 et Cormrer, ὁ τ. autographiée du Vitas FF. Praedicat. p. 223-31. — 
(4) Voir le double specimen qu’en offre Reichert O. P. en appendice ἃ son 
€dition du Vitas FF. Pracdicatorum, p. 321-38 ; et une autre recension, qu’a 

publigée le R. P. V. Laporte O. P. d’aprés un ms. du XVe siécle de ta Biblio- 

théque Palatine de Vienne, coté XII, 29. 1507, ot la Cronica ovdinis se trouve 

Jointe au Vitas de Frachet. Chronica et Chronicorum excerpta historiam Ovdinis 
Praedicatorum illustrantia, MONUMENTA ORD. PRAED. HisTorIca, t.VII (1904), p. 

1-47. Ici la chronique se prolonge jusqu’a l'année 1496. 
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chez Thierry d’ Appoldia (1). Un des deux prologues, le plus signifi- 
caitf en somme et composé par Humbert lui-mime, a certainement contri- 

bué ἃ mettre cette méprise en circulation. Bref Vassurance répétée d'un 
chroniqueur dominicain du NV stécle, dont les citations sont d’ordt- 

naire exactes, suffit ἃ contrebalancer le ton hésttant de Maiachi. 

Eta west que juste de revendiquer pour Pierre Ferrand VPhonneur 
@avoiy rédigé la premiére chronique dominicaine. Tandis qu'il est 
particulicrement attentif ἃ noter les progrés de ordre, Vécrivain donne 
libre cours a son aduuration pour le comte Simon de Montfort et pour 
les trots maitres génévaux le B. Fourdain de Saxe, S. Raymond de 

Pennafort et Fean le Teutonique, qui mirent sur institut naissant leur 
vigoureuse et brillante empreinte. 

Pierre Ferrand ne fut pas seulement un hagiographe et un chront- 
queur distingué ; tl prima encore pay sa science et son talent oratotre. 
C'est ainsi que ses contemporains, notanument le frére Gules, l’appré- 

cient. Entré fort jeune chez les Prtves Précheurs, il parcourut l Espagne 
en infatigable prédicateur durant de nombrewses années : doctor in 
multis locis Hyspaniae multis annis extiterat (2). JJ termina une 
carriére st pleine peut-ttre en 1.255 (3), certes avant 1260 ; et ἀὸς lors 

on peut le considérer comme une personnalité marquante de la pre- 
nuiére génération dominicaine, qui compte tant de célébriteés. 

Dans notre nouvelle édition de la légende de Pierre Ferrand, nous 
avons publié en cavactéres plus petits les passages de l’opuscule de 
Fourdain de Saxe, que le biographe s’est appropriés a la lettre, quoique 
parfois avec de légéres modifications, absolument insuffisantes pour 

masquer la provenance, Fr.V.0. 

VITA 5. DOMINIC] 

AUCTORE PETRO FERRANDO 0. P. 

1= cod. Vratislaviensis 304. --- 2 == editio Mombritiana, — 3 = editio Pii 
Mothon, Ο. P. — 4== cod, Parisiensis Bibl, Nat. lat. 3820, fol. 39 (insunt dum- 

taxat fragmenta). 

1. Multifarie multisque modis olim Deus loquens patribus elec- 

1. Totum prologum om. 2, 3, 4; prologi partem (Missus est igitur-perambulent 
omnem terram) om, et fittem mutavit Constantinus Mediceus ; quasi immutatum 
assumpsit Humbertus, et provsus ad verbum Theodoricus de Appoldia. 

(1) Act. SS., Aug. t. 1, p. 563, num. 3. — (2) Vétas FF. Praedicatorum, éd. 
Reichert, p. 263. — (3) Voir plus haut, p. 53. 
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tos ad aeternum invitans convivium, novissime diebus istis, id est 

hora undecima, misit servum suum dicere invitatis ut venirent, Luc. 14, 17. 

quoniam iam parata sunt omnia. Servum hunc ordinem Predica- 

torum sanctus interpretatur Gregorius novissimis dirigendum tem- 

sporibus ad humanas videlicet mentes de vicino adventu iudicis 

coramonendas. Novum enim aliquem Predicatorum ordinem fore 

Scriptura premonuit, quem circa finem seculi tam signanter 
expressit : Mistt, inquiens, servum suum hora cene. Hora cene finis Ibid. 

est mundi ; nos autem sumus, in quos fines seculorum devenerunt. 

zo Missus cst igitur hora cene, id est diebus novissimis, ordo novus, 
novus, inquam, pariter et antiquus, novus institutione, antiquus 

auctoritate, novus, imo novissimus spatio, primus autem officio. 

Conductis equidem primo mane Vinee ex denarii conventione culto- Cf. Matth. 

ribus, et hora tertia, sexta et nona, hora restat, imo iam extat 77544. 
15 undecima, qua novissimi multiplicentur cultores. Hi sunt Predica- 

tores, quorum ordinem temporum horum novissimorum periculis 
dispensatio divina providit, ut appropinquante iudicio illius, cuius 
in humilitate iudicium est sublatum, testium numerus augeretur. 

Idcirco iam nunc muiltiplicantur in senecta uberi,ut bene patientes 
20annuntient quoniam rectus Dominus Deus noster. Hec sunt tin- 

tinnabula, quibus pontificalis poderis extremitas decoratur. Hi Ps. οἵ, 16, 

sunt equi fortes et varii in quadriga novissima de medio duorum Cf. Zach.6,r. 

montium ereorum egressi, ut perambulent omnem terram. Huius 

ordinis primus institutor et pater inclitus extitit beatus Dominicus, 
25 cuius vitam virtutibus plenam Deoque gratisstmam, obitum quoque 

et ex parte miracula et ordinis ipsius in occiduis mundi partibus et 
occasu temporis orientis exordium, rudi quidem sed veraci stilo 
perstringere opere pretium est, opitulante gratia lesu Christi. 

2‘, Beatus Dominicus, Predicatérum dux et pater inclitus, qui, 
30appropinquante mundi termino, quasi novum sydus emicuit, ex 

Hyspanie partibus, villa que dicitur Calaroga®, Oxomensis * dyoche- 
sis Ὁ, oriundus fuit. Decebat sane ut qui olim Juciferum in tempore 
suo produxerat, hesperum δ quoque, advesperascente iam die, super 

filios terre consurgere faceret ab occasu, ut extremis ἢ temporibus 
35 ab extremis terre nubes educeret ; quarum imbre serotino vineam, 

quam dextera eius plantaverat, uberius irrigaret?.Sicut enim Iohan- 

nes Baptista velut lucifer solis ortum preveniens, Salvatoris pri- 

mum ὃ prenunciavit ° adventum, sic sanctus iste '° Dominicus 

2.—!' am in marg. add. 1; Lectio prima add. 4. —? Callaroga 2, Callavoga 3, 

Galaroga 4. — 3 Exoniensis 2, Exsonensis 4. — ὁ dtocesis 2, dioecesis 3, dyoce- 

Sis 4. — ὃ uesperum 2, vesperum 3. — Sarentibus 2, aventibus 3. —7Tu autem. 

Lectio secunda add.4.—8 om. 2, 3. — 9 prenunciaveral 4.—!° ipse 2, 3 ; (s.i.)i. 8. 4. 



Lue, J, 17. 

Sap. 8, 19. 

Cf. Ps. 20, 4. 

Prov. 22, 6. 

56 PIERRE FERRAND 0. P. 

vespertini δ᾿ syderis in se gerens officium, occidente seculi luce, 

vicinum creditur prevenisse iudicium. 
3'. Huius mater, antequam ipsum conciperet,vidit in sompnis se 

gestare catulum, accensam in ore faculam baiulantem, qui egres- 

sus ex utero totum mundum incendere videbatur *. Quo praefigu-5 

rabatur*® ex ea predicatorem eximium ‘ nasciturum, qui facem 
igniti portaret eloquii, quo frigescentem in* multorum cordibus 
caritatem vehementius inflammaret, et sedule predicationis latra- 
tibus lupos arceret a gregibus, dormientes quoque in peccatis ani- 

mas ad virtutum vigilantiam excitaret. Quod et rei postmodum ro 
probavit eventus. ΕἾΠΕ enim mirabilis vitiorum δ obiurgator, oppu- 
gnator heresum, fidelium diligentissimus exhortator. Verba qui- 

dem eius ardebant ut facule, quia in spiritu venerat et virtute 
Helie 7, . 

4'. Natus autem? ex piis parentibus et religiose nutritus cepit 15 
esse puer ingeniosus, utpote qui sortitus animam bonam, a Domino 
siquidem in benedictione dulcedinis est preventus ὅ. Pater eius 
Felix, mater vero Johanna nuncupata est. Horum itaque pio stu- 
dio, priusquam seculare aliquid eius illaberetur animo, traditus 

est ecclesiastico imbuendus officio, ut sanctitatis odorem velut testa recens 20 

imbiberet, quem ὁ postmodum antiquata ὃ perpetuo tenore servaret. 
In illa sua δ puerili etate cor ei senile iam inerat, et sensus vene- 

randa canities’sub tenella facie latitabat 7. 
δ᾽, Cum enim esset adhuc puerulus nonduma nutricis diligentia? 

segregatus, deprehensus est sepe lectum dimittere quasi carnis 25 

iam delitias abhorreret, et eligebat potius super terram * accum- 
bere quam in lecto corporali quodammodo quiete resolutus iacere. 

Et ὁ ex tuncduxit in consuetudinem, declinata stratus * mollitie, 

frequentissime © super terram dormire.’ Videbatur iam εἰ ἢ quod 
nondum legerat intellexisse proverbium : Adolescens tuxta viam 30 
suam, etiam cum senuertt, non recedet ab ea. 

Θ΄. Volens quoque magnum aliquid proventurum ex puero? futurorum 

prescius Deus ostendere, cuidam matrone, que eum videlicet*® ex 

- αἰ hesperi 4. 
3. --τ- 1 3m in marg. αὐά. τ. — % Lectio tertia add. 4. — 5 perfigurabatur 3. — 

δ esse 2, 3. — 3 om. 1. — ὃ (ΠΊ. v.) v. m. 2, 3, 4. — 7 Lectio quarta add. 4. 

4. — 14m in marg. add. τ΄. — *igitur 4,— ὅ (utpote... preventus) om. 4. — 
ὁ quam 2,3. —antiqua antecory. 1, antiquatam 2, antiquam 3. — 6om. 2, 3. — 

7 (traditus... latitabat) om. 4. 

5.— 15min marg. add. 1. — ὁ (ἃ, ἃ.) nutrice, 2, 3,4. — ὅ (Ρ. 5. (0) 5. 1, 0.4. — 
ὁ 0.2, 3. —‘strati 2, 3. — ὁ om. 4.—7 quae sequuntur usquead num. 19. om. 4.— 

8 illud 2, 3. 

6. — | 6™ in marg.add.1, — ? (ex p.) om. 2, 3. — 5 om. 2, 3. 
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baptismi fonte levaverat, visionem huiuscemodi‘ per somnum 
demonstravit. Videbatur siquidem ifli matri eius spirituali * puer 
Dominicus quasi habens stellam in fronte’, que totam terram suo 
lumine perlustrabat. Quo dabatur intelligi quod dandus foret quando- 

5 que in lucem habitantibus super terram 7, illuminare hits 8 qui in tenebris et 

umbra mortis sedent. Ipse enim quasi stella matutina fulsit in mundo, 
visaque est cum eo nova lux quedam oriri seculo, cuius claritas 

iam diffusa est ubique terrarum’. Erat autem hic matrona_nobi- 

lis, que 45 visionis ὁ magnitudine stupefacta matri elus cum ingenti 

το gaudio quod viderat nunciavit. 
7. Post hec missus est Palentiam, ut sibi liberalium artium compara- 

ret studii exercitatione peritiam. [bi enim tunc temporis generale 
florebat studium, abundans tam multitudine numerosa schola- 

rium quam studiosa perfectione ductorum. Cepit autem sancte 
15 puer indolis ' beatus * Dominicus non segniter agere *, eruditioni, 

cuius gratia missus erat, diligenter intendere, omissisque frivolis, 
quibus adolescentior solet etas effluere ‘, maturioribus sese studiis 
occupare ὅ, Et ut animum suum plenius transferret ad sapientiam, 
cogitavit carnem suam abstrahere a vino ὅ. Unde et vinum per decennium non 

20 bibebat. Postmodum autem, lacescente 7 stomaco compulsus est a 

bone memorie Didaco Oxomensi episcopo modico vino uti; quod 
ita lymphatum sumebat, ut pauci de scypho suo hibere affecta- 

rent °. Unde® factum est ut in liberalium artium eruditione supra 
multos coetaneos suos spatio breviore !° proficeret. 

25 8'. His ergo competenter ἢ instructus,ne in huiusmodi * non tam 
scientiis * quam vere et summe philosophie preludiis tempus salu- 
briori discipline congruum deperiret, ad theologie studium se totum 5 
contulit, cepitque divinis inhiare vehementer eloquiis. Quorum mellea 

delectatus dulcedine, hauriebat avide quod postea effudit abunde. 
30 His itaque salutaribus ° studiis quatuor annis invigilans, tanta 

diligentia tantaque discendi aviditate sacris litteris inherebat, 

quod 7 pene noctes ducebat insomnes ὃ, Et videbantur? ei dies pauci 
pre amoris magnitudine, quo ad speciose Rachelis castos anhela- 
bat amplexus, nec fraudatus est '° a desiderio suo. Revera in 

— ὁ om. 2, 3. —5(m.e.s.) om, 2, 3. — δ (quasi...fronte) stellam in fronte habere 

2: 3. --τ 7(h.s. t.) gentium 2,3. — %his2; om. 3. -- "(ipse... terram) i marg. 
add. 1, om. 2, 3. — om. 2,3. — 'itaque add. 2, 3. 

7.—J(p. id i. p.2,3.— 20m. 2, 3. —3 sed add. 2,3. — * effulgere 2, 3. — 
*occupabat 2, 3. — ®(carnem... vino) a vino abstrahere carnem suam 2, 3. — 
7Jaxante 3. — δ ‘pauci... affectarent) ante corr. 15 vix in eo saporis vestigium 
remaneret post corr. τ. ~ " Ex quo 2, 3. -- ™ brevi 2, 3. 

8.— 1 9™ in marg. 1. —? satis 2, 3. — 5 huius 2, 3. — ὁ scientiae 2, 3.— * om, 

2, 3.— 6 sapientie salutaris 2, 3. —7 ut 2, 3. — (ἃ, 1.) i. duceret 2, 3. — " (et νὴ 
videbanturque 2, 3. — ' om. 2, 3. 

Luc. x, 79. 

Gen. 29, 20, 



Ter. 17,1. 

Cf I Cor.2,4. 

Ps, 111, 9. 
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opere illius iuxta propriam existimationem "' exiguum laborarat '?, 
sed cito de generationibus illius percepit. Etenim divini verbi 
semina intenta cordis aurc suscipiens “5, tanquam ‘* terra celesti 
rore perfusa non solum sanctarum meditationum et affectionum 

segetes, sed etiam operum bonorum * fructus uberrimos produce- 5 
bat. Effudit proinde largius intellectum fons sapientie super lati- 

tudinem cordis eius, ut non solum facilioris doctrine lac sugeret "δ, 

sed et solidioris cibi substantiam mira facilitate glutiret. Quod 
etiam ‘ humane peritie deerat, hoc in co divine gratie illuminatio 
abundanter supplebat. Sanctitatem quidem vite ratiocinationum 10 

argutiis et spiritualium ὁ" fructum verborum foliis preponebat. Et 
sermo '® eius et predicatio eius non in doctis humane sapientie 

verbis, sed in ostensione °° spiritus et virtutis. 
9. Ifame autem pervalida in universis Hispanie partibus in- 

gruente, servus Dei Dominicus. adhuc manens Palentie, cum 15 

videret egenorum miserias, neminem ‘ consolatorem, anxio admo- 

dum compassionis urgebatur affectu, Ab infantia quippe cum eo 

creverat miseratio, qui? aliorum 5101 coacervans miserias, nul- 

lius * aspectus afflictionis 6 permittebat eum non esse participem. 
De cordis haspitio xenodochium fecerat, et miscricordie viscera 20 

claudere alicui nesciebat. Crebris igitur > egenorum necessitatibus 
stimu-atus, excogitavit uno simul opere et evangelicis obtempe- 

rare consihis, et morientium proximorum subvenire miseriis ; 

venditisque libris, quos sibi admodum necessarios habebat, et 
omni suppellectili, acceptum pretium dispersit, dedit δ pauperibus, 25 
Quo exemplo magnos quoque et 7 divites ac magistros ὃ ad miseri- 

cordie opera provocavit.Et ex tunc ceperunt largius eleemosynas ὃ 
erogare, proprie parcitatis ignaviam ex iuvenis liberalitate pen- 
santes. 

40. Taliter ‘ virtutum floribus in beato viro gratissima scilicet ? 30 
venustate vernantibus, cepit odor sanctitatis eius circumquaque 
diffundi. Cumque honestatis eius late patens preconium Oxomen- 

sis episcopi Didaci attigisset auditum, percunctata diligentius 
veritate atque comperta, continue accersitum feciteum in sua ecclesia 

canonicum regularem 3, Qui statim inter canonicos + velut singulare iubar 35 

emicuit, et de virtute in ‘virtutem mira celeritate progrediens 
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omnium in se provocavit aspectum*, Mirantur® canonici tum’ 

subitum religionis apicem, et eum, licet invitum, constituerunt sibi ὃ 

suppriorem. Ipse autem quasi fucerna super candelabrum, et quasi Cf. Matth, 

civitas supra. montem posita, delectabile ἢ cunctis clarumque 5» 15) 14. 

5 sanctitatis spectaculum exhibebat, factus omnibus vite speculum, 

religionis exemmplum. Erat enim in oratione assiduus, caritate pre- 

cipuus, compassione anxius, et sibi subditis 10 humilitate subiectus. 

Spiritualem ‘* gratiam contulerat ei Deus '* flendi pro peccatori- 
bus, pro miseris et afflictis. Et animarum pereuntium zelo succen- 

r1osus,nec minus desiderio celestis habitationis affectus,crebro in oratio- 
nibus pernoctabat. Sepe autem et inter orationes rugiebat a gemitu cordis sui, Cf. Ps. 37, 9. 

nec continere se poterat, quin vox plangentis evidenter eminus audiretur. 

Frequenter autem et '* aures divine clementie hac speciali petitione 
pulsabat, quatenus cordieius illam caritatem dignaretur infun- 

ijdere, qua proximorum salutem posset efficacius '* procurare, 
exemplo eius videlicet, quise totum nostram obtulit '® in salutem. 

Sane librum, qui Collationes patrum inscribitur, studiose legens ac vigilan- 

ter intelligens, salutis in eo rimatus semitas, magnum perfectionis 
apicem apprehendit. Agit siquidem liber iste 16 de cordis puritate, 

20 de vitiis et de omnium perfectione virtutum. Cuius frequens lectio 
Christi discipulum ad maltam cordis puritatem, ad contemplationis arcem 
et totius spiritualis 17 discipline perfectionem, gratia opitulante, provexit. 

11. Factum est autem non sine divine promissionis ! ordine ut 

supradictus Didacus Oxomensis episcopus * rogatu Aldefonsi regis 
25 Castelle ire ad Marchias debuisset, regis videlicet eiusdem filio 

Ferdinando * cuiusdam puelle nobilis consiliaturus ὁ connubia. 
Qui * episcopus, assumpto sibi honesto iuxta sue dignitatis exigentiam 
comitatu, secum etiam ® Dei .crvum Dominicum, ecclesie sue suppriorem 

adducens, profectus est. Cumque pervenisset Tholosam, intellecto loci 
30 illius indigenas iamdudum heretice pravitatis fuisse pestiferainfectione corruptos, 

cepit super eorum pernicie 7 miserabili admedum cordis compassione turbari. 
Eadem vero nocte, qua in prefata urbe hospitio sunt recepti, beatus Domini- 
cus hospitem suum hereticum tam affabili persuasione deiciens δ quam irrefra- 

gabili rationum connexione devincens, ad fidem catholicam, Dei spiritu coope- 

35 rante 9, convertit. Neque enim resisti poterat sapientie et spiritui, qui per bea- Cf. Act. 6, 

tum Dominicum 10 loquebatur. 10. 

— Saffectum 2, 3. -- §mirabantur 2, 3. ~—7tam 2. 3. --- ὃ (ς, 5.} 5. ο. 2, 3. —%se 

add. 2,3. — 10 (εἴ 5..5.} γι. 2, 3.—~—'4namque add.2,3. — 12 (c. ei D.) Deus ei 

οι, 2, 3. — 15 om. 2, 4. — 15 (5, Ρ.. 6.} 6. 5.Ρ. 2,3.— %(n. 0.) on. 2. 3. — ile 

2,3.— "om. 2, 3. 

11. — ' provisionis 2, 3. τ ?(O. 6.) om. 2, 3. — ὅ Ferlando, 3. — ὁ nunciatu- 

rus 2, 3. — > quidem add, 2, 3. — δ et 2, 3. — 7 perniciem 2, 3. — *alliciens 2, 

3. — " cogente 2, 3. — 9 (p. C. D.) in δ. Dominico a, 3. 



60 PIERRE FERRAND O. P. 

12. At vero iam dictus episcopus prosecutus iter, consecutus ! 
nuntium, assecutus propositum, ad regem regrediens successum ὃ pro- 

sperum et puclle nunciavit assensum. Rursus cum maiore apparatu ab 

eodem rege missus Marchias adiit ; sed puellam, que ducenda tanti 

laboris causa extiterat, defunctam invenit. Id nimirum divina > Provi- 

dentia disponente, ut disceret Didacus meliores et spirituales nup- 
tias inter’ Dominum et animas dedicare. Remisso igitur ad regem 
nuntio, ipse cum clericis suis 3 curiam Romanam adiit. Cessionem a sammo 

pontifice postulavit, dicens suum esse ® propositum Comanorum 7 gentis 
conversioni curam et laborem impendere, si eum dignaretur a cura pasto- IO 

ralis officii liberare. Non acquievit cius instantie summus Antistes ; nec sal- 

tem ei licentiam ad Comanos ὃ eundi voluit indulgere, Revertens ita 
que visitavit in via Cistercium,ubi multitudinis *servorum Christi sanctam con- 

versationem intuitus, religionis pulchritudine delectatus assumpsit habitum 

monachalem ; adductisque 15 secum aliquibus monachorum, quorum 25 

instructione forma quoque religionis indueret '', redire in Hyspa- 
niam festinabat ‘#, superna provisione, que plerumque iam eum ab 
iis, que mente concepcerat, ad meliora reduxerat, aliud nunc 

etiam sibi vie huius 15 obstaculum preparabat. 
18. Eodem ὁ namque * tempore missi erant a papa Innocentio 20 

duodecim * abbates Cisterciensis ordinis cum uno apostolice sedis 
legato in terram Albigiensium ‘, ut fidem catholicam predicantes 
heretica venena pro viribus propulsarent. Qui, convocato archi- 
cpiscoporum et episcoporum aliorumque in partibus illis Ecclesie 
prelatorum concilio*, conquirebant inter se quonam modo ὅ com- 25 

modius id’? cuius gratia venerant execution! mandarent *. Illis 
autem super hac deliberatione sollicitis, sepe dictus Didacus Oxo- 
mensis episcopus supervenit. Nec latebat eos quin essct vir sapiens, 

sanctitate precipuus, morum gravitate maturus, zelator fidel, recti- 
tudinis emulator. Postquam igitur eis advenisse eum ἢ innotuit, 30 
accersitur, cum honore suscipitur, consulitur et fides eius consiliis 
adhibetur. Hoc autem fuit eius 19, spiritu divino suggerente, con- 

sillum ut, abiecta pompa superflui apparatus, quam equidem '' 
satis incongrue, quiad Christum pauperem venerant evangelizan- 
dum ἢ, in expensis et equitibus "5 ac vestibus, et '‘ varia suppel- 35 

ωι 
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lectili preferebant, veram atque'* evangelicam ‘* pretenderent pau- 
ertatem, et fidem Christi non verbis tantum et labiis personarent, 

sed rebus et manibus demonstrarent ; atque hoc modo animas, quas 

heretici falsa virtutis ac pietatis imagiue deludebant, ipsi vera 

5sanctitatis et religionis exhibitione possent ad veritatem fidei 

revocare. Favent omnes eius consilio, et iuxta verbum eius se 

facere '7 pollicentur. 
44. Ipse vero primus dictis suis facta co npensans, cepit facere 

quod aliis suadebat δ, statimque suos misit Ox »mam ὃ cum equis ὅ ac sup- 
xo pellectili et * diverso quem secum tulerat apparatu. Retinuit tamen ἢ pau- 

cos ex Clericis et fratrem * Dominicum, Oxomensis, ut dictum est, 

ecclesiae suppriorem, Qui ex tunc iam7 cepit frater Dominicus *, non sup- 
prior appellari. Hic est frater Dominicus, Predicatorum ordinis primus pater et 

frater ; vere Dominicus, a Domino custoditus a corruptione peccati, vere Domi- 
15 nicus, Domini sui custos, ideo utique" glorificandus; custos quippe Domini 

fuit iste , quia voluntatem Domini custodivit ; custos Domini, quia vinee 
Domini Sabaoth custos a Domino deputatus. Sicque qui vene- 
rant ‘1 causa fidei predicande, episcopi Didaci non minus exemplo 

quam consilio didicerunt, quam expeditos esse veri Abrahe verna- 
20 culos expediret vel oporteret "ἢ, Remissis igitur ad loca sua tem- 

poralium sarcinis 15, ceperunt singuli evangelicam paupertatem 
amplecti, pedites discurrere, ac strenue '' idem Christi verbo et 
opere predicare, habentcs super se quasi '* totius negotii ducem 
episcopum Oxomensem. Quod videntes et invidentes heretici cepe- 

25 runt et ipsi ex adverso importunius predicare. 
15, Fichant ! autem eo tempore in partibus illis frequentes inter catho- 

licos et hereticos disputationum conflictus sub iudicibus deputatis, convenie- 

batque ad hoc spectaculum virorum ac mulierum, divitum ac 
nobilium et populi multitudo ὅν. Cum autem apud Fanum lovis celebris 

30 quedam esset indicta disputationis ὃ contentio, nonnulli hereticorum con- 

tra fidem ceperunt scripta confingere. Plerique etiam * fidelium collec- 
tis 'ad assertionem fidei rationibus et auctoritatibus suos conscripsere libellos 5 

quibus omnibus diligenter inspectis iber beati Dominici pre ceteris commenda- 

tus est οἱ communiter approbatus. Statuto ° igitur 7 die adest populi 
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plurima multitudo; assunt * partes, assunt ὅ et iudices; libelli 
utriusque partis in medium proferuntur, alter beati Dominici, 

alter heretici. Longa fit ° disceptatio, quis eorum rationabilior 
videatur !°, Cumque verborum hinc inde contentio non posset in partem 
altcram declinari, visum est arbitris ut utrosque libellos flammis inicerent ", et, 5 
si quis eorum 15. illesus evaderet, ille vere fidei testis procul dubio haberetur. 

Accensa igitur pira, uterque libellus examinandus immittitur. Liber 
heretici ‘* mox flammis exuritur, liber Dominici prorsus non ledi- 
tur, sed procul egreditur a camino. Secundo iterum. iniectus ac 
tertio eque prosilit !* incombustus (1), manifesta probatione demon- Io 

strans et fidei catholice veritatem et scriptoris ‘* sui Dominici 
sanctitatem, 

16. Tanta vero in Dei servo Ἢ Didaco episcopo lux divine gratie 
radiabat, ut amorem sibi omnium raperet, et ipsos quoque adver- 

sarios gratie vi quadam honestatis ? alliceret, ut ab illis etiam 15 
amaretur. Unde et de eo pronuntiabant heretici quod necesse erat? huiusmodi 

hominem predestinatum fore ad vitam, et ad ¢ hoc ad partes illas directum ut 

vere fidei mererentur“apprehendere disciplinam, Hrant autem in illis locis 
nobiles quidam, qui egestate compulsi filias suas tradebant hereticis nutriendas 

et erudiendas,immo re vera erroribus pestiferis illudendas®. Quarum 20 
perniciosum miscratus opprobrium Dei servus Didacus episcopus 7 

monasterium quoddam ad earum susceptionem instituit in loco qui 
dicitur Prutlianum °, ubi usque hodie ancille Christi gratum Deo exhibent 
famulatum, 

17. Exacto tandem ‘in fidei predicatione biennio, prefatus epi- 25 
scopus, ne forte negligentic posset redargui circa sibi commissam ecclesiam 

Oxomensem 2, Hispaniam redire decrevit. Proponebat autem assumpta sibi 3 de 
ecclesiasuaaliquanta pecunia post confirmationem! prefati monasterii feminarum 

redire ad solitum predicationis officium, ordinare etiam de consensu 
summi pontificis viros aliquos ad predicationem idoneos, quorum videlicet esset 30 
officii hereticorum erroribus semper obsistere et defendende contra eos fidei 

catholice § non deesse.Relictis ergo ibidem quibusdam ex sociis,quidem 
fratrem δ Dominicum eis in spiritualium cura, quendam vero Villielmum ? Cla-" 
reti dictum in temporalium administratione 8 prefecit, ita tamen ut ad fratrem 

Dominicum 9 referret omnium que ageret rationem.Cumque multo !° labore 35 
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Oxomam pervenisset, — pedes transiit '' per castella —, ad extremum vite 

sue perductus, mortalibus terminum immortalis vite continuavit initio, ingres- 

sus inabundantia sepulcrum 12. in requic opulenta. Fertur etiam post obitum 
miraculis claruisse. Nec mirum, si regnans in patria virtutum signis claruit, qui 

adhuc in via militans virtutibus plcnus fuit. 

48 '. Audito igitur transita Oxomensis episcopi, ceteri, qui in partibus 

Tolosanis gratia predicandi remanserant, ad propria sunt reversi. Solus frater 

Dominicus cum paucis sibi adherentibus in predicatione indefessa con- 

tinuatione permansit. Licet autem eum aliqui Sequerentur, non tamen 

zocum * eo 5 adhuc aliquo professionis aut vot: vinculo tenebantur. 
Ex his vero qui cum eo remanserant, erat unus ὁ Guilelmus Clareti, 

de quo supra fecimus mentionem, alter vero frater Dominicus qui- 
dam Hispanus, qui postmodum in Hispania prior existitit in Man- 
tino ὅ, 

rs 19‘. Cepit interea * de mandato Domini pape Innocentii crux contra 

Albigenses in Francia predicari. Dolens ἢ siquidem Innocentius dure 
fore cervicis hereticos, nec posse verbis filialiter ὁ erudiri, seve- 

ritatis verbera fortiter adhibere decrevit, ut infructuosos palmites, 
quos verbi Dei gladius putare non poterat, ipsos priusquam vine- 

zoam Domini Sabaoth demolirentur ad libitum, materialis gladius 
penitus ®* amputaret. Hanc cladem eis superventuram beate memoric Dida- 

cus Oxomensis episcopus predixit adhuc vivens. Cum enim eorum mentes 
nulla persuasione ab errore ¢ posset avertere, illis irridentibus et blasphemiarum 
suarum ineptias impudenti pertinacia defendentibus, ‘extensis in celum mani- 

25 bus, ait: « Domine, manum tuam mitte’ et tange illos. » Quod verbum divina 

inspiratione fuisse 8 prolatum subsecutum eorum probavit excidium. 

20'. Mansit autem ibi tune temporis beatus Dominicus usque ad obitum 

comitis Montis Fortis, constanter annuncians verbum Dei; nec apostolo- 

rum quidem fraudatus est gloria, απ ἢ dignus est habitus pro 
3onomine Iesu contumeliam pati. Irridebant siquidem multipliciter 

εἴ ὁ subsannabant heretici virum sanctum et ὁ conspuentes, et 
lutum et huiusmodi®* vilia proicientes in eum. Venit quoque post- 
modum aliquis ex illis penitentia ductus, qui diceret in confessione 
se luti Ὁ iniectione ipsum sanctum Dominicum percussisse eique 

358 tergo pro derisu paleas alligasse. Sed cum nec.’ ἰδία sufficerent, 

captabant in animam iusti et mortisei parabant insidias; intenta- 
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bant atroces sacrilegis linguis minas. Quas miles Christi fidei 
magnanimitate contemnens necem * sibi comminantibus 9 aiebat : 

« Non sum ego dignus martirio ; nondum merui mortem istam ». Cum autem 
transiret 19. locum, in quo sibi paratas suspicabatur insidias, non solum intre- 

pidus, verum etiam cantans et alacer incedebat‘!, elus exemplum se-5 

quutus, de quo scriptum est : Obdlatus est quia ipse voluit, Audientes - 
autem eum 42 heretici,admirantes 5 eius constantiam inconcussam,dixerunt ei : 

« Numquid non 46 tu mortis horrore terreris vel 15. concuteris ? Quid acturus 
«eras si comprehenderemus 46 te?» Atille :« Rogarem vos, » inquit, « ne 
« michi brevi compendio mortem celerem inferretis, sed paulatim et successive IO 
« membra singula mutilantes. Deinde ostensis coram meis oculis detruncatis 
« membrorum particulis, ipsos etiam oculos eruentes ad ultimum, semivivum 
« laceratumque corpus sic permitteretis cruentum !7 in suo sanguine volutari, 

« vel prorsus ad libitum necaretis..» Ad hec verba veritatis adversarii stupe- 

ἴδοι! destiterunt ultra insidiari ei, cum sevientes in eum, servire 15 

potius sibi et persequentes obsequi viderentur. Ipse vero animas 
Christo lucrari quas poterat totis viribus et 48 zelo ferventissimo satagebat. Et 
inerat ei mira et pene incredibilis salutis omnium emulatio, conterere 

molas ** iniqui et de dentibus illius auferre predam. 
21 '. Charitatis quoque perfectione non vacuus, pro salute pro- 20 

ximorum animam suam ponere promptus erat.]xhortatus enim ἦ 
aliquando quemdam dolis impietatis heretice circumventum, ut ad 
matris Ecclesie rediret sinum, cum didicisset eum * temporalium 
egestatc compulsum ab infidelium societate non posse discedere, — 
nam ipsi ὁ victum 5, quem δ aliunde habere non poterat, ministra- 25 
bant, — deliberavit Dei famulus semetipsum venumdare atque sui 
pretio redimere proximum, Redemptoris omnium imitatus exem- 
plum. Quod 1 fecisset, nisi Deus qui dives est in omnibus, aliunde providisset, 

quo miserabilis illius hominis relevaretur 8 egestas. Simile quidem prius 

fecisse dignoscitur, cum adhuc in patria sua moraretur, Quedam 30 
enim mulier conquesta est ei, fratrem suum apud Saracenos deti- 
neri® captivum. At ille, ut erat plenus spiritu pietatis, intimo 
compassionis affectu saucius, vendendum se obtulit pro redemp- 
tione captivi. Sed non permisit hoc Dominus, qui eum sibi ad ube- 
riores fructus iustitie et animarum quamplurium ‘° conversionem 35 

servabat. 
22‘. Eo tempore sciens Dei famulus secularium corda exemplis 
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potius moveri quam verbis, ideoque quam plurimos subdola here- 

ticorum superstitione illectos * pertrahi ad errorem, excogitavit 
exemplis exempla retundere, et in hiis virtutibus sophisticas ver- 
sutias*> expugnare. Erant siquidem persone‘ quedam nobiles in 

5 partibus Tholosanis, quarum sibi familiaritatem lupi rapaces here- 

tici pellis ovine superducto * velamine vendicabant. Pretendebant 

enim, ut assolent, miram humilitatem in habitu, simplicitatem in 

gestu, dulcedinem in afflatu, nimiam austeritatem in victu. Exter- 

minabant quippe facies suas, ut viderentur ab hominibus ieiunan- 

ro tes. Quis vel sapiens in prima fronte non deciperetur a talibus ἢ 
Quis eos non sanctissimos reputaret ἢ Dolens ἢ igitur sanctus ani- 
marum zelotipus huiuscémodi’ figmentis seduci mentes sitnplicium, 
quasdam nobiles dominas incredulorum credentes ac familiares 

adiit, et apud eas hospitio receptus est, et per totam quadragesi- 
15 mam ibi mansit. Igitur ut et ipse eas ostensione sanctitatis allice- 

ret, tanta se ipsum cum societate sua cepit austeritate afficere, 
quantum * sine auxilio divine gratie sustinere nequaquam infirmi- 
tas humana potuisset. Etenim cum sibicibi more solito preparati 
ab ipsis hospitibus offerrentur: « Nos, » inquit, « huiuscemodi 

20 « nunc alimentis non utimur. Panem nobis tantum et aquam frigi- 

« dam exhibete.» Jeiunavit ergo vir sanctus cum socio suo in pane 
et aqua quotidie per totam quadragesimam usque ad Pascha, ita 
scilicet * ut mirarentur familiares hereticorum et dicerent: « Vere 

« isti homines boni sunt. » Et "Ὁ stratus quoque cum ipsi!! parare- 
2stur sibi 15 ad quiescendum idoneus: « Non, » inquit, « in hac mol- 

« litie, sed super tabulas quiescemus ‘*. » Stratis itaque sibi nudis 
tabulis 16, accubuerunt. His lectis, his culcitris, hac suppellectili 

per totam quadragesimam singulis noctibus utebantur, carnemque 
propriam pro salute proximorum crucifigebant quotidie‘* nudo 

30 dormientes in ligno, exemplo eius qui sompnum cepit in crucis 
patibulo. Sompnus autem eorum brevis erat. Surgebant enim 

quam citius '® et anticipabant "΄ orationibus insistentes. Allocutus 
etiam beatus Dominicus aliquas ex dom nabus illis rogavit ut sibi 

et socio suo vestes quasdam viles quidem δ, sed admodum neces- 
35 Sarias querere dignarentur. Interrogantibus autem illis, cuiusmodi 

vestes essent, quibus tantopere indigerent: « Cilicia », inquit. 
Addiditque ; « Nemo sciat, servetur secretum. » Stupuerunt itaque 
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admirantes tantam excellentiam sanctitatis; et ceperunt magis 

ac magis allici ad fidem catholice veritatis. . 
23. Hec autem faciebat vir spiritu Dei plenus, non ut sibi favo- 

rem humane laudis acquireret, sed ut mentes infidelium ad amo- 
rem ‘ catholice religionis alliceret, et ab errore superstitionis here- 5 
tice revocaret. Qua in re si cui videatur ὃ pater sanctus fuisse imi- 
tatus * hypocritas, agnoscat ‘hypocrisim duas habere facies, pul- 
chram et fedam,exteriorem et interiorem, mutuatam et propriam’, 

pulchram ‘exterius qua decipit, fedam interius qua’ corrumpit 

interiorem. Mutuatur enim ® et 5101 " usurpat eam ‘° ex: alieno, 
interiorem vero'! habet de suo. Illa exterior !? enim virtutis est 
species, haec interior '? vitii turpitudo. Per illam denique exterius "ἢ 
se humiliat ; per hanc interiora eius plena sunt dolo. Illud igitur ** 
quod hypocrisi cum vera virtute videbatur esse commune exterius, 
videlicet boni ὅδ apparentiam, Dei servus prudenter eligens, reli- 
quum quod est vitti, scilicet fallaciam interiorem, resecavit !” sepa- 
rans pretiosum a vili. Aurum quidem, cuius fulgore subornatur 

hypocrita, in publicum aliquatenus pro fraterne caritatis exigentia 
proferebat, et ‘* cordi 9 eius dolus non inerat, cuius conscientia 

nimirum obrizo amoris intus *° rutilabat. Non ergo fuit hypocrisis 
ostensa exterius sanctitas δ᾽ cuius interius suberat veritas ®* quam- 

vis in huiusmodi rigoris severitate non consistat virtutum perfec- 
tio, si desit illa, que radix est et bonorum omnium fructus ᾽5 dile- 

20 

ctio,ex qua nihil reprehensible,sine qua nihil Heri potest laudabile. . 
Hinc nonnunquam pater iste sanctus ammonebat fratres suos ut, 25 

cum apud seculares essent, ad proximorum edificationem ** osten- 
derent in se ipsis virtutis apparentiam, in abstinentiis, in 55 vigiliis, 

verborumque ** ac gestuum *’ disciplina, et sic eos sancta quadam 
hypocrisi ad fidei reverentiam et virtutis amorem propensius invi- 
tarent..Unde et apostolus sumptus recusabat accipere, ne quod 
offendiculum prestaret Christi evangelio **; virtutes etiam ** ac 
labores, necnon et Dei revelationes enumerat, ut plures lucrifa- 

ciat. Hinc quoque scriptum est : Sic luceat lux vestra coram homtni- 
bus, ut videant opera vestra bona, et glorificent patrem vestrum *° qui 
in celis est. 

24. Igitur Dei servus Dominicus apud Deum et homines ! profi- 
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ciebat in * fama ; hereticos vero torquebat invidia, quibus claritas 
viri sancti gravis erat etiam * ad videndum. Illis etiam ‘. subsan- 
nantibus, et de malo thesauro cordis sui proferentibus mala, fide- 

lium erga eum crescebat devotio, et cathoiici multo eum venera-~ 

s bantur affectu.Apud magnates etiam: ct archiepiscopos ἢ, episcopos 

aliosque in illis partibus prelatos ecclesiarum 5 pro sui sanctitate 
ingenti dignus habebatur honore. 

25‘. Nondum ordo Predicatorum tunc temporis institutus erat, nec ulla 

edita constitutio ex iis que modo in ordine observantur, sed tantum ? de insti- 
10 tutione ordinis tractabatur. Frater autem Dcminicus predicationi pro  viri- 

bus 3 insistebat. Habebat vero ad sui et suorum sustentationem ecclesiam Fani 

Iovis et quedam alia. Castrum ‘etiam quoddam insigne, quod dicitur Cassa- 
muel 5, sibi a comite Montisfortis collatum fuit 6, Comitis erga eum fervebat 

devotio et dilectio spiritualis. De omnibus vero que habebat beatus Dominicus, 
15 quicquid sibi suisque sociis subtrahere poterat, dominabus monasterii de Pruil- 

lano impartiri studebat. Mansit autem beatus Dominicus in eisdem partibus 

quasi 7 solus annis ὃ decem a transitu videlicet beate memorie Didaci 

Oxomensis episcopi usque ad illud tempus,quo Lateranense conci- 
lium est celebratum ὃ. 

20 26 ', Eodem tempore obtulerunt se 3 fratri Dominico duo viri probi et 
donei de 3 Tholosa, quorum unus exitit frater Petrus de Selam +4, prior tan- 
idem in eodem ordine Lemovicensis ; domos insignes ct arduas, quas habebat 
Tholose circa castellum Narbonense, contulit fratri Dominico et eius sociis, in 
quibus fratres > Tholose primitus habitare ceperunt ; alter vero frater Tho- 

25 mas, vir admodum gratiosus#, sermone facundus, Et ex tune ceperunt, qui fratri 
Dominico adherebant, magis ac magis ad humilitatem et paupertatem volunta- 

riam inclinari. et religiosorum se moribus conformare, Quod videns beate 

memorie Fulco 7 Tholosanus episcopus, qui dilectum Deo et hominibus fratrem 

Dominicum tenerrime diligcbat, exuitans ad nove lucis ortum 8, de consensu 

30 totius capituli sui, sextam partem omnium decimarum sue diocesis ipsi 9 et eius 
sequacibus elargitus est ; cuius emolumenti subsidio suis ad libros atque sus- 

tentationem in  necessariis providerent. 

2? *, Proficiscente autem Romam eodem episcopo ad concilium generale, 

frater etiam Dominicus cum eo profectus est, ubi pari voto parique consilio 
35 deprecati? sunt® papam Innocentium, quatinus ordinem, qui Predicatorum 

diceretur et esset, fratri Dominico eiusque sequacibus confirmaret ; eius 4 
ratam etiam dignaretur habere assignationem redituum tam a comite® quam ab 

episcopo fratribus prerogatam Quibus auditis hortabatur papa fratrem Domi- 

_ficum ad fratres suos redire et de communi eorum consensu regulam aliquam 
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iam approbatam eligere, quibus etiam ecclesiam aliquam assignaret 

episcopus, et sic tandem “reversus ad curiam, confirmationem ordinis sui et 

cetera que postulat reportaret Τὶ 

28 '. Regressus igitur post celebrationem concilii frater Dominicus, νοῦς 

bum summi pontificis fratribus patefecit, qui mox, invocato Spiritu sancto, 5 
regulam beati Augustini predicatoris egregii, ipsi futuri predicatores 5, unanimi- 

ter elegerunt, quasdam sibi arctioris vite consuctudines insuper assumentes, in 

victu scilicet * et stratu pariter ac vestitu. Proposucrunt etiam, ne predicationis 

impediretur officium, se * terrenas possessiones abicere ; verumtamen 5 reddi- 

tus adhuc iussum est ipsis 5 quos acceperant 7 retinere. to 

29 '. Porro prefatus Fulco Tholosanus episcopus tres eis? ecclesias assigna- 

vit, unam intra terminos civitatis, aliam in villa Appamiensi ὅ, tertiam inter 

Seradam ὁ et Podium Laurentii, ecclesiam 5 Sancte Marie de Lcescura ®, quarum 

quelibet conventualis esse debebat ; et eam quidem, que intra terminos civitatis 
in honore sancti Romani fundata erat,ecclesiam 7 acceperunt fratres anno ΜῸ cco 15 

xvio ὅ, Erant autem fratres numero quasi 19 xvr‘'t, Edificaverunt autem !? 
juxta eandem ecclesiam claustrum οἱ cellas ad studendum idoneas, ct simul dor- 

mitorium "satis apium. In reliquis autem duabus ecclesiis nullus 
unquam ex fratribus habitavit. 

30 '. Defuncto interea Papa Innocentio, Honorius post eum in 20 
honorem apostolicum sublimatur. Ad quem accedens frater 
Dominicus confirmationem ordinis et quicquid a predecessore eius Innocen- 

tio ? postulaverat ad votum plienissime impetravit, 

31‘. Sequenti autem * anno, postquam primitus ecclesia in Tho- 
losana civitate fratribus data erat, ceperunt Tholosani insurgere 25 
contra comitem Montisfortis, culus interitus fratri Dominico in 

visione divinitus > premonstratus est. Videbat enim in somnis ima- 
ginaria quidem ‘ visione rerum °, sed ὃ intellectu non vacua’ arbo- 

rem quandam verticis sublimitate proceram, ramorum expansione 
diffusam densarumque frondiu:n venustate perpulchram, quiescen- 30 
tium * quoquein ramis eius avium ὃ multitudinem copiosam. Post 
paululum *° arbor corruit et ommis ille cetus volatilium dispersus 
aufugit. Intellexit igitur vir spiritu Dei plenus comiti Montisfortis, 
magno videlicet principi pupillorumque cultori ,proximum immi- 
nere mortis occasum '*.Convocatis igitur 15. fratribus,invocato quo- 35 
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que Spiritu sancto, hoc dixit suum esse '* propositum ut 5 fratres 
omnes, licet admodum paucos, per diversas dispergeret '* regiones, 

nec se velle eos '? de cctero insimul '* habitare, sciens quod semina 
dispersa fructificant, congesta putrescunt. Ammirantes autem fratres 

5 cur sic eos dispergeret, altiori quidem id agi consilio ignorabant ; 

nemo tamen eius conscientie '* contraire presumpsit. Tanta enim 
sanctitatis auctoritas in Dei servo Dominico preeminebat quod 30 ab eis omne 

dubietatis nubilum abigebant 2!, ne ipsius sententiam aliunde, quam de vultu 
Dei procedere autumarent. 

ro 82. _Voluit autem eos aliquem sibi ex fratribus eligere in abbatem, cuius 

arbitrio ceteri regerentur, ita tamen ut tam ὁ super ipsum? quam super alios 5 

fratres penes ‘Dominicum resideret auctoritas corrigendi. Hoc autem facie- 

bat vir spiritu Dei plenus ὅ, disponens adire terram Sarracenorum 

15 et eis verbum Dei predicare ; unde etiam barbam aliquanto tem- 
pore nutriebat. Electus est igitur Frater Mathaeus canonice in abbatem, qui 

primus et novissimus ὃ in hoc ordine appellatus est abbas. Nec quisquam Si- 

quidem 7 ipsi, nec ipse alicui in huius * dignitatis appellatione suc- 
cessit. Placuit namque 9 postmodum fratribus, insinuande humilitatis gratia, 

2out ! qui toti preesset !! ordini, non abbas, sed magister ordinis diceretur, 

ceteri] vero inferiores prelati priorum vel suppriorum vocabulo 

censerentur. Dispersit igitur Dei nutu fidelis dispensator et pru- 
dens frater Dominicus fratres suos, velut quedam semina salutis 
animarum fructus uberrimos productura ; et quosdam quidem in 

25 Hispaniam, quosdam autem 15 Parisius ‘%, alios autem Bononiam 
destinavit. Illi autem profecti salutarem ubique disseminabant 

scientiam, magnam sustinentes angustiam [ἢ paupertatis, et virtus 
Domini erat ad multiplicandum eos. 

33'. Ipse autem frater Dominicus Romam petiit. Ubi, cum esset, 

30 accidit magistrum Reginaldum, venerabilem Sancti Aniani* Aure- 
lianensis ὅ decanum, cum Aurelianensi episcopo mare transiturum 

illuc usque venire. Erat autem iste magister Reginaldus vir scien- 
tia preditus, virtute pariter et opinione preclarus, qui etiam in 

jure canonico rexerat Parisius ὁ annis quinque. Hic tale concepe- 
35 rat, Deo inspirante, propositum, ut relictis omnibus que habebat, 

predicationi totus insisteret. Et hunc sibi vivendi modum eligere 
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disponebat, sed quonam modo * id commodius ageret quod mente 

conceperat, adhuc animo non satis occurrerat. Nondum enim 

ordinem Predicatorum noverat ® institutum fuisse. Habito autem 
cum quodam sedis apostolice cardinali familiari colloquio, suum 

ei’ propositum revelavit, dicens se admodum affectare, si * quo- 5 

modo posset huius vite genus attingere, ut, relictis omnibus, Chri- 

stum predicando, per diversa loca discurreret °in voluntaria pau- 
pertate '°. Tunc ille: « En,» inquit, « novus ordo Predicatorum 
« exoritur, qui secundum quod appetis et predicationis officium, 
«et paupertatem voluntariam profitetur. Magister quoque ipsius Io 
« ordinis in hac Romana urbe predicationis insistens officio demo- 
« ratur, » 

34'. His auditis * magister Reginaldus continuo? fratrem ὁ 
Dominicum accersiri fecit, et ei cordis ἢ sui reseravit arcanum. 

Ilectus derique sanctitatis eius aspectu gratiosoque salutaris 15 
exhortationis affectu δ, ex tunc ordinis sui 7 deliberavit ingressum. 
Sed mox Sancti propositi examinatrix adversitas voto eius obicitur, 
et idem magister Reginaldus gravi infirmitate corripitur, morbo- 
que invalescente succumbit propemodum natura, mortis etiam 

revelantur indicia, salutisque a medicis desperantur remedia. 20 
Beatus vero Dominicus concepte * sobolis intempestiva damna 
non sustinens, se totum ad orationem® contulit, aures divine 

clementie importunis cordis clamoribus interpellans, nec ullate- 
nus silentium ei?® prestans, ne se tam subito nondum nati, sed 

quodammodo '' spe concepti filii consolatione fraudaret, et, sicut 25 

ipse postmodum in collatione '? fratribus referebat, obsecrans ut 
vel modico tempore sibi eum ‘* concedere dignaretur. 

85’, Eo igitur in orationibus persistente, apparuit visibiliter 
magistro Reginaldo vigilanti et vehementi ardore febrium estu- 
anti beatissima Dei genitrix, mundi domina, Virgo Maria, duabus 30 
se comitantibus speciosis supra modum puellis ; ipsamque ? regi- 
nam se* clementer alloquentem is qui patiebatur audivit : « Pete», 

inquit, «a me quod vis, et dabo tibi, » Deliberanti vero quid 
peteret, una ex iis, que reginam celi comitabantur, puellis sugges- 
sit el ne quid peteret nisi ὁ quod regina misericordie ὃ dignaretur 35 
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conferre, sed totum se ὅ committeret voluntati. Posuit itaque se 7, 
sano usus consilio, in beatissime Dei matris ὃ electione, ut secun- 

dum beneplacitum suum ei daret quod veliet, Tunc illa manum 
extendens virgineam, aegrotantis oculos,aures et nares, os quoque 

5 εἰ manus,pedes ac renes ἢ salutari,quam secum detulerat,unctione 

perunxit, formulas verborum proprias ad singulas unctiones subin- 

ferens. Quorum verborum ea dumtaxat comperi, que ad renum et 
pedum protulit unctionem. Ad renes quidem ait: « Stringantur 
« renes tui cingulo castitatis », Ad pedes autem : « πρὸ pedes tuos 

τὸ «ἴῃ preparationem evangelli pacis», et addidit: « Die tertia!® 
«mittam tibi ampullam restitutionis _plene sanitatis. » Tunc ei 
habitum ordinis ὁ Predicatorum ostendit : « fn », inquit, « hic est 

« habitus tui ordinis '? ; » sicque feliciter ** egrotantis oculis corpo- 
ralem illam speciem sue visionis abscondit. Sicque curatus ὁ’ a celi 

rsregina "ἢ Reginaldus continuo bene habens convaluit, nimirum 
quem mater ilius perunxerat qui novit unctiones conficere sani- 
tatis. Mane autem facto, venienti ad se beato Dominico, et quali- 

ter se habebat [δ familiariter sciscitanti : « Sanus, » inquit, « sum ». 
At ille de spirituali hoc "7 sanitate suscipiens δ, aiebat: « Scio 

20 « quod vere sanus estis ἢ. » Ille autem perstabat se replicans *° 
sanum esse.Cumque *! hoc beatus Dominicus de corporali sanitate 
non caperet, tunc magister Reginaldus narravit °* ci ex ordine 
visionem. Aguntur ergo gratie, et quidem non indevote, ut arbi- 
tror, Salvatori, qui sanat quos percutit, et eis, quos vulnerat, 

25salutarem adhibet medicinam. Mirantur medici** tam subitam 
insperatamque 74 salutem, ignorantes cuius medicine fuisset 
exhibitione curatus, qui secundum eorum sententiam de vita 
fuerat desperatus. 

36. Die autem tertio, sedente beato Dominico cum magistro 
30 Reginaldo, erat cum cis quidam vir religiosus de ordine Hospita- 

lariorum, qui vidit manifeste ὁ beatam Virginem venientem, et 
totum corpus magistri Reginaldi manu propria perungentem. 
Illa vero celestis unctio sic carnem viri sancti, magistri Reginald:, 
non solum ab estu febrium, verum etiam ab ardore concupiscen- 

35 tie temperavit, quod, sicut ipse postmodum est confessus *, nec 

primus in eo ὅ motus libidinis de cetero pullulavit. Hanc visionem 
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beatus Dominicus post eius transitum fratribus publicavit. Adiu- 
ratus ‘enim ab ipso fratre Reginaldo fuerat, ne hanc® in vita 
ipsius alicui revelationem indicaret δ, sed secretum quasi sub 
sigillo confessionis servaret. Mox igitur, recepta celitus sanitate, 
Deo se totum obtulit et beato Dominico professionis se vinculo 5 
obligavit. Quo audito, Aurelianensis episcopus, adhuc Rome per- 

sistens, cepit cum magna instantia et inconsolabili cordis anxietate 

petere a beato Dominico, quatenus ei patrem 7 suum, — sic enim 

Magistrum Reginaldum appellare consueverat, — saltem usque ad 

redditum peregrinationis sue concedere dignaretur. Instabant το 
etiam quam plures ὃ gratia ipsius episcopi et " compassione per- 
moti !°, servum Dei beatum Dominicum flagitantes ut acquiesce- 

ret deprecanti ‘'. Frater vero Reginaldus constantissime magistro 

suo beato Dominico parere paratus, fixus et immobilis in suo pro- 
posito permanebat. At ille, ut erat miseratione plenissimus, victus 15 

compassionis affectu concessit prefato episcopo magistrum Regi- 
naldum usque ad maris transitum ; deinde, visitata Terra sancta, 

ad suos fratres ‘* continuo reversurum. Igitur frater Reginaldus,. 
recuperatis viribus, cum episcopo Aurelianensi mare pertransiit ; 
et peracta illa peregrinatione Bononiam est reversus XII° * ka- 20 
lendas ianuarias, ubi predicationi totus insistens totam Bononiam 
salutari turbatione commovit, et Christo quam plures ‘? animas 
lucrifecit Multi etiam per eum Predicatorum ordinem sunt ingres- 

siet ex tunc maxime fratrum numerus cepit augeri **. 

87". Post hec non sine gravi desolatione fratrum, quos Bono-25 
nie receptos * materno consolabatur vel * nutriebat affectu. missus 
est Parisius* a beato Dominico, ubi verbo et opere Christum predicans 

crucifixum, post non multos dies obdormivit 5 in Domino, et consumma- 

tus in brevi explevit tempora multa, Sepultus est autem δ in ecclesia Sancte | 

Marie de Campis, eo quod fratres Predicatores nondum haberent propriam 7 30 
sepulturam. 

38 '. Cum autem beatus Dominicus esset Rome, quidam adolescens consan- 
guineus Domini Stephani cardinalis de Nova Fossa2, lapsus ὅ equo precipiti, 
graviter collisus deferebatur exanimis. Cumque plangentium circa eum clamor 
incresceret, Contigit advenire beatum Dominicum, et cum €o fratrem Tancre- 35 

dum, virum religiosum, cuius etiam hoc relatione vulgatum est. Hic sua rela- 

tione cepit sollicitare beatum ‘Dominicum, quatinus pro salute. 
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adolescentis Dominum deprecaretur ἡ. « Ubi est, » inquit, « modo 
pietas tua, pater? ubi*® fides nunc in Domino? Cur non Domi- 

num deprecaris δ ? » [lle tam fratris precibus quam pietatis motus 
visceribus, fecit id? pene, vel penitus, ut videbatur, exstinctum 

sadolescentis corpusculum in conclave clanculo introduci. Facta 
autem oratione, protinus eum vite restituit et saluti. 

39 '. Retulit quoque frater Bertrandus, vir fide dignus, quod cum Aliquando 
unacum eo iter ageret, facta est subito super eos aeris intemperies. Cumque 

iam multa inundatio pluviarum terram infunderet, beatus Dominicus, facto ὃ 

IO signo crucis, omnem illam ante se inundationis eluviem propulsavit et de 

cruce quodam modo papilionem fecit ; ut dum gradientes, semper co- 
ram se quasi tribus cubitis terram cernerent densa imbrium infusione made- 

scere, super eos autem nec una quidem gutta stillaret. 

40 '. Post receptionem magistri Reginaldi in ordine, beatus Domi- 
15 nictis in Hispaniam profectus est ; ubi duas domos instituit, unam apud Maiori- 

tum, que modo est monialium, et *alteram apud Secobiam, que domus fratrum 

Predicatorum in Hispania fuit prima >, Cum autem esset in Hispania in ‘ 
loco qui dicitur Guadalfaira *, quibusdam sibi fratribus sociatis δ, 

tentavit eos satanas, ut a beati viri societate discederent; quod 
20 Virum sanctum Dominicum non latuit, antequam fieret. Apparuit 

enim ei per visum immanissimus quidam draco, qui’ fratres illos 
qui secum erant absorbere apertis faucibus videbatur *. Intellexit 
igitur vir spiritu Dei plenus grave fratribus diabolice tentationis 
imminere discrimen, et visionem eis terribilem propalavit, hor- 

25tans eos ut constanter resisterent tentatori ®, a quo nemo, nisi 
spontaneus, absorbetur. Brevi autem spatio temporis 15 interiecto, 
fratres ‘?, quos paulo ante draco absorbuerat per visum δ, absor- 
buit per effectum. Nam omnes qui cum beato Dominico esse vide- 
bantur, exceptis tribus, scilicet fratre Adam et duobus conversis, 

30 suadente diabolo recesserunt. Interrogatus autem quidam ex illis 
a beato Dominico, an et ipse vellet abire : « Absit », inquit, « pater 
« carissime,ut, relicto capite, sequar pedes.» At vero pater sanctus 

erga eos qui recesserant non indignatione, sed compassione per- 
motus, continuo ad consuetum orationis refugium se convertit ; et 

35 quos preceptis retinere non potuit, precibus revocavit. Nam paulo 
post omnes fere ad eum instinctu divine gratie redierunt. 

411, Post hec reversus Parisius?, ibique paululum cum fratribus 
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demoratzs, Bononiam adiit ; et tunc * inde fratrem Reginaldum 
superius memoratum Parisius ἢ destinavit. Inerat enim ei mirabi- 

lis quedam ἢ consuetudo, ut fratres huc illucque dispergeret, et 
quedam que humano sensui videbantur ambigua ita confidenter 
ageret, ac si de futuris iam eventibus certus esset. Atque, ut non 5 

immerito credi potest, per Spiritus sancti revelationem edoctus, 
paucos a principio fratres habebat et modicum® litteratos, et hos 
ipsos sparsim per ecclesias ad predicandum mittebat, ut filiis hutus 
seculi secundum suam providentiam 7 iudicantibus potius inchoata 
destruere, quam aliquid ὃ magnum consiruere videretur. Sed hec τὸ 
divino spiritu acta esse sequentes rerum exitus probavere. Deinde 
quos pater sanctus dispergendo periculis exponebat, orationis sue 

clypeo protegebat. 
42 ', Quidam autem sacerdos videns beatum Dominicum cum 

fratribus suis predicationi ferventer insistere nulla terrenorum 15 
premii sollicitudine, ceterisque postpositis, solis spiritualibus inhe- 

rere, cepit eorum vitam pia emulatione appetere, beatum fore se 
reputans, si eos sequi ?, si eos posset aliquando imitari, Delibera- 

vit quoque ὅ prorsus, relictis omnibus, eorum vestigiis adherere’, 

dummodo novi testamenti librum haberet, quem sibi ad predicatio- 20 
nem necessarium estimabat ὅ. Hoc autem eo cogitante, ecce qui- 
dam iuvenis venalem baiulans sub veste codicem affuit. Quem si- 
scitatus predictus presbiter cuiusmodi liber esset, agnovit novum 
esse δ testamentum, et statim 7 cum magno gaudio id ὃ emit. Habito 

autem libro, mox irrepsit ei tentatio, et ® cepit hesitare an proposi- 25 
tum id 19, quod mente conceperat, expediret, et an ‘' forsitan 
Deo placeret. Cum ergo in mente ipsius varic sibi cogitationes suc- 
cederent, visum est ei in libro illo divinum flagitare responsum, et " 
fusa ad Deum prece, impressaque clauso libro exterius cruce, invo- 

cato 1" Dei nomine, librum aperuit et oculos ad capitulum, quod 30 
primo se obtulit in ipsa libri aperitione, coniecit. Occurrit ' ei 
mox illud, quod in Actibus apostolorum beato Petro de Cornelii 

nunciis dictum a Spiritu sancto legitur : Surge, descende et vade cum 
eis, nihil dubtians, quia ego mist illos. Statim ergo '* tanquam 
divino certificatus oraculo, relicto seculo, secutus est eos. 35 

43 '. De quodam episcopo de ordine dubitante, qualiter per 
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librum certificatus est *. Accidit > etiam, quodam tempore, 

cum iam fratrum conventus numerosior esset Bononie, ut quidam 

apostolice sedis legatus, episcopus videlicet Portuensis, Conradus 

nomine, vir religiosus ordinis Cisterciensis, Bononiam devenisset. 
5Hic in conventu ὁ Fratrum Predicatorum veniens, debito cum 

honore susceptus est. Quedam enim " hesitationis de hoc ordine 
mentem eius cogitatio® agitabat, videlicet quid sibi vellet nova 

huiusmodi et inaudita religio : et an esset ex hominibus, an’ ex 
Deo. Posita igitur δ cathedra, residens in ecclesia Fratrum, librum 

ro aliquem petiit, oblatusque est ei liber missalis. Quem, facto signo 
crucis °, aperiens, in superiori primi folii parte legit: « Laudare, 
benedicere et-predicare » ; quo tamquam celitus emisso responso 
exhilaratus, omnem ambiguitatis scrupulum iam certus abiecit.- 
Tunc quasi ‘° totis visceribus fratres amplexus ait: « Ego quidem, 

15 « etsi alterius professionis habitum exterius prefero, vestrum tamen 
« interius mente gero.Nec dubium vobis sit, quin totus sim vester. 

« Vestri ordinis sum ?! ; vobis me tota devotione committo "ἦν » 

44'. Quod non comprobamus? per hoc sortilegium *. Nec 

ista dicimus, quod sortilegorum ὁ approbemus * prestigia, qui 

zofuturos et incertos rerum eventus incertioribus taxillorum, sive 

in libro versuum ceterarumve ° sortium coniecturis inaniter auspi- 

cantur. Nam aliud est ex incertis casibus certitudinem futuro- 
rum divinando presumere, aliud in ambiguis, humano videlicet’ 
deficiente consilio, divinum orando fideliter ὃ oraculum exspectare. 

25 Nam et David ceterique patres * antiqui frequenter Dominum con- 
sulebant. Hoc autem non sine necessitatis articulo '° faciendum, 
nec sine miraculi revelatione credendum. Scriptum est enim : Nox 

tentabis Donunum Deum tuum. Rursus scriptum est: Cum ignora- 
mus quid agere debemus'', hoc solum habemus residui ut '? oculos 

30no0stros divigamus ad te. Hine etiam Iudeis '* mos erat creberri- 

mus signa petere a Domino Deo suo. 
45... De sancti viri moribus *. Tanta vero vir iste beatus 

morum honestate pollebat, tanto divini fervoris 3 impetu ferebatur, ut ipsum 

esse vas honoris et gratie, vas ornatum omni lapide pretioso haud 4 dubie pro- 
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baretur. Inerat ei firma valde mentis equalitas, nisi cum ad compassionem, 

misericordiam Ὁ turbaretur, Et quia cor gaudens exhilarat faciem, placidam 
interioris hominis compositionem * manifesta? deforis benignitate ac vultus 

hilaritate prodebat. ‘Tantam autem servabat in hiis que secundum Deum ratio- 
nabiliter ficri concepisset cordis constantiam, ut vix aut nunquam semel 8 enun- 5 

ciatum cum digna deliberatione sermonem acquiesceret immutare. Et cum multa 
in eius facie, sicut commemoratum est, de bone conscientie testimonio semper 

eluceret hilaritas, lux tamen vultus eius non cedebat in terram, Denique per 

hanc omnium sibi facile vindicabat amorem, omnium sine difficultate, mox ‘ut 

eum aspicerent, illabebatur affectibus. Ubicumque versaretur, sive in via cum IO 

sociis, aut 191η domo cum hospite, sive reliqua !! familia, aut 12 inter magnates 

et principes et prelatos, semper 5 edificatoriis afuebat sermonibus, abundabat 

exempljs, quibus ad amorem Christi seculive contemptum ecudientium animus 

flecteretur. Ubique virum evangelicum verbo se exhibebat et opere. Tempore 

diurno #4 cum fratribus sociisve [5 nemo communior, nemo iucundior. Nocturnis 15 

horis nemo vigiliis et obsecrationibus 16 per omnem 17 modum instantior. Ad | 
vesperum demorabatur 18 ei fletus et ad matutinum letitia ; diem impertiebatur 
proximis, noctem Deo, sciens quoniam in die mandavit Dominus suam miseri- 

cordiam 13, et nocte canticum eius. Flebat autem uberrime atque creberrime, οἵ 
fuerunt lacrime sue 39 panes die ac nocte. Die quidem, tunc magis cum missa- 20 

rum solemnia crebra et quotidiana celebraret #!, nocte vero cum super omnes 

infatigabilibus excubaret vigiliis. 

46 ΄. Erat ei pernoctandi in ecclesiis creberrima consuetudo, usque adeo ut 

vix aut raro certum ? ad quiescendum lectulum videretur habere. Orabat igitur 
noctibus, et perseverabat vigilans quantum‘a fragilitate corporis extorquere 25 

potuisset. Et cum tandem lassitudine succedente et lacessente® spiritu somni 
interpellaret necessitas, sive ante altare, sive alio quocumque in loco, aut certe 

super lapidem ¢ instar patriarche Iacob capite reclinato paululum requiescens, 

rursus evigilabat 5 ad spiritum orationisque δ. fervorem. Omnes homines largo 

excipiebat caritatis sinu ; et cum omnes diligeret, ab omnibus amabatur, Gau- 30 

dere cum gaudentibus, flere cum fientibus sibi proprium vindicabat : affluens 

pietate et se totum in proximorum curam atque miserorum compassionem 7 
effundens. Hoc etiam cunctis eum faciebat gratissimum, quod simplici gradiens 

via nullum unquam verbo vel opere duplicitatis aut fictionis pretendebat vesti- 
gium. Verus erat paupertatis amator, vilibus utens indumentis, et in potu simul 35 

ac cibo 8 modum temperatissimum observabat, delicata vitans et libenter sim- 

plici pulmento contentus habens firmum sue carnis imperium, et utens vino sic 

temperate limphato, ut necessitati satisfaciens corporali, numquam subtilem 
eius ac 9 tenuem spiritum hebetaret 19, 

47, Quis huius ! hominis usquequaque umquam 2 virtutem imitari sufficiat 5? 40 
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Possumus ex‘ ipsius exemplo. pensare nostri corporis 5 inertiam. Posse vero 
quod ille potuit non humane virtutis est sed singularis gratie δ, nisi quem forte 

miserans Dei bonitas in simulata? dignata fuerit prerogare sanctitatis fasti- 

_gium ἢ, Sed ad πες" quis idoneus ἢ Imitemur, fratres, ut possumus, paterna 

vestigia, simul et agamus gratias Redemptori, qui talem in via hac qua 

ambulamus, ducem exhibuit servis suis, per cum nos in huiusmodi conversatio- 

nis 39 lucem regenerans et deprecemur 1 misericordiarum patrem, ut illo nos 
regente spiritu, quo filii aguntur 12, per terminos,quos posuerunt patres nostri ad 

eandem metam perpetue felicitatis et sempiterne beatitudinis, ad quam ille sine 

ΤῸ fine felix introivit, nos quoque indeflexo tramite pertingere mereamur, pres- 

tante > Domino nostro Jesu Christo, cui cum Patre et Spiritu est 
honor et gloria in secula seculorum, Amen '. 

48. De ultima egritudine beati Dominici et admonitione '. 

At vero beatus Dominicus, appropinquante fine certaminis, cursus 

15 meta et bonorum ὁ laborum fructu glorioso, repositam 5101 coro- 

nam iustitie accepturus in celo, cepit apud Bononiam puositus 
gravi corporis egrotatione languescere ; spiritu tamen Deo infati- 

gabiliter adherebat. Invalescente siquidem infirmitate corporis, 
non deficiebat, sed proficiebat ὅ et perficiebatur ὁ in eo ® potius 

20 virtus interior mentis ὅς. Convocatis igitur ex fratribus Bononiensis 
conventus XII’, cepit eos ad canonice religionis observantiam *, 
ad virtutum constantiam exhortari. Admonuit quoque cavenda 
esse summopere feminarum et maxime ijuvencularum suspecta 
consortia, que illecebrosa admodum viriles etiam animos aut 

25emolliunt, aut inclinant. | 

49, De testamento eius et felici transitu '. Ne autem flios, 

quos dederat ei Dominus,exheredes et orphanos derelinquere vide- 
retur, utpote tanti patris ope*® ac consolationum ipsius opibus 

destitutos, testamentum condidit, quale decebat pauperem Christi, 
30 divitem in fide et coheredem regni, quod repromisit Deus diligen- 

tibus se : testamentum, inquam, non terrene pecunie, sed gra- 

tie, non materialis supellectilis, sed celestis conversationis. 
Denique quod possederat, hoc legabat : « Hec sunt, » inquit, « fra- 
« tres® carissimi, que vobis tamquam filiis hereditario iure possi- 

35 « denda relinquo, Caritatem habete, humilitatem servate, pauperta- 

« tem voluntariam possidete. » O testamentum pacis, testamentum 
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nulla oblivione delendum, nulla dedignatione spernendum, nulla 

superordinatione mutandum ; testamentum, inquam, non morte 

testatoris, sed immortalis vite adertione sancitum. Beatus qui 

non negligit, qui non spernit vel abicit caritatis incorruptibile ‘ 
vestimentum, fertilem humilitatis fundum, desiderabilem pauper- 5 
tatis thesaurum, tanti patris sibi traditione legatum. Has virtutes 

virum sanctum Dominicum possedisse non ambigit, quisquis eius 

adhuc in carne positi conversationem novit ; quam virtutibus ple- 
nam fuisse, etsi taceat lingua, miracula clamant Ὁ, felicem eius 

transitum tam precedentia, quam etiam ἢ subsecuta. Ipsa quoque 10 
eius grandis in morte fiducia iustum eum” loquitur ὅ, ut merito 
eius memoria cum laudibus habeatur. Fratribus namque decessum 

tanti patris " egre ferentibus confidenter asseruit non oportere eos 
de sua defunctione tristari, cum utiliorem eum forent post obitum 

habituri. Certus quippe de sua, pro suorum erat salute sollicitus, 15 
eo potentiorem se ad impetrandum fore non dubitans, quo in 

potentias Domini securior introisset. ud autem pater egregius 

quanta potuit districtione prohibuit, ne quis in hoc ordine posses- 
siones induceret temporales, maledictionem Dei ct suam terribili- 
ter '° imprecansei qui hunc ordinem, quem precipue paupertatis 20 
decorat professio, terrenarum divitiarum pulvere praesumpserit 

offuscare vel maculare '!. Denique beatus '? Dominicus post labo- 
res diuturnos, quibus in vinea Domini Sabaoth fideliter desudave- 
rat, introivit in gaudium Domini 15. sui, diurnum * accepit dena- 
rium, complevitque dies suos in bono et annos suos in gloria, 25 

anno incarnationis dominice millesimo ducentesimo vicesimo 
primo δ. 

50'. Corpus eius ubi et a quo sit sepulture mandatum ’*. 
Interfuit autem eius exequiis venerabilis Hostiensis episcopus, 
tunc apostolice sedis in Lombardia legatus, postmodum vero papa 30 
Gregorius, corpusque eius sacrosanctum cum digna devotione per 

semetipsum sepulture mandavit. Noverat quidem sanctam eius 
conversationem in Domino, et spiritualis eum sibi, dum* adhuc 

viveret astrinxerat dilectionis amplexu. Sepultus est autem Bono- 
nic in ecclesia Sancti Nicolai Fratrum Predicatorum, quorum 35 
ordinis ipse primus extitit institutor. 

51'. Qualiter eius transiius fuit Brixie revelatus’*. Eadem 

— ‘4 incorporale 2, 3. — ὁ (αγ. 6.) σι m. 2, 3. —% om, 2, 3. —7 (i. e.) ustum 
cum 2. — * proloquitur 2, 3. — %(d.t.p.)t. p.d. 2, 3. — 10 om.2,3. — ἡ (ν, 

Mm.) om. 2, 3. -- 12 om. 2, 3. — 8 Dei add, 3. — 4+ diurnumque 2, 3. — & (m. ἄς v. 
p-) MCCXX x. 
50.— 46 in marg. 1. --α ὃ (corpus... mandatum} om. 2, 3. — 5 cum 2, 3. 
δῖ. — '47in marg. i. — ?(qualiter... revelatus) om. 2, 3. 
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die eademque hora defunctionis sue * frater Walo ‘, eiusdem ordi- 

nis tune prior Brixie ὅ, postmodum * autem eiusdem civitatis epis- 
copus, cum se in loco campanilis fratrum in Brixia’ paululum 
reclinasset, levi quodam depressus * est somno ; viditque interiori- 

5 bus oculis quasi aperturam quandam in celo. Per aperturam vero 
illam submittebantur candidissime due scale. Summitatem unius 
scale manu tenebat Christus Dominus, summitatem vero alterius 
mater eius. Angeli autem lucis discurrebant ascendentes et descen- 
dentes ° per eas. Et ecce inter utramque scalam '° sedes posita 

roeratin imo ‘!, et supra sedem sedens. Et qui sedebat similis erat 

fratri habenti faciem velatam caputio, quemadmodum in ordine 
moris est, fratres mortuos sepeliri. Trahentibus autem paulatim 

scalas illas Christo Iesu et matre eius, trahebatur et sedes pariter 
cum sedente, donec, psallentibus angelis, celos “ἢ illatus est. Rece- 

15 ptis igitur in celum scalis et sede et "5 eo,qui in sede fuerat colloca- 
tus, celi apertura clausa est visioque disparuit. Excitatus a somno 
frater 116, quamvis ex infirmitate precedenti debilis adhuc esset, 
confestim Bononiam iter arripuit ; ubi rei veritatem diligenter 
explorans, comperit eandem diem eandemque ἢ horam fuisse, qua 

20 510] visio illa celestis apparuit, et “ἢ qua sancta illa anima beatis- 
simi ἐδ patris Dominici migravit e ‘7 corpore, presentis incolatum 
miserie superne beatitudinis habitatione commutans ‘8, ubi ab 
ubertate domus Dei feliciter inebriatur, glorie regem dominumque 
virtutum in decore suo conspiciens Christum Iesum dominum 

25 nostrum, qui cum Patre et spiritu Sancto vivit et regnat Deus per 
omnia secula seculorum. Amen '°. 

52'. De translatione sancti Dominici et miraculis coram 
papa Gregorio IX° approbatis *. Post obitum vero viri sancti 
Dominici divina non defuere miracula, quorum quidem plurima 

goindiscreta quorundam humilitas occultavit, dicentium non debere 
receptari ὁ miracula ne sub obtentu devotionis notam incurrerent 
cupiditatis. Plura vero per negligentiam abolevit * oblivio, mater 
ingratitudinis, gratie-inimica. Quedam vero conscripta ° sunt, 

diligenti? prius inquisitione discussa et coram domino * papa Gre- 

-~ felua 2,3. ~ 4 Valo2, Cala 3. — ὅ Brisiensis 2, Brixier sis 3. — © post 2, 

3.— 7 Brissie 2, Brixie 3. — ὃ pressus 23 pussessus 3, -α ® (εἰ 4} om. x. — 

40 Cu. s,) utrasque scalas 2, 3..— " (p.e.ini) in i. poe. 2, 3. — 12 σεῖο 2,3. — 
δ φασι add, 2,3. — !4eam denique 2, 3. — in 2, 3. — 16 beati 3. — 7a2,3. — 

48 (presentis-commutans) de incolatu miserie presentis ad superne (om. 3) beati- 
tudinis habitationem commeans 2, 3. — !* (glorie.,. Amen) om. 2, 3. 
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gorio fidelium attestatiune probata, que huic opusculo inserenda 
decrevi. ᾿ 

58 '. Igitur cum beati Dominici crebrescentibus evidenter mira- 
culis non posset ultra sanctitas occultari, fidelium duxit devotio 

corpus eius humili prius solo repositum ad altiorem locum reve- 5 

renter transferre ἢν Indignum quidem * videbatur ut eius ossa 

humanis subiecta pedibus humus obtegeret, cuius animam ethe- 
reis subvectam ἡ esse iam sedibus indubitata fide constaret. Erat 
autein monumentum ipsius, in quo primum fuit tumulatus, grandi 

lapide durissimoque cemento conclusum, ut ne quid > vel ab inte- τὸ 
rioribus posset procedere, vel ab exterioribus subintrare. Hoc 

cum fuisset, fracto vix ferreis instrumentis cemento sublatoque 

lapide scilicet *, patefactum, tanta subito ex ipso erupit suavissimi 
odoris fragrantia, ut’ non tam sepulcrum, quam cella videretur 
aromatum paruisse ὅς Revera etenim corpus eius virgineum, quod 15 
illibata integritate manserat incorruptum Spiritus sancti ἢ orga- 
num, salutaris unguenti extitit alabastrum, virtutum cella, cha- 

rismatum apotheca. Erat etiam ‘° odor ille tantus tamque !! mira- 
bilis, ut inusitata fragrantia cuncta superaret aromata, nec '? 

alicuius rei naturalis ὁ odori similis videretur. Nec solum ossi- 20 
bus “Ἢ, aut pulveri sacri corporis, vel capse “ἢ inerat; verum 

etiam fratrum manibus horum quippiam tangentium adherebat. 
Qua in re pensandum ἢ quam immensis !7 in celo ‘® deliciis per- 
fruatur spiritus, cuius tanta suavitate redolet adhuc in pulvere 
iacens corpus. . 

54. Quidam scholaris, nomine Nicholaus de Bosco, Anglicus 

natione, Vigorniensis diocesis, degens Bononie ', gravi renium ἢ 
ac genuum dolore vexatus a festo sancti Michaelis usque ad 
pentecostem, nec per se iam poterat surgere, nec * per domum _ 
sine baculo vel alterius sustentationis adminiculo ambulare. 30 
Denique, invalescente morbi molestia, XV‘ diebus de lectulo non 

surrexit, 564 " et levum femur eius vehementi macie attenuatum 

emarcuit, in tantum ut omnis ab eo secundum medicorum iudicia® 

spes curationis abscessit ’. Adhibitis enim quam pluribus ® medi- 

25 

53.— 149 im marg. τ. — ?transferri 2, 3. — ὅ εἱ 2, 3. — * subvectum 3. — 
5 (ut ne q.) ita ut nec spiramine quidem 2, 3. — ὃ om. 2, 3. —7 utique add. 2, 3.— 

8 patuisse 2, 3. —° (Sp. 5.} 5. Sp. 2, 3. — 19 sane 2, 3. — #4 namque ante corr. 1, — 
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cine remediis, nil ei proderat, sed magis, deterius habebat. Itaque 
humiano destitutus auxilio Christo Domino® se devovit et beato 
19 Dominico, dicens : «Ego me voveo Christo Iesu'! et beato 
« Dominico, ut me ab hac infirmitate liberet ; quod utique, si 

5< voluerit, et ἢ valebit. » Volens etiam in signum devotionis 
offerre candelam iuxta modum proprie quantitatis, cepit filo stup- 
peo, de quo facienda erat candela, corporis sui longitudinem et 
grossiciem® mensurare.Cumque se totum mensus erat !*in longum, 

caput eius ** et collum ac pectus, deinde renes ac femora, tandem 
ro genu filo ambiente cinxisset, invocato ad quamlibet mensuram ἐδ 

nomine Iesu Christi et beati Dominici, continuo se alleviatum !” 

sentiens, exclamavit : « Ego sum liberatus, » Et exsurgens lacrima- 

batur pre gaudio ‘*; currensque sine baculo vel aliquo fulcimento '* 
venit non egens vehiculo?ad ecclesiam sancti Nicholai ubi 

rscorpus beati Dominici quiescebat. Distabat autem ecclesia ab 
eius hospitio, quantum potest iacere*! arcus. Recessit igitur ᾽ἢ 

restitutus pristine sanitati, Christi gratias agens nomini, ac beati 
Dominici testimonium perhibens sanctitati 55, 

55. Quedam puella Bononiensis, nomine Thomasina, gravem 
20morbum et pene incurabilem diebus XV‘ in sinistra patiebatur 

maxilla, Cumque multe fluxu putredinis et saniei ulcerata? ejus 
facies fedaretur, impossibile videbatur quin aliqua cicatrice vel 
deformi macula turparetur. Tentatis igitur frustra variis medicine 
remediis, ad invocationem beati Dominici beneficium obtinuit sani- 

25 tatis, Mane siquidem diei sequentis nec vestigium quidem morbi 
remansit in facie, excepta quadam rubedine nullam deformitatem 
prestante, sed tanti miraculi memoriam commendante. 

Bononiensis quedam domina *, Glisla ‘ nomine, octo annis dextri 

lateris a cingulo inferius vires prorsus amiserat, ita quod* nec 
30 pedem nec tibiam movere poterat *, nisi forte manibus sicut 7 

lignum. ες δ, invocato beato* Dominico, adepta protinus sani- 

tate, caruit omni morbo ‘° gratias agens Deo." 
56. Iuvenis quidam de Manzolino, nomine Manfredinus, a festo 

sancte Agathe ‘ usque ad festum Pentecostes ἢ omnium membro- 

— ‘om. 2, 3. — 10 (et b.) beatoque 2, 3. — 1! (C. 1.) 1. C. 2, 3. -α om, 2, 3. — 
{3 crassitudinem 2, 3. — 1} esset 2,3. — © etiam 2, 3. — "5 mensurationem 
2, 3. — ‘7 allevatum 2, 3. — ‘#8 (1, p. g.) lacrimas fudit gaudio 2, 3. — 
19 (a. [) alia ope 2,3. — 39 (ἢ, e.v.) pedibus suis 2,3. — δ᾽ (p.i.) i. p. 2,3. — 
22 autem 2, 3. — 35 sanctitatis 3. 

55. — 1 duodecim 2, 3. — # lacerata 2, 3: — 5 mulier 2, 3. — ὁ Ghisia 2, 3. — 
5 ut 2, 3. — δ posset 2, 3. — 7sicuti 2,3. — *itaque add. 2,3. — " om. 2, 2. — 
40 (c, ο. m.) om. 2, 3. — ‘4 (a. D.) Deo egit 2, 3. 
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rum viribus destitutus, nec ambulare per se poterat, nec super 
latus iacere, nec in terra nisi alio se deponente sedere, nec se nisi 

alio trahente levare.Tibias quoque proprias frustra et quasi alienas 
portabat. Is cum adhibita sibi* medicamina expertus esset inania 
et nociva, invocavit beatum Dominicum et‘ perfecte sanitatis con- 5 

tinuo assecutus est donum. 
Ghislina quedam mulier apud Manzolinum commorans, ab 

introitu quadragesime usque ad translationem beati Dominici 
gravi totius corporisinfirmitate detenta, brachii sinistri et usum 
pariter et sensum amiserat ; quod ita erat emortuum et penitus ro 
arefactum, quod * nec vulnus in eo * causa minutionis 7 illatum 

sentire poterat, nec ex ipso vulnere sanguinem emittebat ; eratque 
ipsum brachium dextio ἢ gracilius, quod etiam " nimium extenua- 
verat longus morbus ᾿ς, Que ut beato!' Dominico se devovit, _ 

statim perfecte curationis beneficium ' reportavit. 15 
Alia quoque manens apud Manzolinum mulier, nomine Mana- 

cheta ‘5, labii inferioris iam per anni spatium privata erat officio, 
ut nec loqui posset, nec sine ‘* magna difficultate sumeret ali- 

menta “ἢ, eo quod enormiter labium '* intumuerat et quasi mor- 

tuum dependebat. Invocavit opem beati Dominici, et dudum amisse 20 
reddita est continuo sanitati. Nec mirum si sanat labia corporis, 

cuius labiis sepe curate sunt pestes mentis. 
57. Sed et tuvenis quidam, nomine Cyminianus ', per quattuor 

annos et amplius gravi languore detentus, ita ut capillis elapsis ἢ 

a capite et sanie defluente gravissime passionis preferret indicia, 25 
beati Dominici * meritis potitus‘ est beneficio sospitatis *, Cum 
enim *iuvari non posset a medicis, invocato 7 Dominico, a longo 

breviter ὃ liberatus est morbo °. 
Quidam Cambius nomine de Batitoribus δ apud Pragatuli * 

dum purgaret aream, ingressam in guttur atque inherentem re-3o0 
icere non valebat aristam. Octo denique diebus gravi gutturis ἢ 
gravatus dolore, per dies quatuor, increscente gravamine '*, nec 
cibum sumpsit, nec sermonem emisit. Cumque sibi medicine 

remedio “6 subveniri non posset, ad invocationem beati Dominici 

statim redditus est saluti. 35 

—5 om. 2, 3.—~ 4 quainobrem 2, 3. — > ut 2, 3. —4illud 2, 3. —7 munitionis 2, 3. 
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Alius quoque, nomine ‘* Marsilius de Suavitis δ, febri continua 
et gravi pectoris dolore vexatus,et quasi in extrema iam “7 vite sue 

regula constitutus, beato se Dominico commendans, statim '* con- 

valuit, admirantibus pie cunctis in subitatione insperate salutis "ὃν 
5 58. Qucdam ! mulicr, Ioanna ? nomine, ultramontana respectu 

Bononie*, usum digiti XX‘ annis amissum, — incurabiliter siqui- 

dem arefactus fuerat et contractus*, — sancti Dominici devota 

invocatione statim recepit. 
Raphanellus quidam nomine, ruptus in inguine ‘,descendentibus 

roquogue in virilia intestinis vehementer afflictus, invocato beato 
Dominico, continuo liberatus est. . 

Ante translationem autem corporis beati Dominici quidam puer 
nomine Petriciolus rupturam passus in inguine* annis duobus 
defluentia intestina gestabat. Cumque nulla posset ope medicorum 

15 curari, matre eius invocante beatum Dominicum, preter spem diu 
desperatam recuperavit salutem. 
Quedam 7 mulier *, nomine Alda *, quinque annis habens scrofu- 

las '* et glandulas '' sub ascella, vessicas circa mammillas in dex- 

tero latere fetida vaide sanie defluentes, gravi admodum ” afflige- 
2obatur dolore, ita ut nec ctiam super‘? dextrum latus posset 

iacere *. Hane quoque ad invocationem “ beati !* Dominici lesu 

Christi pietas continuo liberavit. 
59. Scholaris quidam, nomine Guilefmus Alacre ‘, de castro 

Vauri ? diocesis Tholosane, studens Bononie’*, duplici tertiana gra- 

25 viter cruciatus iam incusscrat‘ desperationem 5815" de recupe- 

rande remedio sanitatis". Ad ecclesiam Sancti Nicholai veniens, 

ut super lapidem superpositum ‘ sepulchro beati Dominici iacuit, 
percepta continuo sanitate surrexit. 

Quedam mulier,nomine Bonafilia *,nasi et superioris labii tumore 

30 non mediocriter gravabatur. Obortus siquidem morbus, qui ficus 

dicitur, sic labium illius et nasum inflaverat, quod ad modum® ovi 

galline '* ori eius deformis grossicies imminebat!', ac fetorem hor- 

- “om, 2,3. — ide 5.) om, 2,3. — (ine. iam) i. ine. 2;i.in externa 3. — 
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ribilem exhalabat '*. Hoc malum igitur 15. perpessa biennio, nec 
quidquam proficiens medicorum auxiliot*, beatum Dominicum pre- 

cibus adiit, et diu desideratam salutem subito impetravit. 

Puer quidam '*, Iohannes nomine "ἢ, gravissima per tres dies 

recubuit '’ infirmitate. Cumque iam evidenter apparcrent!* mortis 5 
indicia, omnes etiam medicine artis periti de eius desperabant 

vita '*. Mater autem eius beatum Dominicum petiit et ab ipsis mor- 
tis ianuis revocatum et ** incolumem filium mox recepit δ΄, 

60. Mulier, nomine Cortesina ἢ, gravi per annum et dimidium et 
amplius ? infirmitate confracta*®, omnium fere membrorum erat Io 

officio destituta ὁ et inutilis prorsus effecta, ita ut non posset quip- 
piam operis exercere. Invocatione autem facta ad beatum Domini- 

cum ὃ liberata, continuo vires corporis recuperavit et usum ὅν 
Quidam puer, nomine Hemerycus ’, per octo dies et amplius 

gravissima egrotatione decumbens, nec loqui iam* poterat nec 15 

cibum aut potum sumere prevalebat ὃ, totumque corpus eius 
lethali iam frigore congelatum vicine mortis preferebat indicium. 
Cunctis igitur de salute elus desperantibus, invocatur beatus 

Dominicus, et subito redit salus !!. 

Alius quoque similiter '?, nomine Petrinus, per XV 15. dies et 20 

amplius gravissime infirmitatis molestiis occupatus, miserabiliter 

intuentium molestabat aspectus. Ab umbilico ‘4 siquidem “5 inferius 
grandi tumore inflatus suique impotens effectus δ, ita ut nec ire 
posset aut 7 stare, vel aliquatenus se iuvare, nec erat quisquam qui 
eum cerneret δ, qui non ipsum quasi unum ex mortuis reputaret. 25 
[acto autem voto ad beatum Dominicum, contra spem omnium 

adeptus est celerem sanitatis effectum ‘*. 
61. Nec silenda est pueri Radulfi‘ mira curatio, ad eius gloriam 

qui ex ore infantium et lactentium perficere novit laudem, ut des- 

truat inimicum et ultorem sive perfidie defensorem *. Languens 30 
siquidem per tres septimanas ° et amplius dictus puer ὁ ad portas 

— "exhalaret 2, 3.--ὄ ὔ5 (h. τῷ, i.) hune i. morbum 2, 3.— '4(m. a.) a. m. 2, 3. — 
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mortis evidenter et secundum rationem inferioris nature irrevo- 

cabiliter propinquabat ". Denique diebus octo nec cibum sumere 
poterat " nec mamillam 7 suggebat ὅ. Eratque iam illud corpuscu- 

lum summa confectum macie, naturali quoque calore adeo destitu- 

5tum, ut nemo esset qui ἢ ipsum ad '° vitam presentem confideret 

redditurum '!. acto autem pro eius salute a parentibus voto ad 
beatum Dominicum ‘%, invenerunt “ἢ protinus liberatum. 

Adiciendum et hoc laudibus viri sancti ad conterendas molas 
obloquentis iniqui.Quedam ἢ mulier, Guisla Ὁ nomine, apud Imo- 

tolam gravi dentium urgebatur dolore. Itaque vehementissimi cru- 
ciatus aculeis "ὁ agitata, nec 1? quiescere. poterat, mec sompnum 
oculis capiebat, sed velut furiosa continuis clamoribus ululabat. 
Facto autem voto ad beatum Dominicum, incolumitatem obtinuit 

in momento “ἢ, 
15 62. Illud quoque nulla oblivione delendum δ, quod Andulphus ? 

nomine de Manazello ὅ in se ipso ὁ expertus est patratum miracu- 
lum. Qui ὅ periculosi admodum apostematis per mensem et amplius 
in afflictione δ gravatus ab omnibus 7 videntibus iudicabatur mali 
illius gravamine * moriturus. Erat enim apostema illud preturgi- 

20 dum " in parte interiori dexteri lateris sub ascella '°, nec videbatur 
ulla ei posse succurrere '! medecina. At ubi '? facto voto 15 invo- 
catus est beatus Dominicus, statim sanitatis effectrix Dei virtus 

affuit. Nam protinus ulcus “ detumuit, et is de cuius vita '® des- 

perabatur homo δ sanus evasit. 
25 Scribatur et hec 17 in generationem alteram '*, ut populus qui 

creabitur laudet Dominum in Dominico servo suo 9; et nihilomi- 

nus Dominicum laudibus attollat in Domino, qui aperit os muto- 
rum et linguas infantium facit disertas,. Duo namque pueri, cuius- 
dam *° Alberti de Cusignato ?! filii, muti a nativitate permanse- 

30runt “ἢ, etatis quidem alter super quintum et dimidium, alter 

— *propinquavit 2,3. — δ potuit2, 3. — 7mammillam3. — * suggere 2, 3.— 
9 (esset qui) om. 2, 3.-—— "om, 2, 3. — ‘! retenturum 2, 3. — "8 (v. ad ἢ. D.)adD. 
v. 2,3. — 8 eum add. 2, 3. --- 16 {adiciendum... quedam) om, 2, 3. — 15 Gisia 

2, 3. ~ [δ (ν΄ ον ἃ.) vehementissimo cruciatu 2, 3.— 17 iam add. 2, 3.— 18 (facto... 
momento) emisso itaque B, Dominico voto subitam adepta est sospitatem 

2,3. 
62. — ‘est add. 2,3. — 3 Adinfus 2, 3. — * Mazenello 2, Mazanello 3. -- 

4 om. 2,3, — * enimvero 2, 3. — " (i. a.) inflatione 2,3. —7 (ab o.) a 2, 3. — "ὶ (Π|. 

i. g.) om. 2,3. — “om, 2, 3. — ' intumescens add. 2, 3. — !!{u. ei p. 5.) aliqua 

posse ei succrescere 2, 3.— '2 vero 2, 3. — ct ut add, 2, 3. — "' (statim,., ulcus) 

et vulnus(ulcus 2) protinus 2, 3.-- "(is dec.) qui 2,3 —' om. 2,3.— "7 (ct h.jetiam 

hoc 2, 3. —'* (g, a.) generatione altera 2, 3.—-' (laudet... suo) in B.(om.2) Domi- 
nico servo suo Dominum laudet 2, 3. — ™ (p.c.) om. 2, 3. — 2! Tensignato 2, 3. 

— 5: erant 2, 3. 

Cf.Ps. 101,19. 

Cf.Sap.10,23, 
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vero supra tertium et dimidium** agens annum. Facto autem voto, 
pater eorum invocavit beatum Dominicum, et statim utrique 
datum est divinitus *4 expedite locutionis officium, et vetus absol- 

vit silentium novum verbum ὅδ, 
68. Huc accedat ! ct Berte* puelle diu quidem perdita, sed mira 5 

celeritate restituta loquela. Huius enim lingua tenus gutture cor- 
nupete bovis * percussione discissa *, muti ὃ oris ut legitur ° occu- 
pabat claustra, coactoque pressa silentio nulla formare prorsus 

poterat verba 7, Invocato autem beato Dominico fecit votum, et 

integritatem lingue pariter recuperavit et usum °. ro 

Nec sane pretereundum ᾽ sanctitatis habundans quidem, sed 
evidens argumentum, quod beati Dominici meritis non tantum- 

modo salus egris, gressus claudis, facundia mutis '°, sed etiam 
lumen cecis redditur et surdis auditus. Nam quedam mulier **, 
Druda nomine,oculorum privata lumine!?.per tres annos et amplius 15 
extincti sustinuit damna visus ‘*, nec ullius potuit medicaminis 
exhibitione ‘* iuvari. Invocato autem beato Dominico, votum fecit 

et statim lumen ‘* oculorum recepit. 
Quedam autem ' puella,nomine Gilborga !’,surditatem incurre- 

rat; itaque '* per mensem et amplius nihil prorsus intelligere 20 
poterat vel audire 5. Clamans eius mater ad 329 beatum Dominicum 

exaudiri meruit, et auditum filie impetravit. 
Similiter quedam ?! mulier, nomine Ricaldina,de Serra*? diocesis 

Imolensis, per annum et amplius tante surditatis ** sustinuit ** in- 
commoda, ut nihil auditu perciperet, nisi quis super eam auribus 25 
eius fortiter inclamaret ὅδ. Invocatus igitur ?* ab ea beatus Domi- 

nicus clamosis ®’ precibus aures prebuit, et auditum surdis auri- 
bus restauravit. 

64. Multa quidem et alia tam in vita gloriosissimi patris huius ', 
quain post obitum * perpetrata innotuere miracula, que non sunt 30 
still officio designata *. Hec autem breviter advocata ὁ sunt ad 

— *% (alter vero ,.. dimidium) om, 1. — 36 (d. e. d.) divinitus d. 6. 2, 3. ~~ 25 (et... 

verbum) om. 2, 3. 

63. -- ἰ accedebat 3. --- ? beate 2, 3. — ὅ (ς, Ὁ.) bovis cornu 2, 3. — 6 decisa 

2, 3. --- ὅ mutis 3. — *(u. 1.) inutiliter 2, 3. — 7 (occupabat ... verba) claus- 

trum occupabat 2, 3. — 8 (integritatem ... usum) integrum perdite lingue usum 

recuperavit, 2, 3.— 5 pretereundem 1. — 0 mutir. — ΤΠ (nec sane ... mulier) 

om. 2,3. ~ 12 (p. lJ 1. Ρ. 2, 3. — 5 (5, d.v.) v. d. sustinebat 2,3. — ἰδ ope 2, 
3. το 15 (5,.1,}1. 5.2, 3. — 16 (q. a.) om. 2, 3.— 17 (G.n.) ἡ. Guilborca 2, n. Gil- 

borca 3.— ita ut 2, 3. — (p.v. a.) v.a. posset 2, 3. — “om, 3. — 91 (5, q.) 

alia 2, 3. -- Ὁ (Κι ἀθ 85.) Cicaldina de Secta 2, 3. — % sorditatis 3. — 2 susti- 
nebat 2, 3. — ὁ (f. 1.) vehementius inclamasscet 2, 3. — 20 autem 2, 3. — 27 devo" 

tis 2, 3. 

64. —!0m.2, 3. -- 2 ip.c.) obitur.— 3 exarata 2, 3. -- ὁ annotata 2, 3. 
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sanctitatis eius astructionem ἢ, ad fidelium edificationem, ad lau- 

dem quoque * et gloriam eius, qui fecit 7 mirabilia magna solus,qui Ps. 135, 4 

trinus in personis et unus in essentia vivit et regnat per infinita 

seculorum secula *. Amen. 

5 De curationibus etiam infirmitatum plura nobis innotuerunt, 

que ad presens scripto mandata non sunt sanctitatis eius insignia ἢ, 

_- 5 ostensionem 2, 3. — " (I. g.) laudemque 2, 3. — 7 facit 1. — *(seculorum 5.} 5. 

seculorum 2, 3. — ? (de... insignia) om. 2, 3. 



A PROPOS DE δ. BRICE. 

« Je toucherai » , écrit un peu solennellement M. J. Rabory (1), 
« ἃ la grande ceuvre élevée par Grégoire de Tours, non pour 

«l’ébranler (ce serait une prétention téméraire), mais pour resti- 
«tuer un texte ot les copistes ont certainement introduit une 
« erreur; car ils’agit d’un chiffre qui aétémal lu par eux ou mal 
« reproduit. » La correction de M. R. porte sur deux passages 

dans lesquels Grégoire dit, au sujet du successeur de S. Martin : 
Tricesimo tertio vero ordinationts suae anno oritur contra eum lamenta- 
bilis causa pro crimine ... (Hist. Franc. II, 1) et : cut trigesimo tertio 
episcopatus anno crimen adulterit est impactum a civibusTuronicis (ibid. 

X,31). M. R. est choqué de Vinvraisemblance du récit, mais n’in- 

siste pas sur ce point. « Ce qui est plus décisif » , ajoute+t-il, « c’est 
« que ce récit est en contradiction avec des documents certains de 

« histoire. » 

Voyons cela. La trente-troisitme année de l’épiscopat de 5. 
Brice n’est pas antérieure a l’an 430 (2) ou,en tout cas, ἃ l’an 429. 
Or deux lettres du pape Zosime, datées du 21 et du 22 septembre 
417 (3), attestent que le prétre Lazare, plusieurs années avant de 

devenir (vers 408) évéque d’Aix, avait porté devant divers conci- 

les des accusations calomnieuses contre 5. Brice. On en avait 
conclu, tout simplement, que les ennemis de Brice n’avaient pas 

désarmé et que, accusé par Lazare tout au commencement du V° 
siécle, il avait été Vobjet, en 430 environ, de nouvelles et graves 
attaques (4). Mais M. R. s’est persuadé, — il ne dit pas pourquoi, 
— que l’accusation dont parle Grégoire de Tours,ll. cc., a été por- 
tée par Lazare et que c’est la la calomnie fiétrie par le pape 

(x) J. Rasory, Saint Brice. Correction ἃ un texte de Grégoire de Tours, dans le 
BULLETIN TRIMESTRIEL DE LA SOCIETE ARCHEOLOGIQUE DE TouRAINE, t. XVI 

(1908), p. 275-77. — (2) Car S. Martin est mort au plus tét en novembre 396, plus 
probablement l’année suivante. Cf. Asal. Boll.,t. XXVIII, p. 462. — (3) Jarre- 

KALTENBRUNNER, 330, 331. — (4) Voir, par exemple, E.-Ch. Basur, Le concile 

dé Turin (Paris, 1904), p. 26. 
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Zosime. « Et je dis », conclut-il, « qu’il faut lire, dans Grégoire de 

« Tours, non pas trigestimo anno, mais bien tertzo anno (1). » 

Sans nous attarder aux détails de Vargumentation, il suffira de 

constater qu'il ne peut étre question ἀπο erreur « certaine » des 
copistes, mais que, s’il y a quelque chose de certain, c’est que 
M.R. corrige ici, de son propre chef, Grégoire de Tours lui- 
méme. Le cas est limpide. in effet, au teémoignage de Grégoire, 
S. Brice, chassé de Tours par ses diocésains, se rendit 4 Rome, 

ot il séjourna sept ans : Seplimo igetur anno regressus a Roma, cum 
auctovitate papaz tllius Torounus redire disposuit (H. 1°. U, 1) ; Bricius 
vero septem apud papam Urbis annis degens,idoneus inventus a crtiiine, 

ad urbem suam redtre utssus est (ibid. X, 31). D’aprés le méme Gré- 

goire (ibid. IT, 1), il survécut sept ans ἃ son retour: Brictus in 

cathedvam regressus est, siptem postea feliciter vivens annos. 33 ans 

-d’épiscopat, 7 ans passés a Rome, 7 ans ensuite ἃ Tours, cela fait 

en tout 47. Or Grégoire attesté avec toute la clarté désirable que 
Vépiscopat de 5. Brice dura, de fait, 47 ans: Cui post quadragesir'e 
septimo episcopatus anno defuncto sanctus Eustochius successit (ibid., 
li, 1); fueruntque omnes episcopatus etus annt quadraginia septem 
(ibid., X, 31). Ce ne sont donc pas les copistes, c’est Grégoire qui 

a écrit : tricesimo tertio anno. Aussi bien, dans son édition de I’His- 
toria Francorum, faite d’aprés de nombreux manuscrits, dont plu- 

sieurs datent du 11 siécle, Arndt ne signale pas la moindre 
variante pour aucun des chiffres (33, 7) 7, 47) que nous avons 

cités (2). A.P. 

(x) MR. continue : « En chiffres romains,!’erreur ¢tait facile pour les copistes : 
trois I barrés donnaient trois X »... Je me demande si les paléographes ferent 

bon accueil A cette affirmation au moins étrange. Mais ce qui est plus étrange 

encore, c’est la fagon dont MLR. s’est facilité sa tache de correcteur et a préparé 

les voices ἃ l’explication qu'il donne de « erreur » des copistes. Car, avant de 
corriver Je texte, ila commencé par le soumettre A une amputation, qui n’est 

pas précisCment sans iniportance, Ln etlet, les manuserits de Grévoire de Tours 

donnent rous pour H. 15, X, 31 : trigesimo tertio episcopatus anno et, pour 11. Ε. 

Il. 1,+PResque Tous: tricesiimo tertso vero episcopatus anno. — (2) M. R., qui 
emploie I’édition périmée de Ruinart, affirme que « les divers manuscrits de 

Grégoire de Tours différent». Mais la seule variante qu’il a trouvée dans Rui- 

nart c’est éricesiio vero au lieu tricesinvo tertio vero; et encore ce scrait lala legon 

de deux ou trois manuscrits dans le premier des deux passages cités, et dans 

le premier sculement (cf, note x). Inutile, je pense, d’insister, 

ANAL, BOLL. XaxX. 7 



BULLETIN 

DES PUBLICATIONS HAGIOGRAPHIQUES 

N. B. Les ouvrages marqués d’un astérisque ont été envoyés 

4 la rédaction. 

4. --- Acta sanctorum novembris. Tomus III. Bruxellis, apud Socios 

Bollandianos, 1910, in-fol., x1-1000 pp., portrait. — Ce nouveau volume 

des Acta, dont S. M. le Roi des Belges a daigné accepter ’hommage, suit 

ἃ seize ans de distance le tome IJ de novembre. Si nous devions continuer 

du méme pas, nos arriére-neveux n’auraient nulle chance de voir, je ne 

dis pas la fin de la collection, mais méme la fin du mois de novembre. 

Nous comptons, d’ici ἃ quelque temps, pouvoir prendre une allure plus 

rapide ; relativement plus rapide, bien entendu. Car, outre que notre 

marche est retardée par la publication des Analecta Bollandiana, dont les 

vingt-neuf volumes, on veut bien nous l’assurer, n’ont pas été inutiles ἃ 

Vhistoire et spécialement ἃ Vhagiographie, les exigences sans cesse crois- 

santes dont est grevée désormais I'édition scientifique des textes anciens 

et médiévaux empéchera toujours les hagiographes d’aller vite. Pour le 

moment, c’est de propos délibéré que nous ralentissons le pas. En pré- 

sence des exigences dont nous venons de parler, nous avons constaté, il y 

a quelque vingt-cing ans, la nécessité de renouveler et de compléter notre 

outillage. Le point essentiel était de faire l'inventaire de tous les textes 

hagiographiques imprimés dans les différentes langues anciennes et, ce qui 

_est encore plus long et non moins important, le recensement, aussi com- 

plet que possible, des exemplaires manuscrits de ces textes. 

' Un grand effort a été continué dans ce sens depuis l’apparition du 

tome II de novembre et, ἃ cdté des trois Bibliothecae hagiographicae : la 
grecque, la latine et l’orientale, parues respectivement en 1895 (2° edition 

en 1009), en 1898-1901, en 19T0, et dont la mise sur pied a demandé de 

longues années de recherches, une série de volumes séparés a donné le 

catalogue des manuscrits hagiographiques grecs et latins de la Vaticane 

(en 1899 et 1910), des manuscrits latins des autres bibliothéques de Rome 

(en 1909}, des manuscrits grecs de la bibliothéque nationale de Paris (en 

1896), tandis qu’apparaissaient, dans nos Avzalecta, une bonne quinzaine 

de catalogues de moindre éteridue et que nous poursuivions dans les 
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bibliothéques de I’étranger ce travail minutieux et absorbant: déja nous 

avons dans nos papiers un nombre double ou triple de catalogues, qui 

n’attendent qu’une occasion favorable pour paraitre. Ainsi, s'il a fallu 

patienter depuis 1894 pour publier un nouveau volume de novembre, nous 

croyons n’en avoir pas moins fait avancer, et d’une facon peut-étre plus 

utile, la continuation des Acta sanctorum. Au reste, cet espace de seize 

ans n’est pas demeuré entiérement vide; car en Igo2 a paru un volume 

hors série, contenant l’important synaxaire de l’église de Constanti- 

nople. 
Le tome III de novembre, qui sort des presses, renferme les Actes des 

saints honorés les 5, 6, 7 et 8 de ce mois ; cela fait quatre jours, tout juste 

autant qu’il y en a dans les tomes 1 et IT pris ensemble. La chose vient de 

ce que nous avons en général fait un effort marqué pour étre concis dans 

les introductions ou commentaires mis en téte des textes & publier. Nous 

aurions méme volontiers ajouté un jour de plus et poussé jusqu’au 9 la con- 

tinuation des Acta, si lalongueur, parfois considérable, des documents ἃ 

reproduire n’y avait mis obstacle. Parmi ceux-ci, i] en est un certain nom- 

bre Vinédits ; la plupart sont en latin, mais les meilleurs sont des textes 

grecs. Nous citerons en premiére ligne les Vies grecques de S. Lazare le 

Galésiote, qui occupent ἃ elles-seules un diziéme du volume (p. 508-608). 
Viennent ensuite, en grec : la plus ancienne Passion des SS. Galaction et 

Epistéme (p. 35-41) et deS. Hiéron et de ses compagnons martyrs A Méli- 

téne (p. 329-35), une traduction de l’antique Passion des Quatre Couronnés 

(p. 765-79, en dessous de loriginal latin), la plus ancienne Vie de 

Ste Matrone de Perge (p. 790-813) et une Vie abrégée dela méme sainte 

(p. 822-23), la Vie de Ste Euphrosyne la jeune, de Constantinople (p. 861- 

877}, et, en appendice, le recueil des miracles de la Vierge dans l’église de 

la Fontaine dans la méme ville (p. 878-89); en latin, la Passion de 

Ste Marcienne d’Albi (p. 57-58), les Miracles de S. Lié et de 5. Georges ἃ 

Pithiviers (p. 78-79), la Vie et les Miracles de S. Léonard par Waléran 

évéque de Naumbourg (p. 173-82) et des extraits de ample recueil des 

miracles du méme saint 4 Inchenhofen, en Baviére (p. 182-204); la plus 

ancieone Vie de S. Sévére, évéque de Barcelone (p. 242-45), une troisiéme 
Vie de 5. Winoc, de basse époque (p. 285-89), la Vie et les Miracles de 

5. Emilien de Faenza (p. 293-97), la Viede S. Etienne évéque d’Apt 

(p. 311-14), la Viede S. Castus, martyr honoré ἃ Bénévent (p. 341-44), 

la Vie de 5. Bauld, évéque de Tours, et deux autres documents ἃ son sujet 

(p. 388-94), la Vie de S. Florent, évéque de Strasbourg (p. 400-402), dont 
on n’avait qu'une édition incompléte, la Passion des Quatre Couronnés 

par Pierre de Naples (p. 780-84), une Vie de S. Kebius, évéque au pays de 
Galles (p. 828-29), la légende de 58, Trémeur (p. 830-31); en italien, la 

déposition du Frére Précheur Bernard de Medina au procés de canonisa- 

tion du B. Martin de Porras (p. 115-25). Il convient d’ajouter au moing 
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deux documents importants, dont un ne possédait que I’édition remaniée et 
abrégée de Surius: la ViedeS. Engeibert de Cologne (p. 644-81) et celle de 

S. Geoffroy d’Amiens (p. 905-44). 
Ces textes, comme aussi ceux qui, déja publiés, ont été revus, autant 

qu'il était possibie et utile, sur tous les manuscrits ou du moins sur la plu- 

part des manuscrits connus, — par exemple la vieille Passion des Quatre 

Couronnés (p. 765-79) et les Vies de S. Willibrord (p. 435-500) et de 

S. Willehad (p. 842-51), — ces textes, il est ἃ peine besoin de le dire, n’ont 

pas tous la méme valeur. Il en est dont les historiens tireront bon parti. 

D’autres ne font qu’augmenter, sans proprement toujours l’enrichir, le 

fonds déja si vaste de la littérature hagiographique. A. P. 

2,-— *Mario Esposrro. Analecta varia. Part 11, dans HERMATHENA, 

n° XXXVI (1910), p. 73-99. — L’auteur publie les notes qu’il a prises sur 

quatre manuscrits de la bibliothéque de l’Univers:t¢é de Bale et sur quatre 

autres de Trinity College ἃ Dublin. Trois de ces derniers sont hagiogra- 

phiques. Le plus intéressant est le codex E. 5. 28. En eifet, ce mince 

volume de 42 feuillets, écrit ea partie au XI*, en partie au XII¢ siécle, est 

rempli par trois textes inédits et méme inconnus jusqu’ici, qui concernent 

tous trois l’abbaye de Berking: deux Vies d’abord, celles des saintes 

abbesses Ethelburge et Vulfhilde, composées l’une et l’autre par Goscelin 

de Canterbury et qui viennent allonger la liste des ouvrages du fécond 

hagiographe. Les 56 165 biographies qu’on possédat de ces saintes étaient 

celles quise lisent dans le « Capgrave » (cf. BAL. 2631 et 8737). Le troi- 

siéme opuscule, transcrit au Χ 115 siécle, est consacré ἃ la translation des 

Stes Ethelburge, Hildelithe et Vulfhilde. M. M. E. publie le prologue des 

deux premiers et quelques passages de tous les trois. 

Ii donne aussi, d’aprés le ms. A. 4. 8, du XIl¢ siécle, un court récit — 

une bonne page d’impression — de la translation de S. Augustin ἃ Pavie. 

Le commencement et la fin concordent ἃ peu prés mot pour mot avec le 

dernier paragraphe dela Vie BAL. 792; mais Ja narration qui se lit entre 
deux est beaucoup plus développée dans le manuscrit de Dublin. C’est, me 

parait-il, la source utilisée par Philippe de Harvengt (BHIL. 794). 
Un troisiéme manuscrit, G. 4. 16, du LX siécle, renferme les lézendes 

des apdtres. On ne trouvera pas malséant, j’espére, que nous exprimions 

le désir de voir, ἃ l'avenir, M. M. E. se conformer ἃ l’usege, de plus en 

plus répandu, d’identifier les piéces par un renvoia la BAiL. Cedt été 
tout profit pour ses lecteurs, et lui-méme n’y aurait que gagné. Car cela 

l’'aurait empéché de comparer les textes contenus dans le manuscrit avec 

une édition périmée, le Codex apocryphus de Fabricius, lequel reproduit 
la plupart du temps des textes remaniés et modernisés. Du méme coup, il 

se serait dispensé de réimprimer la préface bien connue de Grégoire de 

Tours aux miracles de 5, André (BHL. 430). A. Ρ. 
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3.— * Georg ZiLLikeEN. Der Kélner Festkalender, seiné Entwick- 

lung und seine Verwendung zu Urkundendatierung. Bonn, Georgi, 

gro, in-8°, 157 pp. Mk. 4. Extrait des Bonner Janroiicner, fasc. 119. — 

Aprés avoir rappelé l’origine du calendrier liturgique, M. Z. énumére les 

plus anciennes attestations du culte des saints dans le diocése de Cologne, 

plus spécialement des saints indigénes. Les trente-cing calendriers qui 

nous sont conservés furent composés entre le IX¢ et le XV¢ siécle. Hs sont 

décrits avec grand soin et reproduits dans une série de tableaux (p. 36-127). 

Cette publication est fort précieuse et M. Z. a su mettre en lumiére les 

indications quien ressortent pour l’étude de la composition et du dévelop- 

pement du calendrier. Un paragraphe particuliérement intéressant est 

consacré ἃ |’usage de dater en indiquant le saint du jour. Certaines fétes 

ont servi de points de repére chronologiques, ἃ peu prés comme les nones 

et les ides ; il était curieux de remarquer sur quels saints le choix des 

fidéles s’était porté, et ἃ quelle Epoque l’usage de dater par telle féte s’est 

introduit, s’est développé, est tombé. II est ἃ souhaiter que cette thése 

documentée et bien conduite provoque des travaux similaires pour les 

différents diocéses. L’utilité de celui-ci aurait été grandement accrue s'il 

avait été muni d’une bonne table onomastique. H. Morerus. 

4.— *E.G. Cuthbert F. Arcurey. A History of the use of incense in 

divine Worship. London, Longmans, Green and Co., rg09, in- 80, 

XXIX-400 pp., gravures (Arcuin ΟἿ CoLiections, XIII). — L’ Alcuin 
Club, qui apublié ce beau volume, a pour objet de promouvoir l'étude 
pratique des cérémonies liturgiques, l’ameublement ef l’ornement 

des églises en harmonie avec lesrubriques du Book of Common Prayer, 
et M.A. rappelle au début de son livre les controverses que l’usage de 

Vencens et des lumiéres dans les processions ont fait naitre au sein de 

Véglise anglicane. Ce ne sont done point des vues théoriques ni l’archéolo- 

gie pure qui ont donné Vidée de ce traité, et les circonstances qui l’ont fait 

naitre expliquent assez bien certaines particularités de rédaction et quelque 

disproportion dans les parties. Tel qu’il est, l’ouvrage est le plus considé- 

rable qui ait été publié sur le sujet et on y trouvera réunis plus de textes 

que n’importe ot. Est-ce ἃ dire qu'il soit complet ? Vu le plan adopté, on 

conviendra qu'il était difficile del’étre. L’auteur n’étudie pas seulement 

Pusage de l’encens dans la liturgie proprement dite. Toute une partie de 

son livre nous renseigne sur l’encens chez les peuples non chrétiens, ἃ 

commencer par les Orientaux, c’est-a-dire les Egyptiens, les Babyloniens, 

les Assyriens, les Perses, les Indiens et les Juifs, puis chez les Grecs et les 

Romains. On constate que, dans l’antiquité paienne, l’encens avait de 

multiples destinations. Il est offert en sacrifice ἃ la divinité, aux Ames des 

morts ; on le brile pour chasser les mauvais esprits, pour.honorer les 

vivants, rehausser les fétes et les processions, égayer les banquets. Sur 
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tous ces points, les textes et les monuments figurés pourraient fournir 

encore plus ample matiére ἃ disserter; mais comme introduction A la 

partie principale, on peut se contenter de ce que nous donne M. A. Il est 

incontestable que l’emploi de l’encens et des parfums, comme rite reli- 

gieux, est antérieur au christianisme, et il est fort’ probable qu'il est entré 

dans l’usage chrétien par le culte des morts, dont le cérémonial presque 

tout entier avait perdu sa signification suspecte; ceci sans contester 

linfluence possible de la tradition juive, au moins par l’intermédiaire des 

livres saints. 

L’histoire de l’encens dans le christianisme embrasse toutes les périodes 

depuis les trois premiers siécles jusqu’aux régnes d’Edouard VI et d’Elisa- 

beth. Dans les 19 chapitres qui composent cette histoire, l'ordre chronolo- 

gique se combine, d’une fagon assez difficile ἃ déméler, avec l’ordre logi- 

que. Ilen résulte un peu de confusion, qui aurait pu, dans une certaine 

mesure, étre corrigée par une table trés détaillée. Malheureusement, 

Vauteur a réduit celle-ci au strict nécessaire, et il faut avoir lu attentivement 

le livre pour s’y retrouver. En appendice, M. A. donne divers rites de l’en- 

censement d’aprés les statuts ou coutumiers de quelques cathédrales 

anglaises, Wells, Hereford, Lincoln, Londres, Salisbury etc. Les archéo- 

logues seront particuliérement reconnaissants pour la partie figurée, qui 

est vraiment intéressante et variée. L’idée de réunir en téte du volume 

les explications des gravures est éminemment pratique. 

Comme |’auteur |’a bien compris, il ne fallait pas se borner ἃ exploiter 

les documents liturgiques. Les Vies des saints, outre le repére chronolo- 

gique.pour l’introduction ou la persistance de certains usages, fournissent 

souvent de précieux indices sur leur signification. M. A. ya puisé bon 

nombre de textes importants; mais il reste quelque chose & faire de ce 

cété, Ainsi, par exemple, dans la Vie de 5. Sabas (ΒΗ. 1608), dont 

M.A. cite le chapitre 46, il y avait lieu de prendre aussi le chapitre 43. 

Le moine Anthime étant mort, 5. Sabas entendit une psalmodie suave 

sortir de sa cellule. Il s’y rend μετὰ θυμιάματος καὶ κηρῶν, mais ne 
trouve qu’un cadavre. Voir aussi la Vie de 5. Syméon stylite le jeune. Des 

malades obtiennent la santé par son intercession aprés avoir chez eux 

allumé une lampe et brilé de l’encens: λυχνίαν κατ᾽ οἶκον ἅπτοντες 
θυμίαμά te προσφέροντες (BHG*. 1690, c. 74). Un enfant malade 
Pinvoque ; aussitét le saint lui apparait, et l'enfant dit ἃ son pére: 

Θυμίασον, ἰδοὺ yap: ἕστηκεν ὁ τοῦ Θεοῦ θεράπων ἐν ὀφθαλμοῖς 
μου (c. 233). Dans la Vie de Ste Marthe, mére de Syméon, celle-ci se mon- 

tre ἃ un nommé Jean, qui était menacé de cécité. Elle fait sur ses yeux 

le signe de la croix en disant : « Au nom de N.-S. Jésus-Christ,soyez guéri>», 

καὶ λαβὼν θυμίαμα προσάγαγε τῇ σορῷ τῇ ἐμῇ μετὰ τῆς πρὸς 
Θεὸν εὐχαριστίας (BHG?*. 1174, c. 38). Le biographe de 5. Paul du 

Latros cite également plusieurs traits qui sont & noter. Un moine nommé 
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Photinos voit le saint porté au ciel par les anges, et dit ἃ l’évéque Paul de 

Monembasie : TO πυρεῖον λαβὼν ὡς τάχος θυμία (BHG*. 1474, c. 44). 

Un autre moine, Cosmas, est favorisé de la méme vision. Aussitét il se 

fait apporter des braises et y jette de l’encens en disant: « Allez, allez, 

homme de Dieu » (ibid.), On devine par ces exemples, vraiment pris au 

hasard, ce que les récits hagiographiques dépouillés méthodiquement 

ajouteraient 4 nos connaissances. H.D. 

5.—* J.G. Frazer. Totemism and Exogamy. A Treatise on cer- 

tain early Forms of Superstition and Society. London, Macmillan, 

Igto, quatre volumes in-8°, xIx-579, Vil-O40, viI-583, V-379 pp., ὃ cartes, 

Sh. 50. — Le genre d’études que M. Frazer cultive avec prédilection n'est 

pas sans avoir de nombreux points de contact avec les nétres ; nous l’avons 

déja constaté (Anal. Boll., XXVII, 437), et l'on sait assez que le folklore 
et l’ethnographie éclairent souvent d’une maniére inattendue les légendes 

hagiographiques. Nous devons avouer pourtant que les matiéres trés spé- 

ciales traitées dans les quatre gros volumes que nous venons d’annoncer 

n’ont que de trés lointains rapports avec ]’objet habituel de nos recherches, 

et nous ajouterons bien simplement qu’elles dépassent notablement les 

limites de notre compétence. Mais beaucoup de nos lecteurs tiendront ἃ 

savoir d’aprés quel plan est concu ce grand ouvrage, et Il’éditeur qui nous 

Pa envoyé compte bien qu’on ne s’en tiendra pas ἃ une simple mention du 

titre. Les grandes divisions de l’ouvrage sont les suivantes: 1°) Le 

totémisme ; c'est la reproduction du premier essai de lauteur, paru ἃ 

Edinbourg en 1887. 2°) Les origines du totémisme, deux articles de la 

Fortnightly Review, avril et mai 1899. 3°) Les commencements de la reli- 

gion et du totémisme chez les aborigénes australiens, deux articles de la 

méme revue, juillet et septembre 1905. 4°) « Ethnographical Survey of 

Totemism, » 5°) Sommaire et conclusion : totémisme et exogamie ; ori- 

gine du totémisme ; origine de l’exogamie. 6°) Notes et corrections. La 

quatriéme partie est de beaucoup la plus importante de l’ouvrage, dont elle 

remplit deux volumes et demi. C’est une enquéte grandiose ἃ travers les 

tribus de l’Australie, de la Polynésie, des Indes, de l’Afrique, des Etats- 

Unis, du Canada, du Nord-Ouest de l’Amérique, de I'Amérique centrale, 

de l’'Amérique du Sud. L’auteur a dépouillé toute une bibliothéque de récits 
de voyages, de revues et de mémoires d’ethnographie, pour recueillir une 

quantité énorme de faits, dont il cherche a étayer ses théories.On sait que 

ces théories sont loin d’avoir réuni les suffrages unanimes des savants, et 

Von peut se demander, sans avoir approfondi la matiére, si la base, assuré- 

ment trés large, qu’on vient de leur donner, est suffisamment solide. Les 

faits recueillis par tant de témoins d’intelligence et de moralité si diverses, 

parfois sous l’empire d’idées préconcues, demanderaient un contréle, que 

personne n’est capable d’exercer; et en supposant méme qu’ils ont été 
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exactement observés, il faut se demander s’ils ont été diment interprétés 

et 51 tant de pratiques singuliéres et de légendes bizarres, qui paraissent sus- 

ceptibles de plusieurs explications, sont réductibles ἃ un systéme unique. 

On ne peut le nier, M. F. a fait un grand effort et a ouvert aux travailleurs 

un immense chantier. Il faut leur laisser le temps des’y reconnaitre et de 

s’organiser. H. Ὁ. 

6. — * Paul Herre, Adolf Hormeisrer, Rudolf Sriine. Quellenkunde 

zur Weltgeschichte. Ein Handbuch. Leipzig, Dieterich, 1910, in-8°, 

xt-400 pp. Mk. 4,80. -- C’est une entreprise audacieuse et singuliérement 

malaisée que de mettre sur pied une bibliographie de lhistoire univer- 

selle. Rien que pour délimiter, ἃ de multiples points devue, tant géné- 

raux que particuliers, les ouvrages qu’on y fera entrer, il se pose une 

quantité de problémes fort compliqués. La préface montre que les auteurs 

s’en sont bien rendu compte, et la solution ἃ laquelle ils se sont arrétés est 

parfaitement défendable. En som:me, le manuel qu’ils nous donnent et 

qwils présentent, modestement ct sagement, comme un essai, est fort 

bien réussi. 3923 numéros, comprenant approximativement un nombre 

double ou triple d’ouvrages, forment le fond du manuel, lequel est heureu- 

sement complété par une ample table alphabétique (p. 321-400). Les 

ouvrages en grec, en hongrois, en russe et en général en langue sla- 

ve, sont omis, pour le moment, de méme que les reves. Une atten- 

tion spéciale est donnée aux publications allemandes; c¢tait naturel. 

Mais ici, comme aussi au point de vue confessionnel, les rédacteurs ont 

voulu étre impartiaux et signaler, sur les principales questions, ies ‘meil- 

leurs ouvrages, d’oti qu’ils vinssent. Le résultat de leur long et mc¢ritoire 

travail est vraiment satisfaisant. [1 serait ais6, mais oiseux et peu équita- 

ble, de signaler des lacunes & remplir ou des suppressions & faire. Au 

reste, en général, malgré l’immensité du domaine qu’ils embrassent, MM. 

H.,H. et S. se montrent remarquablement bien informés.Nous avons porté 

la sonde ἃ divers endroits et 11 nous a paru que presque tous les ouvrages, 

anciens ou tout récents, qui devaient étre cités, figuraient en effet dans le 

nouveau répertoire. Bref, ce premier essai est trés honorable, et nous 

souhaitons que M. Herre et ses collaborateurs, encouragés par l’accueil 

qu’on leur fera et constatant qu’ils ont réalisé une ccuvre utile, se mettent 

avec le méme courage ἃ l’améliorer et ἃ la rendre plus utile encore. 

A. P. 

7. —* Emilio Catv. Bibliografia generale di Roma. Volume II. 

Bibliografia di Roma nel cinquecento, tomo 1. Roma, Loescher, 1910, 
in-8°, Iv-231 pp. L. 16. 

8. — * Bibliografia periodica romana. Bollettino bibliografico 
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delle pubblicazioni ttaliane 6 stranicre cdite ste Roma. Anno I, 11. Roma, 
Loescher, in-8°, 47 et 52 pp. Frs. 2,50 et 2. 

Deux fois déja nous avons entreteni nos lecteurs de l’entreprise de 

M. Calvi (Anal. Boll., XXVI1, του ; XXVIII, 113). Elle se poursuit active- 

ment, car voila le premier volume d’une nouvelle série, consacrée au 

XVIe siécle, comprenant les sources bibliographiques, \’histoire politique 

depuis Alexandre VI jusqu’a Clément VIII, [histoire diplomatique, 

Vhistoire religieuse, le gouvernement de ]’état et de l’église, la commune 

et la viecivile, la biograpnie, la gériéalogie et Vhéraldique ; en tout 3758 

numéros. C’est déja une bonne récolte, et la seconde partie, qui aura des 

appendices, en apportera vraisemblablement au moins autant. Dans !’inté- 

rét des lecteurs, qui n’aiment pas, en général, les longues préfaces, M.C. 

n’a fait précéder son travail que d’une trés courte introduction, et franche- 

ment, je le regrette. Car personne n’etit trouvé mauvais qu’il s’expliquat 

sur le systéme adopté et sur la méthode de sélection quia présidé au choix 

des articles. Je ne reprocherai pas 4 \’auteur de n’étre pas absolument 

complet, ce qui est peut-étre impossible, mais de n’avoir pas dit en quel 

sens il n’a pas voulu ’étre.Prenons,par exemple, la rubrique Santi ¢ Beati. 

Dans les généralités (p. 107) il cite les -lcfa sanctorum, — déja mention- 

nés plus haut (p. 8), et, pour le dire en passant, peu exactement aux deux 

endroits; — les Axalecta n'y sont pas, et comme publications analogues 

je trouve indiqués Surius, Ribadeneira, Goujet, Butler, Mésenguy, col- 

lections qui, sauf la premiére, ne ressemblenten rien ἃ la série bollan- 

dienne. Puis viennent, toujours dans les généralités, un ouvrage du 

Ρ. Binet sur quatre saints de la Compagnie de Jésus (n. 1947), un opus- 

cule du P, Gallerani sur les trois patrons de la jeunesse (n. 1948) et un 

autre du P. Chandlery sur les chambres et les tombeaux de S. Ignace etc. 

(n. 1949), et c’est tout. Les rubriques spéciales sont: 1°) Berchmans Fan 
(Beato), avec 20 numéros, ce qui est bien peu; mais on remarquera que 

Yauteur ignore la canonization de 5. Jean Berchmans, et qu’il n’a pas vu 

que ce jeune saint n’appartient pas au cinguecento, puisqu’il est né en 1599 

et qu’il est mort en r62r. 2° Borgia (S.) Francesco, avec 25 numéros, 

parmi lesquels je cherche en vain la grande Vie du P. Suau (Azal Boll., 
XXIV, 531).. 3°) Borromeo (S.) Carlo, qui ne compte que 42 numéros, au 

lieu de quelques centaines que l'on pouvait attendre. On entegistre des 

opuscules comme celui de ia Mére Papalardo, et des ouvrages importants, 

comme celui d’Oltroechi, sont passés sous silence ; 4°) Calasanzto (S.) Gtu- 

seppe, 15 numéros ; 5°) Cantsto (Beato) Pietro, 19 numéros, oti je reléve en 

- belle place des articles sur la correspondance du bienheureux, mais une men- 

tion en petit texte de la grande publication du P. Braunsberger, qui compte 

actuellement cinq volumes grand in-8°, et qui se réduit ici ἃ un volume 

in-16°, Et puis on se demande ce qui justifie la mention du B, Canisius, qui 
a vécu trés peu ἃ Rome et n’y est pas mort, dans une bibliographie 
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romaine. 6°) Gonzaga (San) Luigi, 31 numéros. 7°) Kostka (San) Sta- 
nisiao, 25 numéros; rien des sources que nous avons publiées dans les 

Analecta et ἃ cété. 8°) Lellts (de) S. Camillo, τῷ numéros. 9°) Loyola (S.} 

Ignazto e Gesuiti, 115 numéros, ce qui est beaucoup trop ou beaucoup 

trop peu, selon le point de vue. 10°) Neri (San) Filippo, 70 numeéros. 

τι) Spagnuolo Battista, rejeté plus loin. 12°) Thtene (S.) Gaetano, 26 

numéros. Tous ces chiffres étonnent lorsqu’on constate que parfois l’au- 

teur a relevé de petits opuscules sans valeur historique appartenant & 

quelque Collana d’ouvrages de piété. Le Martyrologe Romain est égale- 

ment représenté chez M. C., mais nullement par l’énorme bibliographie 

que l’on pourrait lui demander, ni méme par les premiéres éditions, si 

intéressantes pour l’histoire de. ce livre et qui appartiennent bien au οὖσ 

quecento, mais uniquement par une édition quelconque du XVIII siécle 

(n. 2454). Toutcela est déconcertant, et il faudra ou que l’auteur com- 

pléte, ou qu’il s’explique. 

La maison Loescher a commencé la publication d’un bulletin bibliogra- 

phique périodique, ot les journaux eux-mémes sont cités. Beaucoup d’arti- 

cles seront ainsi sauvés de l’oubli, et si nots avions pour les années anté- 

rieures un dépouillement analogue ἃ celui-ci qui comprend Igog et le 

premier semestre de roro, ilserait moins malaisé de se retrouver dans cette 

littérature qui s’accroit sans cesse. Evidemment, ce bulletin ne sera jamais 

complet. On“peut bien dépouiller quelques journaux du pays ; mais ceux 

de l’étranger ἢ C’est ainsi que, par exemple, le Fournal des Débats n'est 

pas une seule fois cité. Nous n’avons garde de vouloir décourager les ini- 

tiateurs de cette utile entreprise. Elle mérite d’étre soutenue, et lappel 

adressé ἃ toutes les bonnes volontés devrait étre entendu par tous ceux qui 

s'intéressent ἃ l’histoire de la Ville éternelle. Η. Ὁ. 

9. — * Mons. G. CELIDoNIo, La diocesi di Valva 6 Sulmona. Vol. II. 

Dai £92 al 1100. Casalbordino, N. de Arcangelis, τοῖο, in-8°, 260 pp. 
L. 3.— Aprés les origines légendaires et nébuleuses, auxquelles a été con- 

sacré le tome premier (cf. Anal. Boll., XXIX, 178), voici que nous abor- 
dons l'histoire. Et encore, au moins pour les premiers temps étudiés dans 

ce nouveau volume,les documents sont bien rares et parfois bien incertains. 

Ainsi, ce "Gerontivs «évéque de Valva, ignoré » dont Mgr C. parle au 

ch. 2 (p. 23-25), est contesté par M. Kehr (Italia pontificia, 1V, 253), qui 

hésite a faire, avec Ewald et Loewenfeld, un évéque de Valva du Gerun- 

tius episcopus VALENSIs contemporain du pape Gélase J*™. Quoi qu’i! en 

soit, et quelque obscure ou embrouillée que paraisse encore, ἃ certains 

moments, l’histoire du double diocése, nous nous sentons, en général, sur 

un terrain solide ou du moins plus solide. L’histoire des évéques, du Ve au 

commencement de XIlIe siécle, méme développée ἃ loisir, n’aurait pas 

suffi ἃ remplir un volume ; aussi bien y occupe-t-elle moins de cent pages. 
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Le reste consacré surtout : 1° ἃ l’énumération « des archives, manuscrits 

et livres consultés par l’auteur pour rédiger son histoire » (p. 1-17); 2° ἃ 

une monographie du monastére de San Pietro in Lago (p. 96-123); 3°a 

une monographie, plus considérable encore, sur Jes comtes de Valva, avec 

leur prolongement dans les comtes de Sangro et dans 165 deux branches de 

cette derniére maison, les comtes de Bugnara et les comtes d’Anversa 

(p. 124-235). 
L’hagiographie a beaucoup moins ἃ glaner dans ce volume que dans le 

précédent. Je signalerai du moins quelques pages sur 5. Falcus de Palena 

(p. 66-75), personnage d’époque incertaine et dont Vhistoire est trés obscure; 

en revanche son culte, officiellement approuvé en 1893, est beaucoup 

mieux attesté, et c'est ἃ en retracer les manifestations que Mgr. C. s’at- 

tache principalement. I! y a aussi deux chapitres (pp.g6-98 et 98-102) sur 5. 

Dominique de Sora, exposant respectivement ce que l’histoire rapporte et 

ce que lalégende raconte du séjour de S. Dominique dans la vallée del 

Sagittario, ot il fonda le monastére, cité ci-dessus, de San Pietroin Lago. 

ALP. 

10. — *Albertus Brackmann. Germania pontificia. Vol. 1, pars 1. 

Provincia Salisburgensis I. Berolini apud Weidmannos, roro, in-8, 

vur-265 pp. (P. F. Kenr, Recesra Romanorum pontiricum). Mk. το. — 

Les regestes publiés sous les auspices de l’Académie de Gottingen et dont 

nous avons déjA annoncé quatre volumes (Anal. Boll., XXVI, ror; 

XXVIII, 113; XXIX, 165), sont concus sur un plan trop large pour étre 

conduits & bonne fin sans collaboration. M. Kehr, qui s’était chargé per- 

sonnellement de I’Italie, s’est adjoint des auxiliaires pour d’autres pays. 

M. Brackmann nous donnera, dans un premier volume, les regestes des 

actes pontificaux antérieurs ἃ Innocent [II pour la province de Salzbourg, 

comprenant, outre le diocése de Salzbourg, ceux de Gurk, de Brixen, de 

Passau, de Ratisbonne, de Freising, de Neuburg, auxquels il a ajouté les 

églises d’Arnoldstein, de Seitz, de Gerrach, rattachées autrefois ἃ Aquilée, 

mais en territoire allemand. Trente, qui dépendait jadis de la méme 

métropole, mais qui actuellement est du ressort de Salzbourg, sera traité 

dans un appendice. Le présent fascicule s'arréte ἃ Passau. Dire qu’il est 

concu sur fe plan des volumes précédents et qu’il ne leur est pas inférieur 

par la science et l’exactitude, c’est assez le recommander aux érudits. 

Η. Ὁ. 

11, — Byzantinische Zeitschrift, tomes XVI, XVII, XVIII, XIX, 

1 612, 1907-1910. — ly aun an &apeine, une mort prématurée a enlevé 

K. Krumbacher, le créateur de la Byzantinische Zeitschrift, que tant de 

liens unissaient aux Axalecta Bollandiana. A la suite de ce décés, le 
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comité de rédaction a été en partie modifié: A M. Paul Marc, Vérudit et 

fidéle collaborateur de Krumbacher, a été adjoint M. A. Heisenberg, un 

autre éléve du maitre disparu, bien connu par ses nombreux et savants 

travaux et qui occupe ἃ Munich la chaire de littérature byzantine. Nous 

ne doutons pas que, placée en si bonnes mains, la revue ne se maintienne a 

la hauteur ot Vavait mise son illustre fondateur. 

Plusieurs des travaux parus dans les livraisons de ces derniéres années 

ont été analysés déja. Il nous reste ἃ en signaler quelques autres, qui pré- 

sentent de l’intérét pour nos études. Force sera de nous contenter la plupart 

du temps de noter les résultats acquis, sans entrer dans de grands dévelop- 

pements, 

I°Ep. Kurrz, Unedierte Texte aus der Zeit des Kaisers Fohannes 

Nomunenos, XVI, 6g-119. — M. E. K., en s’appuyant sur des textes iné- 

dits, la plupart de Johannes Prodromos, parvient ἃ établir une série de dates 

qui ont trait au r¢gne de l’empereur Jean Comméne. Parmi celles-ci, celle 

de la mort de Vimpératrice Iréne (13 aotit 1133), honorée d’un culte chez 

les Grecs, a pour nous un intérét tout spécial. 

2°K. Prarcurer, Zum Enkomion auf Kaiser Fohannes Batatzes den 
Barinherzizen, XVI, 143-48. —M. K.P. revient sur le panégyrique de 

l'empereur Jean Ducas Vatazi édité par M. A. Heisenberg (cf. Anal. Boll., 
XXVI, 131). D’aprés lui, chez auteur anonyme il faut faire la part plus 

large ἃ la rhétorique ; il fournit aussi de nouvelles contributions ἃ la con- 

stitution et ἃ l’éclaircissement du texte. 

3° P. Povovié, La Mancekine grecque ct sa source ttalienne, XV1,150-55. 

—- Dans un recueil des miracles de la Vierge on lit le récit de «la fille 

aux mains coupées ». Cette légende, qui forme le théme du roman frangais 

La Manekine, appartient ἃ plusieurs littératures, notamment ἃ l’italienne 

et ἃ la grecque. M. P. P. examine les rapports entre le récit relaté dans le 

i] τῶν ἁμαρτωλῶν σωτηρία (1641) et celui-de la source italienne Mira- 

cult dela gloviosa Verzene Maria (1475). De son étude il résulte que le. 

conte grec dérive de la légende italienne ; il présente pourtant quelques 

divergences, qui, chose curieuse, se retrouvent presque toutes dans un 

drame religieux du XVe ou du XVIe siécle, Stella. M. P. P. suppose que 

le moine crétois Agapios Landos, l’auteur de l’ouvrage grec, s’est inspiré 

ala fois du conte et de la piéce de théatre ; peut-étre a-t-il assisté ἃ Venise 

ἃ une représentation de Stella. 

4° H. Grtcorre, Saint Démétrianos, évéque de Chytri (ile de Chypre), 

XVI, 204-40. ~—Il a déja été parlé de ce travail dans l’article du P. Dele- 

haye, Les Saints de Chypre (Anal. Boll., XXVI, 249). Rappelons que Je 
texte édité ici pour la premiére fois par M. H. G. a trouvé place, avec quel- 

ques corrections dans le tome III des Acta sanctorum de novembre 

(p. 300-308), paru depuis peu. 

5° Periclés ἃ. Zertentes, Γεωργίου ἐπισκόπου Ναξίας λόγοι δύο, 
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XVI, 5ο2-τ4. — De ces deux discours inédits de Georges, évéque de Naxos 

au VIL siécle, le second (p. 507-14) doit étre mentionné. C’est un panégy- 

rique de 5. Antoine le grand, intitulé ᾿ΕΥὐκώμιον εἰς τὸν ὅσιον καὶ 

θεοφόρον καὶ ἐν ἀσκηταῖς πρώτιστον πατέρα ἡμῶν ᾿Αντώνιον 

τὸν μέγιστον, καὶ εἰς τὸ θαῦμα τὸ γενόμενον ἐν Ῥόδῳ ὑπ᾽ αὐτοῦ. 

Le texte est publié d’aprés deux manuscrits de |’Athos; l’'un,du XIV siécle, 

appartient au couvent de S. Grégoire et porte la cote 27 ; l'autre, qui se 

trouve dans le monastére de 5, Panteléemon (n. 745), n'est qu’une copie du 

premier. Au point de vue des données hagiographiques, la piéce est des 

plus pauvres. On se demande quel principe a guidé I'éditeur par rapport aux 

citations de I’Ecriture : elles ne sont indiquées ni en marge, ni en note ; 

quelques-unes sont imprimées en caractéres espacés ; d'autres ne se 

distinguent par aucun signe. 

6° J. P. Métiopoutos, Βυζαντιακαὶ τοποθεσίαι, XVI, 555-61. — Dans 

cette dissertation M. J. P. M. établit deux points qui intéregsent I’hagio- 

graphie: τὸ Le village de Κοσιλάος, non loin de Chalcédoine, est situé 

dans les environs de Tlavteiyiov, mais un peu plus ἃ lest. A une distance 
d’environ 200 métres des ruines du monastére de Sainte-Matrone, coule une 

source A laquelle on a donné le nom de S. Jean-Baptiste. C’est en cet 

endroit probablement que, d’aprés fa tradition Iégendaire, se seraicnt 

arrétés les mulets qui amenaient a Constantinople la téte du Précurseur. ~ 

2° Des écrivains récents avaient identifié Paulopetrion, patrie de S. Atha- 

nase (22 févr.), avec Paula-Bournou. A la suite des recherches de M. M., 

nous pouvons affirmer désormais que ce dernier nom a été donné par les 

Turcs au cap qui est tout prés de Paulopetrion ; les chrétiens, au contraire, 

appelaient Paulopetrion la petite plaine qui se trouve ἃ l’embouchure de la 

riviére ; c’est la que se dressent les ruines de l’ancien monastére des 

SS. Pierre et Paul quia donné son nom ἃ la localité. 

7oN. A. Beks, Ἰωσὴφ Καλοθέτης καὶ ἀναγραφὴ ἔργων αὐτοῦ, XVII, 
86-91. — Le manuscrit 28 du couvent de Saint-Athanase ἐν Λευκασίῳ 

τῶν Καλαβρύτων (XVIII¢ siécle) contient les écrits de Joseph Calothetes. 

Comme ceuvres hagiographes inédites, citons une Vie de S. Grégoire de 

Nazianze (fol. 221 sq.), une autre de 5. Athanase, archevéque de Constan- 

tinople (fol. 240 sq.), ainsi qu'un panéevrique d’André de Jérusalem, 

archevéque de Créte (fol. 248 sq.}. Le manuscrit est soigneusement deécrit 

par M.13., qui fixe en méme temps au XIV¢ siécle l’activité de l’auteur. 

8° Petros N. PAPAGEORGIU, Mynueia τῆς ἐν Θεσσαλονίκῃ λατρείας 

τοῦ μεγαλομάρτυρος ἁγίου Δημητρίοι, XVII, 321-S1, avec 23 plan- 

ches hors texte. ~— Pendant de longs mois, l’auteur a ctudié sur place 

léglise de S. Démétrius, le patron fameux de Thessalonique, et il consigne 

ici les importants résultats de ses travaux. Aprés quelques considérations sur 

lage de l’édifice, qu'il parait porté ἃ fixer, avec Texie1, au V¢ siécle (p.332), 

tout en admettant de grandes restaurations postérieures, il passe successi- 
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vement en revue les merveillsuses mogaiques, les fresques, les inscrip- 

tions etc., qui font de ce sanctuaire un des monuments les plus remar- 

quables de l’€poque byzantine. On ne peut que louer la modestie de l’ar- 

chéologue lorsque, dés le début, il déclare que sur plus d’un point ses 

propres jugements pourraient étre réformés. Pour notre part, nous regret- 

tons que parfois M. P. n’ait pas usé avec plus de discernement des textes 

hagiographiques. I] montre par trop de confiance dans la Vie de Démé- 

trius par Métaphraste ; ce n’est pas 14, croyons-nous, qu’il peut trouver des 

indications topographiques bien stires. Qu’il nous suffise de rappeler les 

derniers travaux parus sur la matiére (cf. DeLenaye, Les légendes grecques 

des saints militares, 103 8q.). lly avait pourtant ἃ tirer parti du texte de 
Métaphraste. Si réellement la mosaique, comme le dit M. P., représente 

S. Démétrius, portant des insignes consulaires (p. 346), on peut admettre 

que artiste s’est inspiré de la légende du saint arrivée déja au dernier 

terme de son développement (1); il y aurait peut-étre quelques conclu- 

sions ἃ tirer de 14. Nous en dirons autant de l’histoire de Barlaam et de 

Joasaph. On sait que celle-ci n’est qu’une adaptation d’un conte bouddhique 

et queS. Jean Damascéne n’en est nullement l'auteur, comme semble le 

croire M. P. (p. 349). Du reste, ces prétendus saints n’apparaissent dans la 

liturgie σα ἃ une époque tardive ; les anciens synaxaires, qui représentent 

la tradition de la fin du X¢ siécle, ne les mentionnent pas. Sion les trouve 

sur une fresque, il est bien probable que celle-ci n’est pas antérieure au 

XI siécle. 

M. P. publie (p. 360) l'inscription suivante : Ναὸς σεβάσμιος τοῦ ἐν 

᾿ἁγίοις | [πατρὸς] | ἡμῶν καὶ ἀρχηεπισκόπου Kwvotavtivou- 

πόλεως] ; la derniére partie, que Μ. Ῥ. est parvenu ἃ mieux lire, se 

trouve déja dans ie C. 1. G. 8833. Je suis assez porté & croire que l’inscrip- 

tion se rapporte ἃ S.Paul, évéque de Constantinople, qui était originaire de 

Thessaionique. Mgr Duchesne avait déja songé ἃ V’attribuer ἃ ce saint 

(Mission au mont Athos, p. 256, n. 105,dans Archives des missions scientt- 

Jiques, 1876) ; seulement il était arrété par la considération que, S. Paul 
ayant été mis ἃ mort (+ 350) par les Ariens, le titre de martyr aurait di 

étre mentionné. en premier lieu. L’objection aurait toute sa valeur si 

Vinscription était contemporaine ou de peu de siécles postérieure ἃ la 

mort du patriarche. Mais dans la suite, au moins ἃ en juger d’aprés 

len-téte de plusieurs mss. : Biog καὶ πολιτεία τοῦ ὁσίου πατρὸς ἡμῶν 
ἸΤαύλου τοῦ ὁμολογητοῦ (Catal. Gr. Vatic., 8045, 810°, 811° etc.) et 
@aprés la notice du synaxaire de Constantinople, sa qualité de martyr 

semble avoir passé 4l’arriére-plan ; et dés lors rien ne s’opposerait ἃ ce 

que, sur une inscription de basse époque, elle ait été omise. 

(x) Le contraire ne répugne pas pourtant ; a la rigueur, la mosaique pourrait 

avoir inspiré l’hagiographe. 
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9° v. Dorscniirz, Methodios und die Studiten. Stromungen und Gegen- 
strémungen in der Hagiographte des 9 Fahrhunderts, XVII, 41-105, 714- 

9716. — Au commencement de cette étude, M. von Dobschiitz nous parle 

des rapports fort tendus qui ont existé entre le patriarche de Constantino- 

ple Methodius et les disciples de S. Théodore Studite. Les textes rappelés 

par auteur avaient presque passé inapergus. A tort assurément ; car ils 

répandent un jour abondant sur toute lhagiographie du IX® siécle, si 

féconde en Vies de saints intéressantes. Le patriarche exigeait des moines 

de Studion qu’ils condamnassent ce que leur abbé avait écrit contre 

les patriarches Tarasius et Nicéphore : Théodore, qui, Ala fin de sa vie, 

s’était réconcilié avec Methodius, avait reproché aux prédécesseurs de ce 

dernier leur attitude trop peu ferme dans I’affaire du second mariage de 

Constantin VI et l'irrégularité de leur dlection ; de la condition de Jaiques 
ils avaient passé au rang de patriarche. Au fond dela querelle il pouvait y 

avoir moins une question de doctrine que de personnes : les Studites 

auraient aimé voir un des leurs sur le siége de Constantinople. Ces rivalités 

auraient-elles par hasard laissé des traces dans les Vies de saints ἢ Μιν. Ὁ. 

examine les différents Biot de l’époque contemporaine et de celle qui 

suivit immédiatement, et il y reléve fort judicieusement plus d’un indice 

des préoccupations qui, dans les sphéres ecclésiastiques, divisaient alors les 

esprits. D’aprés que historien appartient au camp des Studites ou a celui 

de leurs adversaires, bien des faits sont présentés sous un angle différent 

ou passés entiérement sous silence. Les Vies des patriarches Tarasius et 

Nicéphore par le diacre Ignace sont tout ἃ fait caractéristiques ἃ cet égard. 

M. v. Ὁ. conclut (p. 104) que désormais on devrait moins classer les Vies 

de saints d’aprés l’ordre chronologique ou géographique que d’aprés les 

biographes et la part qu’ils ont prise aux disputes religieuses de leur temps. 

Cette conclusion me parait aller un peu loin. Au fond, ce que M. v. D. 

vient de faire, souvent avec beaucoup de finesse, n’est-ce pas examiner 

quelles furent les préoccupations d’un écrivain, quel était le milieu dans 

lequel il a vécu, comment ce milieu a déteint sur lui ? Mais c’est 14 une loi 

générale de la critique, qui, avant d’admettre un témoignage, exige 

qu’on détermine jusqu’a quel point il mérite créance. Imagine-t-on qu’un 

historien de Luther puisse ne pas se préoccuper de savoir si le témoi- 

gpage qu'il invoque émane d’un partisan ou d’un adversaire? Toutes 

ces considérations doivent étre faites, mais ne peuvent servir de fon- 

dement ἃ une classification. Aussi bien, méme pour !’époque qui nous 

occupe, je ne sais si on peut partager en des camps entiérement tranchés 

tous les hagiographes. Pour appuyer sa proposition, M.v. D. a bien des fois 

recours ἃ des hypothéses (p. 68), 4 des arguments ex silentio (p. 74), ἃ des 

remaniements présumés (pp. 80, 83, 91, 92), qui sont de nature ἃ laisser 

dans ! esprit du lecteur des doutes sur le degré de certitude de la thése prise 

dans son ensemble. Malgré tout, je le répéte, ces pages sont suggestives et 
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jettent des traits delumitre sur cette période si attachante de Ihistoire 

byzantine. Dans le volume des Acta sanctorum qui va étre mis sur le 

méticr, la vie de Théodore Studite sera traitée ; le futur rédacteur trouvera 

déja le terrain quelque peu déblayé et devra certainement tenir compte du 

travailde M. v. D. Quoiqu’il en soit des réserves formulées plus haut, nous 

ne pouvons que souhaiter de voir l’auteur entreprendre un travail analogue 

sur les hagiographes qui gravitent autour du patriarche Photius. 

C’est par erreur que M. v. D. attribue au P. Delehaye I édition de la vie 

de 5. Macaire de Peilecéte (p. $3), ainsi que celle dela Vie des SS. David, 

Syméon et Georges de Mityléne (p.92); ces deux biographies ont été 

publiées par le P. Van den Gheyn (cf. 5.61". 1003 et 494). A la page 77, 

lauteur exprime le regret que la Vie de S. Grdgoire le Décapolite contenue 

dans les mss. de Paris gr. 501, 1525, 1549, n’ait pas vu le jour ; cette Vie 

est la méme que celle que nous trouvons dans Theophilos Ioannu et dont 

M. v. D. parle au méme endroit (note 2). , 

τοῦ Ρ, ᾿ς, Καυριακιμννιοζ, De hsmui Acathistt auctore, XVI, 357-82. 

— L’auteur tiche d‘établir par des arguments de critique interne que 

lAcathistos doit étre attribué ἃ Romanos. Yous les lectcurs partageront-ils 

son avis, lorsque, ἃ 18 fin de son étude,M. K. estime la question désormais 

tranchée ? nous n’en somines pas entiérement sur. 

11° H. Gricoirs, Géographie byzantine, XX, 59-62. — M. G. identifie 

Kuchaita, la cité de 5. Théodore, avec Avghat, qui ne serait au fond que le 

nom antique [τὰ Evydita, ταὐχάϊτα, τ᾽ Αὐχά()τ(α)]. De méme le vil- 
lage de Sorsovu, en Cappadoce, non loin de Nazianze, est l’antique bourg 

de Βορισσός, patrie de Vhistorien Philostorge. ; 

129 A. Papapopotros-Krrameus, Naoi καὶ μοναστήρια, ἐξωκλήσια 

καὶ μονύδρια ἐν Σκοπέλῳ, XIX, οτ-οῦ. — Liste intéressante des 138 
édifices sacrés, églises, monastéres etc. que renfermait la seule petite ile de 

Scopelos (l'antique Peparethos). Elle est publiée par M.P.-K. daprés 

l'autographe de Καισάριος ὁ Δαπόντε, conservé ἃ Constantinople dans 

la bibliothéque τοῦ Zwypagetou. 

13° lonann Grora Herzoe zu Sacusen, Zur Ikhonographie des heiligen 
Spyrid, SUX, 197-110. — Communication pleine dintérét sur Viconogra- 

phie de 5. Spyridon, évéque de Trimithus en Chypre. Aprés un rapide 

apergu des principales représentations du saint, S. A. R. le duc Jean-Geor- 

ges donne la reproduction de deux icones en ga possession. On y voit le 

saint en costume de moine grec, debout dans une sorte de tabernacle ou de 

cercueil. L’image doit étre assez répandue, surtout ἃ Venise. D’aprés Mgr 

Bulié, en Dalmatie les paysans qui s’occupent de la culture de l’olive 

vénérent S.Spyridon sous cette figure comme leur patron. Ce serait un 

souvenir d’un épisode de la vie du saint, qui un jour se serait caché dans 

un trone d’olivier. D’autre part, ce culte fut trés populaire chez les 

pécheurs de Chioggia, qui tous avaient sur leur bateau une image de ce 
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genre; en ce cas, celle-ci représenterait plutét un cercueil avec le corps 

momifié du saint. V.D.V. 

42. — *Claude Delaval Conitam. The Churches and Saints of 

Cyprus. London, 1910, in-8°, viil-43 pp. — L’auteur des Lixcerpta Cypria 

(voir Anal. Boll, XXVII, 305) publie une serie de listes qui pourront 

avoir leur utilité et compléter sur quelques points les indications analogues 

données dansnos Saints de Chypre (Anal. Boll., XXVI, 161): liste des 
églises avec leurs patrons ; fétes et titres dela St Vierge; églises dédides 

aS. Georges (au nombre de 144); monastéres; foires datées d'aprés le 

calendrier julien ; enfin liste des saints. Dans la préface, il faut lire l*. Nau 

au lieu de F. Hall. Η. 10. 

48. --- ἘΝ, Apontz, Apmevia sp onoxy FOcruuiana. Tonuwriuceroe 

coctoasnie Ha ocHosb waxapaperaro erpon = L’Arménie a lépoyue de 

Fustinien. Organisation politique d’aprés le réginie scigneurial. St.- 
Pétersbourg, 1908, in-8°, x1v-526 pp.(= ΤΘΚΌΤΗ αὶ pa3bickanis ΠῸ apMsino- 

rpysuucKok dunonorin, xu. XI), —L’objet précis de cette these remarqua- 

ble est nettement défini par le sous-titre. M. Adontz s’est attaché a mettre 

en relief certaines conséquences sociales et politiques des réformes mil- 

taires et administratives introduites par Justinien ἃ la fronti¢re Est de 

Vempire. En Arménie, cette réorganisation — on dirait aussi bien: cc 

bouleversement — aboutit ἃ la constitution d’un systéme de principautés 

territoriales, ἃ propos duquel M. Adontz emploie avec intention le mot de 

féodalité. Les historiens du droit politique discuteront, 5.115. le jugent 

opportun, la propriété de ce terme, qui sert de prétexte ἃ M. A. pour pous- 

ser une pointe dans l’histoire de l'Europe centrale et occidentale. Le 

syst¢me ainsi désigné échappe lui-méme ἃ notre competence. Nous dirons 

seulement que les savantes recherches de M. A. l’ont amené 4 réunir et ἃ 

grouper quantité de faits qu'on ne saurait trop recommander ἃ latiention 

des érudits, y compris les hagiographes. Le long chapitre que l’auteur 

consacre ἃ délimiter la frontiére entre |’Arménie grecque et la Persarmé- 

nie, au début du VI¢ siécle, apporte ἃ |’étude des Actes des martyrs persans 

une contribution dont l'importance n’échappera ἃ personne. Un autre 

secours agsuré d’étre bien recu, c’est la soigneuse étude topographique 

intitulée : « Analyse territoriale du syst¢me seigneurial » (p. 298-321). Du 

reste, l'histoire religieuse peut retirer du travail de M. A. une utilité plus 

directe. L'éelise arménienne subit, elle aussi, le contre-coup des réiormes 

de Justinien. Suivant une loi, dont l’auteur donne une formule assez per- 

sonnelle, sinon tout ἃ fait neuve (p. 353 et suiv.), les circonscriptions 

ecclésiastiques tendent & se modeler sur les groupements politiques. Il se 

produisit donc un remaniement des diocéses dans l’Arménie de Justinien. 
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Les Actes de S. Gréyoire ’Uluminateur interviennent ici d’une maniére 

assez inattendue.La recension arabe d’ « Agathange », si brillamment éditée 

par M. Marr (cf. Anal. Boll., XXVI, 117-20), cohtient une liste d’évéchés 

qui auraient été institués par 5. Grégoire. En examinant cette liste, M.A. 

s'est trouvé amené ἃ constater qu'elle correspond ἃ une situation politico- 

religieuse qui existait vers le Vie/VUe siécle (pp. 324-29, 338-42). Cette 

hypothése emprunte une solide probabilité aux observations concordantes 

dont elle est précédée. Mais M. A. y raccorde une autre conjecture. I] croit 

que l’'Agathange arabe dérive d’une ancienne Vie de 5, Grégoire, qui 

remonterait ἃ Mesrop par Korion et qui serait antérieure ἃ la forme actuelle 

de l’Agathange arménien (p. 341-42). Ici nous demandons a réfléchir plus 

longuement. Il ne nous semble pas, du moins ἃ premiére vue, que la 

supposition de M. A. regoive la confirmation nécessaire de la transmission 

manuscrite, telle qu'on la connait maintenant par la belle édition critique 

d’Agathange de MM. Ter-Mekerttschian et AdZarian (cf. Anal. Boll., 
XXIX, 332-33). P,P. 

44. — * Michel Tamarati. L’église géorgienne, des origines jus- 

qu’a nos jours. Rome, Société typographico-éditrice Romaine, 19f0, 

in-8°, xv-7II pp., 2 cartes, nombreuses gravures. 

15. — * Nerses AKINIAN. Qfepfon pa {δ τη plas uf pary- 

“επί, {Ὁ fot ζω ρει με pos pres pels pt [Flashy bofdtk pape, 

perp. tL) == Cyrion, catholicos des Ibériens. Histoire des relations 

arméno-ibériennes au VII siécle. tg910,in-12, xxvu-315 pp- (9 μὲν 

GPUSEGUPUOPULSG + = Brsticrnkave NarionaLe, t. LX). A paru, 
saut la préface et les appendices, dans HaNpis AmsorzA, Ig08-19Io. 

L’histoire ancienne du christianisme en Géorgie est encore ἃ écrire. 

Parmi les nombreuses qualités nécessaires ἃ ce travail, il faut compter en 

premier lieu une confiance robuste dans l'art d’exploiter des documents 

tardifs, incomplets et contradictoires. Le R. P. Tamarati la posséde avec 

une plénitude qui dépasse peut-étre la mesure nécessaire et suffisante. De 

plus, cette assurance subit chez lui les inspirations d’un patriotisme ombra- 

geux et surexcitable, qui s’effarouche de la moindre contradiction. Le 

respectable auteur paraft impuissant ἃ comprendre que l'on ose con- 

tester les traditions de l’église géorgienne autrement que par ignorance, 

légéreté, mauvaise foi ou parti pris, Nous voudrions trouver quelque 

maniére de lui dire, sans ie mécontenter, qu’il s'abuse ; que ni M. DZa- 

vakhov, ni M. Marr, nile R. P. Aur. Palmieri, ni aucun critique sérieux 

ne songe ἃ dénigrer les gloires de la nation ibérienne, et que, du reste, 

Vhistoire ecclésiastique de son pays reste suffisamment beile ct attachante 

sans les ornements douteux qu'il s’efforce de lui conserver. Mais, ἃ voir la 

vivacité avec laquelle il fait la lecon ἃ ces distingués savants, nous crai- 
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gnons fort, et pour cause, d’étre mal venu ἃ prendre leur défense. Visible- 

ment,il ne semble pas disposé ἃ nous reconnaitre sur les choses de Gcéorgie 

la trés légitime liberté d’appréciation dont il use luiméme, avec une 

franchise assez agressive, contre la croyance séculaire des autres pays. 

Le livre débute, aprés trois chapitres de prélimimaires géographiques, 

ethnographiques οἵ autres, par une longue étude sur la translation de la 

sainte Tunique du Sauveur en Géorgie. L’auteur, tout en avouant que les 

traditions géorgiennes ne.sont pas exemptes d’une certaine couleur légen- 

daire (p. 110), les maintient cependant avec'd’autant plus d’énergie qu'il 

croit sauver de la sorte les origines apostoliques du christianisme en 

Géorgie (cf. p. 95), et, pour exclure toute revendication contraire, il instru- 

mente résolument contre les légendes de Tréves et d’Argenteuil. Ce sont 

la pourtant aussi des « traditions », qui ont laissé,dans ]'ame d’autres popu- 

lations chrétiennes, « de profondes et ineffagables traces » (ρ. 119). Le 

R. P. T. fait assez clairement paraitre qu’il ne juge pas cette considéra- 

tion suffigante par elle-méme. C’est ce qu’il nous permettra de retenir tout 

d’abord ; le reste ne dépend pas de sa permission. 

Sur ce simple exemple, les gens du métier sauront ce qu’ils doivent 

s’attendre ἃ trouver dans l’ensemble du livre. Ils ne se tromperont pas de 

beaucoup, du moins en ce qui concerne la mise en ceuvre historique. Les 

pages consacrées ἃ l’ancienne hagiographie géorgienne marquent rare- 

ment un progrés sensible et parfois méme un recul sur les travaux de 

Brosset. Néanmoins le livre garde un intérét puissant pour tous ceux qui 

se trouvent dang l’impossibilité d’atteindre les originaux des nombreux 

documents dont il est rempli. Nous ne parlons méme pas ici de la période 

moderne, que l’auteur a traitée avec un luxe d’informations inédites, pui- 

5665 aux archives de la Propagande et ἃ d’autres sources moins accessibles. 

Ce qu’il apporte de renseignements nouveaux ou peu connus sur les anti- 

quités chrétiennes de la Géorgie, se monte ἃ un total respectable. Evidem- 

ment on trouvera la a prendre et ἃ laisser; plus souvent il faudra y 

ajouter. L’érudition du P. T. est étonnante ἃ la fois par son étendue et par 

ses lacunes. Sur la sainte Tunique, par exemple, il laisse précisément de 

cété la dissertation capitale de M. le professeur Marr (Xuron rocuojenp 

Bb ΚΗΒΊΚΗΒΙΧ NePeHlax’h aPMARb, ΠΒΥ5ΜΗ" u Cupiliiern, dans les mélan- 

ges jubilaires dédiés ἃ feu le baron Rosen, St-Pétersbourg, 1897 ; cf. BHO. 

448), Nous ne lui ferons pas un reproche d’avoir ignoré le travail de 

M. Schulze sur S. Abo de Tiflis (dans Texte und Untersuchungen, N. F., 
XIV, 4; cf. H. Goussen, Theologische Revue, 1906, p.86) ni celui de M. et 

Mele Wardrop sur St Nino (Studia biblica et ecclesiastica, V, τὶ cf. Anal. 

Boll., XX, 339) ; mais le mémoire de MM. Harnack et DéZavakhov sur 

S. Eustathe de Mtzchetha aurait di étre consulté (Sttzungsberichte der hyl. 
Akademie der Wissenschaften zu Berlin, 1901, 875-902; cf. Goussnn, 

t.c., 82-83, et dual. Boll., XXII, 359-60). Le classement des matériaux 



108 BULLETIN 

laisse aussi quelque peu A désirer; ainsi, on trouve, p. 415, Vincent 

de Beauvais cité dans le texte et Jacques de Vitry relégué en note, sous 

Je nom de «J. Vitriac ». Ce qui est plus inquiétant que ces petites 

inadvertances, c’est une propension que l’on croit surprendre ἃ solliciter 

les documents. Dans une énumération des sanctuaires ou couvents du 

Kharthli, le R. P. T. mentionne (p. 335) le monastére de Khoberi et 

celui de la Vraie Croix (dgq@o-3903.G0@0b9). Le tsarevitch Vachoust, 
ἃ qui Vauteur se référe, ajoute ἃ leur propos une note qui, dans la 

citation, se trouve remplacée par quelques points de suspension, ἃ savoir, 

que ces édifices sont occupés par les Arméniens : 3yHo30 badIygbor:... 

V8yGo3bH badgboogy (ed. Brosser, St-Pétersbourg, 1842, p. 140). 
Le R. P. T. croit peut-étre savoir que ces occupants étaient des intrus (1). 

En ce cas, mieux valait le dire et le prouver, et surtout, il fallait aviser 

a citer autre chose que le document raccourci. Le lecteur qui a remarqué 

une coupure de ce genre, ne peut manquer de s’en souvenir, quand, 

par ex., il trouve (p. 313) une phototypie de la célébre laure de Mar 

Sabas avec la mention : Couvent géorgien de Saint-Sabas, prés de Féru- 

salem. 
Un sujet brilant entre tous ceux ob l’on risque de mécortenter malgré 

soile R. P. T., c’est assurément la personnalité de Cyrion, le célébre 

catholicos de Mtzchetha, connu en Occident par sa correspondance avec 

le pape S. Grégoire le Grand. ll parait que les patriotes géorgiens n’ai- 

ment pas qu’on leur parle de ce Cyrion, qui sépara leur église d’avec les 

Arméniens devenus monophysites et la ramena dans le courant de la tra- 

dition catholique. M. l’abbé Goussen va méme jusqu’’ prétendre que les 

annalistes géorgiens, pour mieux faire oublier la chute de leur nation dans 

Vhérésie, ont préféré abolir la mémoire du grand homme qui les en retira 

(1. c.,.85). A parler franc, il nous semble que, s’ils avaient regardé si loin, 

le génie de la réticence leur eit bien suggéré quelque artifice moins radi- 

cal, M. Goussen lui-méme (Oriens christianus, V1, 315-18) a signalé ἃ 

V’attention une petite notice historique, ot le catholicos de Mtzchetha 

Arséne II, au X¢ siécle, parle de son glorieux prédécesseur d’aprés des don- 

nées empruntées, semble-t-il, ἃ 1a littérature occidentale (ef. Th. ZoRDANIA, 

JOabo3950 wd bby. Dobs~os boJoGmgge~ab ob}aGoobs = 
Chroniques et autres matériaux concernant Vhistoire géorgienne, 1, 
Tiflis, 1892, 313-32). Quant aux annalistes et chroniqueurs géorgiens, 

réduits par l’extréme indigence de l’ancienne tradition locale, ἃ s’appuyer 

sur Ouchthanés et autres écrivains arméniens, ils ont fort bien pu les igno- 

rer de bonne foi, ou regarder comme impossible d’utiliser des témoignages 

dune aussi violente partialité. 

(1) Vachougt donne ἃ entendre quelque chose de semblabie au sujet des deux 

églises d’Achpat et de Sanain dans le Kharthli (p. 148). 
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Le R. P. Nersés Akinian vient de démontrer par le fait que cette opéra- 

tion difficile est pourtant réalisable. Son esquisse biographique et historique 

est précédée d’une longue étude préliminaire,qui prend plus de la moitié du 

yolume (p. 1-164). Dans Vintroduction proprement dite, on remarquera 

surtout une discussion trés serrée de la valeur des deux sources principales: 

historien Ouchthanés et le fameux recueil connu sous le nom de Liber 

epistularum (Tiflis, rgor). Pour faire parler ces documents et, en méme 

temps, pour authentiquer leur témoignage, il fallait reprendre d’assez haut 

exposé des circonstances qui amenérent la situation tendue et embrouillée 

a laquelle ils se rapportent. Les apergus de l’anteur sont clairs, bien docu- 

mentés, bien enchainés, strictement objectifs, quoique parfois un peu 

sévéres pour les représentants de |’orthodoxie chalcédonienne, comme le 

catholicos Jean de Bagaran, qui, en se rapprochant de l’église byzantine, 

eurent le malheur de paraitre servir une influence opposée a l’intérét 

national (voir surtout p- 148). 

La figure de Cyrion est traitée par le R. P. A. avec une franchise bien- 
veillante, qui respire la plus sympathique probité. On' ne saurait unir ἃ 

un plus haut degré l’art d’interroger les textes et le soin de ne pas 

influencer leurs réponses. De toute cette remarquable étude il ressort que 

les Ibériens rompirent avec les Arméniens sur une question de doctrine, 

dans laquelle ils les avaient suivis jusqu’au moment de la rupture. D’autre 

part, le R. P. A. observe, comme un fait difficile ἃ expliquer, que le catho- 

licos de Mtzchetha semble avoir été obéi de tout son peuple, sans résistance 

appréciable (p. 224). L’explication ne serait-elle pas que, méme en Armé- 

nie, le courant d’idées favorable au coneile de Chalcédoine, était, Ala fin 

du VI¢ siécle, encore plus puissant qu’on ne le croit généralement (cf. N. 

Marr, Apkayws, mouroupcKoe Hassanie xpuctiaun, Ark'aun, appellation 

mongole des chrétiens, dans. Busauntificxila Bpemenunis, XII, 1906, p. 3). 
En tout cas, ilest permis de penser que les ferments qui amenérent l’ex- 

plosion irrémédiable du fanatisme monophysite au concile de Dvin, en 607, 

évoluérent plus vite dans le haut clergé que dans Ia masse de la population. 

En partant de 1a, le R. P. Tamarati aurait vite trouvé le moyen de s’en- 

tendre avec le R.P.A. et, 511 veut bien faire céder l’amour propre national 

devant la vérité, i] pourra mettre en lumiére, dans la prochaine édition de 

son livre, une figure imposante et parfaitement authentique de l’église 
géorgienne (1). P.P. 

(1) Presque en méme temps que le travail du R.P. A. paraissait une étude 

de M. J. A. D#avakhov, of se trouve traitée une partie du méme sujet : 

Hicropia uepKosnaro paspiBa mean Tpysieli a Apmenicli np Hayat 

VU nba, Histoire du schisme entre la Géorgie et l' Arménic au commencement du 

VIT¢ sidcle, dans BULLETIN DE L’ACADEMIE DES SCIENCES DE ST.-PETERSBOURG, 

δε série (1998), p. 433-46 ; cf. AKINIAN, Additions et corrections, p. 289 et suiv. 
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16. — * Antoine Rannaru. Documents inédits pour servir ἃ Vhis- 

toire du christianisme en Orient (KX VI-XIX siécles). Tome II, fasc. 1. 

Paris, Picard, 1910, in-8°, paginé 1-208 pp. — Nous ne rééditerons pas, 

ἃ propos de la nouvelle série de « documents » commencée par le R. P. 

Rabbath, les dloges et les quelques réserves que nous avons formulés sur 

son précédent volume (cf. Anal. Boll., XXV, τοῦ; XXVII, 84-85) ; les 

premiers parce que l’éditeur en a, depuis lors, recu de plus autorisés, les 

secondes parce qu’elles n’ont plus guére raison d’étre. Les piéces choisies 

cette fois par le R. P. se rapportent toutes ἃ la période moderne et contem- 

poraine. Elles forment une sorte de supplément aux Lettres édifiantes et 

curieuses. Ce sont principalement un diaire ou mémorial de la mission des 

Carmes d’Alep, des correspondances de missionnaires jésuites ou autres, 

des rapports consulaires, etc. De notre point de vue spécial, on y remar- 

quera surtout.certaines pages ol semblent revivre trait pour trait des 

épisodes de l’histoire des anciennes persécutions. On dit que l’Orient 

est immobile ; il ne l’est pas autantqu’on le pense; mais l’histoire du 

monde oriental repasse souvent par les mémes chemins. En avril 1818, le 

pacha d’Alep fit massacrer douze jeunes chrétiens. Les fidéles qui leur 

donnérent la sépulture, crurent voir, pendant plusieurs nuits, une lueur 

miraculeuse planer sur la tombe des victimes (p. 57-58). La persistance 

avec laquelle ce motif revient ἃ propos des martyrs mis ἃ mort par les 

musulmans est un fait ἃ remarquer. P. P. 

11. — * Cyrille Cuaron (Kara.evsky). Histoire des patriarcats 

Melkites (Alexandrie, Antioche,Jérusalem).T IL]. La période moderne 

(18338-1902), fasc. τ. Rome, Pustet; Paris, Picard; Leipzig, Harras- 

sowitz, Ig10, in-8°, xv-4oo pp. (cf. Aval. Boll., XXIX, 176-77). — Livre 

clair, intéressant, impartial, et bien informé. Les irritantes questions aux- 

quelles il touche, ne sont pas de notre ressort. On y trouvera pourtant 

(p. 348 et suiv.) une légende en action, qui peut servir de document paral- 

léle ἃ plus ἀπὸ aberration hagiographique. I] s’agit de la trop fameuse 

Maronite Anne Hindiyyé, visionnaire, thaumaturge, stigmatisée,qu:, dans 

la seconde moitié du XVIII¢ siécle, recut un culte de son vivant, prétendit 

fonder. une congrégation du Sacré-Cceur, la fonda en effet malgré des inter- 

dictions formelles, entortilla son directeur. le P. Antoine Verturi S. L., 

et Vablégat apostolique, envoyé parle pape Benoit XIV pour juger sa 

cause, le P. Désiré de Casabasciana O. F. M., entraina ie patriarens 

maronite et tout I’épiscopat de sa nation dans un commencement de 

schisme, provoqua une brouille scandaleuse dans toutes les églises de 

Syrie et, aprés mille péripéties, terminées par une seconde enquéte cano- 

nique, alla périr dans l’bubli avec ses complices, sous l’inculpation de tur- 

pitudes et de crimes abominables. Il semble que, si les partisans de Hin- 

diyyé furent d’abord trop crédules, ses dénonciateurs aussi le furent un peu 
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plus que de raison. On croit saisir, dans les charges articulées contre la 

ci-devant sainte,les traces de l’emportement avec lequel, en Orient surtout, 

les témoignages accusateurs renchérissent l'un sur lautre aprés que 

opinion s’est retournée contre une de ses idoles. C'est le cas de dire, 

comme on aime ἃ le répéter la-bas: {ce} ὦ! Dieu le sait mieux 

que nous, et, dans tous [65 cas, la moralité de l’histoire reste la méme. 

P.P. 

18. — J. Lorn. Les noms des saints bretons, dans la RevuE cELTI- 

QUE, t. XXIX (1908), p. 222-48, et t. XXX (1909), pp. 121-55, 283-320, 

395-403. — En Bretagne, en Cornwall et en Galles, ces trois pays.si inti- 

mement liés par les langues et les traditions, ce ne sont pas, nous dit 

M. J. L., les Vies des saints qui nous renseignent le mieux sur l’existence 

des saints et l’organisation nationale du culte ; ce sont les noms de lieux. 

Le présent travail est modestement présenté comme un essai, comme 

« un premier dépouillement des noms de lieux bretons au point de vue 

hagiographique, et une premiére comparaison avec les noms de saints du 

Cornwall et du pays de Galles. » Pour le mener ἃ bonne fin, il ne suffit pas 

d’une information étendue ; il faut de plus unir ἃ une profonde connais- 

sance de l’histoire des langues celtiques le souci constant d’une rigoureuse 

précision philologique. C’est dire, pour qui connait les nombreux travaux 

antérieurs de M. L., leprix dela docte et intéressante liste alphabétique, 

dans laquelle sont mis en ceuvre des matériaux trés abondants. Un riche 

supplément (t. XXX, p. 308-20) montre que l’auteur entend poursuivre son 

enquéte, et ce sera tout gain pour les hagiographes. Non seulement eux, 

mais les historiens en général remarqueront les conclusions auxquelles 

conduit ce premier travail et que M. L. met vivement en relief, notam- 

ment sur l’origine insulaire du culte des saints dans les anciennes parois- 

ses de la péninsule armoricaine et sur le réle principal joué par le pays de 

Galles dang l’établissement du culte en Armorique et en Cornwall. 

A. P. 

19. —I. KrarcuKovski. ον 3 je lene as SM os 4 pel hos 

ἀμ: Un miracle de Varchange Michel en Paélestine, dans aL-Ma- 

cririQ. t. XIL (1900), p. 449-56. — Histoire dun mauvais riche qui essaie 

vainement de supprimer le fils d’une pauvre femme, lequel, d’aprés une 

prophétie, doit lui prendre un jour sa maison, ga fille et tous ses biens. 

S. Michel se fait le protecteur du jeune homme, le sauve A plusieurs repri- 

ses et fnalement le débarrasse de son persécuteur en changeant le contenu 

d'un arrét de mort, que celui-ci faisait porter ἃ ses complices par la victime 

elle-méme.Les premiers mots du récit placent le lieu de la scéne en Pales- 
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tinc.On ne s’cn douterait guére. 1] est trop visible que cette historiette,d’ail- 

leurs dépourvue de toute portée morale,se passe dans un monde imaginaire 

ct quelle est ‘tout simplement une variation du théme popularisé par la 

Iédegende dn page de St Elisabeth. Puisqu }} s’agissait d’un conte, nous ne 

pouvions micux faire que de consulter l’oracle, dans la personne de notre 

savant ami M. Emm. Cosquin, qui précisément s’est occupé de ce méme 

récit arabe d’aprés le sommaire que M. Kuhn en a donné dans la Byzantt- 

nische Zeitschrift, WV, 243-44 (Revue des questions historiques, LXXIIL, 
5-54; LXXIV, 207-17; ef. Anal. Boll., XII, 505-506). Le distingué cor- 

respondant de Institut a bien voulu nous répondre qu’il pense donner 

prochainement 4 ses précédents travaux un supplément, nécessité par de 

nouvelles trouvailles. Nous ne manquerons pas de le signaler en temps 

opportun a nos lecteurs. 

Le texte arabe est publié d’aprés un manuscrit de Gotha, le méme dont 

s’est servi M. Kuhn. L’éditeur a consulté également une recension plus 

développée, quise trouve dans un manuserit de la Faculté Orientale de 

LBeyrouth, exécuté ἃ Mardin en 1726. Nous constatons avec plaisir que 

Μ, Kratchkovski, qui, aprés deux ans de séjour en Syrie, parle maintenant 

l'arabe comme un Libanais, n’a déja plus lui-méme tout le respect qu’il 

nous recommandait jadis (cf. Azal. Boll., XXVI, 479-80) pour les fan- 

taisies orthographiques des manuscrits arabes chrétiens (voir Machrig, 

t.c., 450, note 3). Une traduction russe, que nous n’avons pu voir, a été 

publiée par M.K. dans les Sauncxa reorpadhuyeckaro O6uectna (XXXIV, 

T-12). PLP... 

20. — Leonard WiutreMs Az. Pieter Doorlant en zijne twee Levens 

van sint Anna, dans TijpscHRIFT VOOR BOEK- EN BIBLIOTHEEKWEZEN, 

t. VIII (1910), p. 1-16. — M. W. démontre que Pierre Doorlant, chartreux 

du couvent de Zeelhem prés de Diest (} 1509), a écrit deux Vies de 

S‘e Anne, lune en flamand, l’autre en latin. La premiére, dont lexistence 

était attestée par le résumé qu’en a publié en 1502 Josse Badius Ascensius, 

a été trés heureusement reconnue par M. W. dans un opuscule anonyme 

que renferme le manuscrit 895 de la bibliothéque de l'Université de Gand. 

La Vie latine n’est autre que le texte BAL. 489 + 505, imprimé ἃ Anvers 

vers 1498 ou 1500 et dont le dernier livre, contenant les miracles, a été 

reproduit dans les Acta sanctorum. Dans la BHL. nous avions attribué ce 

dernier livre ἃ son véritable auteur ; quant aux deux premiers, aprés les 

avoir, sur Vautorité de Campbell, mis au compte de Martin Sclegers ou 

Slegers, curé de Diest, nous avions reconnu notre erreur (BHL., p. 1314- 

1315): Slegers n’est pas l'auteur de la Vie, mais le simple destinataire ἃ 

qui Vauteur présente son ouvrage; celui-ci, demandions-nous, ne serait-il 

pas de Pierre Doorlant ?M. W.enltve le point d’interrogation et attribue 

résolument tout l’ouvrage ἃ Doorlant. 
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De notre cété, nous étions depuis plusieurs années arrivé au méme 

résultat. Car, tandis que I’édition d’Anvers de 1498/1500 ne porte pas de 

nom d'auteur, nous avons retrouvé l’opuscule, avec le nom de Pierre Door- 

lant, dans le manuscrit de Cologne, vainement cherché par M. W. (ct. p. 

8) et qui est conservé ἃ I’Historisches Archw de cette ville, ms. G. B. 
quart. 197. A. P. 

21. — * Emile Amann. Le protévangile de Jacques et ses remanie- 

ments latins. Paris, Letouzey et Ané, τοτο, in-8°, x11-378 pp. (Es Apo- 

cRYPHEs DU NouveAu TESTAMENT, publiés sous Ja direction de J. Bousguer 

et E. AMann). Fr. 6. — La nouvelle collection dont l’ouvrage de M. A. 

forme le premier volume, est le pendant d’une série analogue comprenant 

les apocryphes de l’Ancien Testament (voir Anal. Boll.,-X XVII, 309) et 
congue ἃ peu prés sur le méme plan. 

Le Protévangile de Facques, une légende hagiographique que les 

Grecs ont souvent incorporée dans leurs ménologes au 8 septembre et 

dont dépendent beaucoup d’autres piéces se rattachant ala Ste Vierge et a 

son cycle, est un des apocryphes dont influence a été la plus profonde sur 

Vart et la piété chrétienne. C'est rendre un véritable service aux lecteurs 

instruits que de leur mettre en main un document si important et, au fond, 

si mal connu. Les textes donnés en original (d’aprés Tischendorf), avec 

annotation critique et traduction frangaise, sont le livre de Jacques, en 

grec, l’évangile du Pseudo-Matthien et l'évangile de la Nativité de Marie, 

qui sont des adaptations latines du Protévangile. Les notes historiques 

et surtout les excellents prolégoménes que M. A. a mis en téte de son 

ouvrage, permettent de se rendre bien compte du caractére propre et de 

Vinfluence du célébre apocryphe, comme aussi de l'état actuel des recher- 

ches, jusqu’aux travaux de Berendts inclusivement. Avec ce savant, M. A. 

adniet que, dans sa forme actuelle, le Protévangile ne peut étre antcrieur 

4 Ja fin dulV¢ ou au commencement du γε siécle. ἢ faut peut-étre des- 

cendre plus bas encore (voir Acta SS., Nov. II, 15). Le livre primitif est 

bien antérieur, et aurait été rédigé dés le second siécle. Si !’on excepte les 

littératures orientales, dont M. A. ne s’occupe qu’en passant et qu'il valait 

mieux, peut-étre, négliger cette fois, dans l’intérét de la clarté, histoire 

du livre est bien étudiée. I.'auteur a aussi résolument abordéd la question 

des doctrines, des procédés et de la valeur historique du Protévangtle. 
Le but du livre est de combler les lacunes des évangiles canoniques sur 

Marie et sur Joseph. Les principaux épisodes sont surtout des réminiscen- 

ces. Ainsi, on se rappelle que les personnages destinés par Dieu a quelque 

mission extraordinaire unt été Vobjet des faveurs spéciales ; on admet que 

la vierge qui devait enfanter Jésus-Christ ne pouvait étre moins favorisde: 

Marie a donc regu les mémes dons et les mémes prérogatives que les plus 
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grands saints, et elle les a ens d’une maniére plus excellente. C’est le rai- 

sonnemex.t implicitede l’auteur du Protévangile ; le programme de la 

Mariologie de l’époque moderne s’y trouve en germe. Le récit se présente 

sous la forme historique. Naturellement, le vulgaire y prenait de Vinté- 

rét; les bons esprits le traitaient avec dédain. S. Jérdme repousse ces 

deliramenta apocryphorum, et S. Augustin déclare que des écrits non 

canoniques sont pour lui sans autorité. « Mais il se trouve qu’en fait un 

certain nombre de données provenant des évangiles apocryphes se sont 

incorporées au cours des ages ἃ l’enseignement théologique. A force de 

redire certaines légendes, on a fini, aussi bien dans Péglise grecque que 

dans l’église latine, par les considérer comme de Vhistoire authentique. En 

Orient, c’est un fait accompli dés le VIe siécle ; l’Occident sera plus long ἃ 

convaincre, mais finalement vers le XIII¢ siécle il acceptera comme une 

histoire vraie les grandes lignes du récit apocryphe: la nativité miracu- 

leuse de Marie, la présentation de la Vierge et son séjour dans le temple 

jusqu’A Tage de puberté, la désignation miraculeuse de Joseph comme 

’époux et le gardien de Marie, enfin la naissance de Jésus dans une grotte 

des alentours de Bethléem (p. 45). » Il est & peine besoin de faire remarquer 

que tout cela est passé simplement ἃ l’état de pieuse croyance et nullement 

de vérité révélée, et que le Protévangile n’est pas une des sources aux- 

quelles les théologiens vont puiser directement. H. Ὁ. 

22. — J. Gazay. Sur Vorigine des traditions hagiographiques des 

Saintes-Maries-.de la Mer, dans les ΑΝΝΑ ΕΒ pu Μιρι, t. XXII (τοτο), 

p. 293-98. — Le nom de lieu Sancta Maria de Ratts est attesté trés ancien- 

nement (1), et comme on le traduisait volontiers par « Sainte-Marie de la 

‘barque » (en admettant un-solécisme, ratis pour rate), il y avait la, sem- 

blait-il, un argument assez grave en faveur de l’ancienneté et de Vhistori- 

cité des légendes provencales. Mais il se peut aussi bien que tel détail de 

ces légendes soit né de Vinterprétation populaire du déterminatif de Ratts. 

M. G. attire Pattention sur une forme vulgaire du nom, forme qui se ren- 

contre au XIle siécle: S. Maria de Rads. Ce dernier mot est Véquivalent 

provengal du nom celtique dela fougére, ratzs, et nous aurions aflaire ἃ 

une légende topographique fondée sur un jeu de mots, peut-étre involon- 

taire, et mise en circulation par les moines de Montmajour, de qui dépen- 

dait depuis 1084 Véglise de S. Maria de Ratis. Sans doute l’explication 
n’est pas certaine ; mais elle mérite incontestablement d’étre retenue. 

A. P. 

. 8} « On trouve cette forme dés 542 dans le testament de 5. Césaire », dit 

M. ἃ, Sans doute ; mais les mots in quo sita est ecclesia Sanctae Mariae de Ratis 

sie Rgurent dans le testament que par suite d’une interpolation. Voir Dom 

G. Morin, dans Revue Bénédictine, τ, XVI (1899), p. 105. 
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23. --- *Fernand Cortez. Nos traditions. A propos de « La 

Provence du I*' au XII¢ siécle » de M. de Manteyer. Avec une lettre 

de Frédéric Mistrat. Bergerac, Castanet, 910, in-8°, 31 pp. — M. F.C. 

a dédié son opuscule ἃ Frédéric Mistral. L’incomparable poéte lui a répon- 
du parun petit billet plein de bonne grace, et aussi de bon sens. « Sans 

« aller me jeter », déclare-t-il, « dans ces discussions qui les épluchent, je 

« vous dirai qu’en ma qualité de poéte et de provengal fidéle, je ne puis 

« qu’approuver les défenseurs des légendes ; CAR DANS CES LEGENDES 
« REVIT L’AME NAIVE ET BELLE DE NQs AiEUX. » Voila qui est bien dit. 

Quand on s’appelle Mistral, on est dispensé d’éplucher, de juger les 

gracieuses légendes bien faites pour charmer une Ame de poéte, méme 

non provengal. Mais M. F.C. a entendu, lui, faire ceuvre d’historien, 

et c’est des historiens qu'il est justiciable. Il a beau hausser la voix et 

traiter de modernistes ceux qui ne pensent pas comme lui ; ces aménités et 

bien d’autres ne tiendront pas lieu de bonnes raisons. Or célles-ci man- 

quent absolument dans son opuscule. On n’y trouvera guére qu’une cau- 

serie ἃ batons rompus, écrite dans une langue lourde et enchevétrée, oh 

les paralogismes et les affirmations audacieuses tiennent lieu d’arguments 

sérieux. Ce n'est pas que M.C. n’ait beaucoup lu; mais il ne suffit pas d’une 

certaine érudition pour discuter avec compétence un probléme historique. 

ALP, 

24. —* P, M.-M. Sicarp, O. P. Sainte Marie-Madeleine. Tome ἴ: 

La tradttion et la critique. Tome II : Sa ute, Tome ΠῚ: Son culte. Paris, 
Savacte, rgro, trois volumes in-12, 320-318-344 pp., illustrations. Fr. ro. 

— Les pages 13-207 et 295-318 du tome! sont la réimpression, en géné- 

ral textuelle, d’un volume publié en τ004 et que nous avons essayé de 

caractériser (Anal. Roll., XXIV, 499-501). CA et IA quelques pages ont été 

retranchées, quelques notes ou quelques alinéas ajoutés, ob il est tenu 

compte,dans une certaine mesure, de publications parues dans lintervalle; 

le tout ne change rien, en somme, au fond de l’ouvrage. Les pages 1-14 

et 208-94 sont nouvelles : les premiéres contiennent une épitre dédicatoire 

et la réponse du R™ Maitre Général des Fréres Précheurs ; les autres, une 

monographie sur « la crypte de Saint-Maximin et les saintes reliques >, 

Sa place eit été plutét, semble-t-il, dans le tome III, et je me demande si 

elle n’a pas été mise ici surtout pour donner une étendue a peu prés égale 

ἃ chacun des trois volumes. 

Le tome U ne renferme plus, comme le I*' une discussion, mais un récit 

édifiant. Pour consacrer 300 pages a raconter la vie de la grande sainte, il 

faut évidemment mettre en wuvre autre chose que I’Evangile et les 

légendes des saints de Provence. Sans parler des développements oratonres, 

des considérations ascétiques dont il a accompagné son récit, nous consta- 

tons que leR. Ρ. 5. a mis ἃ profit le Talmud et un bon nombre d’autres 
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écrits, méme de basse époque : je citerai notamment S. Antonin de 

Florence et S. Vincent Ferrier. Un exemple fera connaitre le genre. 

Au ch, VI1(p. 63-72) est raconté, d’aprés l’Evangile (Luc. VIL), l’épisode 

de la pécheresse qui répand un parfum précieux sur les pieds du Maitre 

chez Simon le pharisien.Ce parfum, Marie a di l’acheter, et cela nous vaut 

le ch. VI « Achat du parfum », ot quatre pages sont remplies par le dia- 

logue supposé entre la pécheresse et le marchand. Ce dialogue est une 

pieuse imagination du diacre S. Ephrem (+ 373). Le R. P.S., qui prend 

Ephrem pour un évéque, semble l’entendre autrement et revendiquer 

pour le morceau une valeur historique. « C’est », dit-il (p. 37, mote), « le 

« REcIT que fait S. Ephrem. II était évéque de Syrie, non loin par con- 

« séquent de la Palestine, témoin autorisé s’ilen fut dela croyance de 

«son peuple et de la tradition en ces contrées, si rapprochées du pays 

«méme de Marie-Madeleine ». Aprés avoir lu ces lignes, on comprend 

plus facilement comment celui qui les a écrites ne se trouve pas souvent 

d’accord avec Mer Duchesne et les historiens de profession. 

Le tome ΠῚ est un récit des honneurs rendus au cours des siécles ἃ [1]- 

lustre pénitente et ἃ ses reliques. Certaines pages, comme du reste aussi 

dans le tome II, font double emploi avec le tome I; mais,a condition d’user 

de discernement quand une question controversée intervient de quelque 

maniére dans l’exposé, cette derniére partie se lit avec fruit et avec agré- 

ment ; c’est la meilleure de louvrage. A. P. 

25. --- *Karl Jacurirz.Ueber den Verfasser der Schrift de mortibus 

persecutorum. Wissenschaftliche Beilage zum Jahresbericht der vierten 
stddtischen Realschule zu Berlin, Ostern 1910, in-4°, 18 pp. — La thése 

bien connue de Brandt au sujet du De mortibus continue ἃ avoir mauvaise 

presse. M. J., sans rien apporter de fort neuf, discute avec une trés grande 

lucidité tous les éléments du probléme, ja chronologie, la langue, le ton 

et le genre. Dans tout cela il ne trouve aucun argument sérieux contre 

Vattribution ἃ Lactance, et beaucoup d’indices nettement favorables. Le 

De mortibus n’est autre chose que le livre De persecutione mentionné par 
S. Jéréme, De viris tl. c. 80. H. Ὁ. 

26. — Karl Bintmseyver. Die Christenverfolgung des Kaisers 

Decius, dans ‘THEOLOGISCHE QUARTALSCHRIFT, t. XCII (1910), p. 19-50. 

27. — *Gustav ScuoENatcu.Die Libelli und ihre Bedeutung fiir die 

Christenverfolgung des Kaisers Decius. Breslau, Nischkowsky, rgro, 

in-8S°, 38 pp. Wissenschaftliche Beilage zum Yahresbericht des kénigl- 
chen Friedrichs-Gymnasiums zu Breslau fiir 1910. 

M. Lihlmeyer nous offre en quelques pages un apergu général sur la 

persécution de Déce. Ce ne fut ni la haine personnelle contre 16 christia- 

nisme, ni le zéle fanatique pour la vieille religion romaine qui engagérent 
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VYempereur dans sa lutte contre les chrétiens ; la raison déterminante fut 

d’ordre purement politique. Il regardait comme incompatible avec la forte 

organisation de empire, l'existence d’une religion aux tendances univer- 

salistes et dont les cadres échappaient entiérement a son contr6le Dans 

la seconde partie, nous appremons la nature de cette persécution, la plus 

redoutable et la mieux organisée peut-étre que le christianisme ait δὰ ἃ 

affronter. L’édit de Déce s’adressa-t-il ἃ tous les sujets de l’empire ? Sur ce 

point M. B. ne se prononce pas; ilest porté ἃ croire (p. 37) qu’il y eut 

plusieurs édits. 
Ce n’est pas la premiére fois que M. Schoenaich s’occupe de la persécu- 

tion de Déce (cf. Anal. Boll, XXVIII, r1rg). Dans sa nouvelle brochure, 

i] consacre une. étude détaillée aux ἐμοί, On sait que, vers Ja fin du siécle 

dernier, on a trouvé en Egypte cing Jidelli datant de la persécution de Dace. 

Ces papyrus ont fait l’objet de plusieurs travaux,sans toutefois que l’on soit 

arrivé ἃ se mettre entiérement d’accord sur leur nature. M. S. opine que 

le debellus, qui signifie ἃ proprement parler une requéte présentée δὰ 
magistrat compétent, est le simple équivalent d’une protestation de fidélité 

au culte des dieux, faite par le pére de famille au nom des siens.Contraire- 

“ment ἃ leur énoncé formel (ἔσπεισα καὶ ἔθυσα), jamais ils n’auraient été 

une attestation d’un sacrifice réellement offert. Cette explication rencontre- 

ra, je le crains, des contradicteurs. Nous ne voulons attirer l’attention que 

sur un point.Du fait qu’on oppose les /zbellatict aux sacrificatt il ne suit pas 

nécessairement qu’A ces derniers on n’avait pas délivré de (belli. Comme 

ils avaient offert un sacrifice aux idoles, l’attestation qui en faisait foi pas- 

gait entiérement ἃ l’arriére-plan ; on les regardait comme des sacrificatt 

tout court et on pouvait les opposer aux libellatic: proprement dits, c.-a-d. ἃ 

ceux qui avaient obtenu ἃ prix d’argent un certificat de complaisance sans 

avoir offert ’encens aux dieux (S. ΟΥΡΕΙΕΝ, ep. 55, 14). 

Sur un autre point (p. 12), j’ai peine a me rallier ἃ l’avis de M.S. Avec 

plusieurs auteurs, il regarde l’édit de Déce comme adressé uniquement aux 

chrétiens. Que Vintention de Déce ait été de déraciner le christianisme, 

cela ne fait aucun doute ; ἃ ce titre, son édit était un véritable édit de per- 

sécution, Mais, comme le rappelle M. Bihlmeyer (1. c. p. 31), le nombre 

des chrétiens, d’aprés l’évaluation de M. Harnack, n’était pas loin du 

million. Le meilleur moyen et le plus str, pour un esprit avisé, comme 

semble l’avoir été Déce, n’était-il pas de porter une loi générale obligeant 

tous les citoyens, ou a moins tous les chefs de famille, ἃ sacrifier aux 

dieux ἢ De cette fagon, et de cette fagon seulement, il y avait chance que 

peu de chrétieas pussent se dérober. Pour beaucoup, en effet, leur qualité 

de chrétien n’était pas connue. I] me parait que les belli découverts en 

Egypte ne permettent pas d’autre interprétation. Parmi les personnes 

mentionnées sur ces piéces on trouve une prétressé du dieu égyptien 

Pétésouchos, qui ne peut étre raisonnablement regardée comme chrétien- 
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ne (cf. P, Foucart, Fournal des savants, 1908, 172). Quant aux autres 

libellt, on ue saurait dire 518 ont été obtenus par des paieng ou par des 

chrétiens. Puis, cette multiplicité de documents trouvés dans un ou deux 

bourgs deli. gypte ne plaide-t-elle pas en faveur de Yuniversalité de 1’ édit? 

M.S. publie, ala suite de sa dissertation, Je texte grec de différents 

libellt, accompagné de quelques notes. On y trouve aussi des certificats 
d’orthodoxie et un billet de confession qui datent de l’époque de la 

contre-réforme ; un extrait de la lettre 30 de S. Cyprien avec traduction 

et commentaire; enfin, une note sur la différence entre χειρογραφήσαντες 

et ἀπογραψάμενοι. ν. DLV. 

28. —*P. Michael Huser, O. S. B. Die Wanderlegende von den 

Siebenschlifern. Eine literargeschichtliche Untersuchung. Leipzig, 

Harrassowitz, 1g10, in-8°, xxI-574-32 * pp. Mk. 12. —- La bonne maniére 

de lire ce livre, c’est de‘le commencer ἃ la p. 355, ot l’auteur aborde le 

probléme qui est proprement l'objet de ses recherches. Cette discussion 

débute par des généralités sur la formation des légendes, sur les survivan- 

ces paiennes, sur les relations entre l’Orient et l’Occident au VIE siécle,et 

autres considérations préliminaires, pour lesquelles le lecteur n’aurait 

plus l’attention fraiche, s’il avait pris d’abord le temps d’étudier les deux 

premiéres sections du volume. Celles-ci forment un répertoire étonnam- 

ment érudit, ot toutes les traces écrites de la légende des enfants d’Ephése, 

depuis l’origine jusqu’a la fin du moyen age, sont rassemblées et groupées 

par langues et par pays. Une partie assez restreinte de ces interminables 

descriptions est seule nécessaire pour suivre les considérations de l’auteur 

sur l’origine et la formation de cette gracieuse histoire. I] sera plus facile 

de s’y reporter en cas de besoin, que de la garder présente ἃ la mémoire 

jusqu’au moment opportun. De plus, le R. P. Huber, qui revient sur le 

sujet pour la cinquiéme fois (voir notamment Anal. Boll., XXIV, 503), 

parait avoir peine ἃ se figurer l'état d’esprit des lecteurs qui n’ont pas 

donné ἃ son étude favorite la méme attention intense et prolongée. Son 

analyse des différentes recensions est parsemée d’allusions, qui antici- 

pent sur la marche naturelle de son exposé. Paur y voir clair, il faut y 

revenir ἃ la lumiére des conclusions de auteur. 

La principale de ces conclusions ne laissera pas que de surprendre les 

gens peu imaginatifs. Au jugement du R. P. H., la légende des sept (ou 
des huit) Dormants, n’est pas d'origine grecque, comme le croyaient 

notamment M. Guidi, De Goeje et Ryssel premiére maniére, ni d’origine 

syriaque, selon l’avis de M. Néldeke, de M. Heller, de Ryssel seconde 

maniére (cf. Anal. Boll., t.c., 503-504).Non ; elle a été rédigée primitive- 
ment en latin (HUBER, 520 et suiv., 568 et suiv.). Du latin, elle a passé en 

grec, du grec en syriaque; du syriaque, elle a repassé en latin sous la 

plune de Grégoire de Tours (ci.p. 513); et par tous les points de ce circuit 
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fermé, elle a rayonné ἃ l’indéfini dans les directions les plus divergentes. 

Cette thése n’est pas seulement inattendue, elle est paradoxale et elle ne 

Vest pas ἃ demi. Pour avoir chance de se faire accepter, elle devrait 

s’appuyer sur une discussion rigoureusement serrée des textes ott git la 

principale difficulté, c’est-a-dire les rédactions grecques et syriaques. Mais, 

par malheur, c’est au moment ot le P. H. trouve devantlui les redoutables 

antagonistes dont les noms viennent d’étre rappelés, que sa critique semble 

triompher le plus aisément. Les objections qu’elle laisse debout, jettent une 

ombre sur la suite du raisonnement, Nous avouons que, par notre faute 

sans doute, i! ne nous a pas été possible de suivre les déductions du P. H. 

d’assez prés pour discerner le moment ot: la démonstration fait le pas 

décisif. La preuve y est peut-étre ; mais, en ce cas, les données qui doivent 

1'éclairer ne viennent pas ἃ leur vraie place. La pensée de l’auteur semble 

se plaire ἃ cette marche capricicuse. A le voir accumuler, avec une érudi- 

tion vraiment prodigieuse, mille exemples de traditions ou de superstitions 

populaires dont la légende des Sept Dormants serait un reflet, on croit 

qu'il tient Ia légende elle-méme pour une fiction dépourvue de toute 

valeur historique. Pas encore! C’est seulement ἃ la fin du livre qu'il 

résout cette question préalable dans un sens qui laisse le champ libre ἃ ses 

précédentes explications (p. 552 et suiv.).Et dans ces explications mémes, il 

ett fallu prévoir la contre-épreuve ἃ laquelle le lecteur, une fois parvenu 

ala conclusion, ne manquera pas de les soumettre. Que limagination 

populaire ait spontanément adapté a une histoire de martyrs le théme du 

sommeil enchanté, c’est possible. Mais ta plupart des parallélismes si doc- 

tement colligés par le P.H. dans l'antiquité grecque, dans la littérature 

rabbinique et plus loin encore, tout cela est d’ordre purement littéraire. 1] 

8s agirait de savoir comment s’est opéré la réunion de la fantaisie populaire 

et de l’érudition pédantesque, et ici les vraisemblances sont étroitement 

limitées par ’hypothése méme du αὶ P. H. Les mythologues qui, ἃ propos 

des Sept Dormants, ont évoqué l’ndymion, Epiménide, Abimelech ’Ethio- 

pien,etc., ne se sont pas arrétés un seul instant a Vidée que tout cet essaim 

deréminiscences et de fictions, qui voltigeait dans Vair autour de la 

caverne d’Ephése, a passé la mer, avec la légende de cette caverne, pour 

aller se réunir en bon ordre, dans le scriplorium- d'une abbaye d’Occident. 
Nous n insistons pas. De |’énorme labeur du P. H., ilreste un riche trésor 
de matériaux pour lhistoire des développements tardifs de la légende, 

Mais quant aux origines de cette légende, le livre contient certainement 

quelque chose de trop: ou bien la conclusion de l’auteur, ou bien une 

large part des doctes consicdérations qui la précédent. Ρ. Ρ. 

29. —* Karl Maria Kaurmaxnx, Die Menasstadt und das National- 

heiligtum der altchristlichen Aegypter in der westalexandrini- 

chen Wiste. Ausgrabungen der Frankfurter Expedition am Karm 
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Abu Mina 1905-1907. Erster Band. Leipzig, Hiersemann, 1910, in-fol., 
X-142 pp., gravures, plans, 70 planches en héliogravure et 32 planches 

en photogravure. Mk. 150. — Les résultats partiels des fouilles de Mgr 

Kaufmann dans la cité de S, Ménas ont été consignés successivement dans 

des rapports dctaillés et bien illustrés, parus au Caire en 1906, 1907, 1908 

(traduction francaise sous le titre de La découverte des sanctuaires de 

Ménas dans le désert de Maréotis, par Me A, Hartmann), et la question 
spéciale des ampoules ἃ eulogies a fait, ’année derniére, objet d’un 

important mémoire auquel il faudra désormais renvoyer les archéologues 

qui s'intéressent ἃ ces curieux monuments d'un culte jadis populaire dans 

toute la chrétienté (voir Anal. Boli., XXIX, 119). On pouvait prévoir que 

des travaux menés avec autant de méthode que de persévérance auraient 

pour couronnement une de ces monographies qui épuisent le sujet et qui 

mettent sous les yeux du lecteur tout ce que l’histoire, l’art et l’archéologie. 

ont tiré de profit des derniéres recherches ; on ne s’attendait certes pas ἃ 

voir parattre ἃ si bref délai une publication d’une telle importance. C’est 

Vhonneur de la cité de Francfort et des mécénes qui ont encouragé Mgr 

Kaufmann d’avoir aidé ἃ la réalisation d’un beau réve, et d’avoir mis ἃ la 

disposition des chercheurs le plus grandiose ensemble de matériaux que le 

culte d'un saint puisse fournir. Aucun sanctuaire de martyr n’a été objet 

dun pareil effort couronné d’un pareil succés, et nous avons cette bonne 

fortune de pouvoir, presque au lendemain de la découverte, suivre toutes 

les péripéties et apprécier tous les résultats obtenus. Les grandes hélio- 

gravures, au nombre de soixante-dix, sont d’une telle clarté, qu’elles sup- 

pléent, en bien des cas, Ala vue directe du pays et des monuments, et 

permettent parfois de se rendre compte de certains détails de topographie 

que d’ordinaire on ne remarque que sur les lieux. Ce n’est 14, du reste 

qu'une partie de l’illustration du volume, laquelle reproduit, par différents 

procédés presque tous trés satisfaisants, 613 sujets. Outre les vues d’en- 

semble des fouilles en différents états et des parties les plus importantes 

du grand ensemble des ruines, l’auteur a fait reproduire des détails d’archi- 

tecture et de menus objets, parmi lesquels les lampes, les amphores et les 

ampoules occupent la premiére place. 

Le présent volume ne comprend pas la description détaillée des plan- 

ches ; mais de bonnes tables permettent de s’y retrouver aisément. Le 

texte est consacré aux grandes questions générales. Un apergu, d’abord, 

sur l'histoire de la découverte ; puis, un chapitre sur les sources littéraires 

de Vhistoire de S. Ménas et de son culte, et, d’apreés ces sources, I’histoire 

du sanctuaire ou, si l’on veut, de la ville sainte qui s’est formée autour du 

tombeau du martyr. Aprés ces préliminaires, l’auteur passe ἃ la description 

détaillée des édifices religieux de la ville ; il ne s’occupe cette fois que des 
basiliques, dont des plans fort clairs font ressortir l’ordonmance et Jes 

dimensions. La crypte de S. Ménas, qui est comme le noyau de toute 
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Vagglomération est avant tout étudiée par Mer K. Sur sa position il ne 

gaurait y avoir aucun doute ; c’est bien la que f’on allait vénérer le tom- 

beau : κατελθόντες εἰς τὴν θήκην, comme il est dit dans les miracles 

du saint. La plus ancienne basilique est celle qui s’éleva sur le tombeau. 

Mer K.lui donne le nom de basilique Constantinienne,en faisant remarquer 

que telle est la tradition des documents éthiopiens. ἢ y avait lieu de faire 

cette réserve, car la source n’est pas des plus stires et il y eut un moment 

ot la reconnaissance des peuples pour le premier empereur chrétien Iui fit 

honneur de toutes les grandes basiliques du monde romain. Mais il est 

bien probable que la plus ancienne église qui abrita les restes du glorieux 

martyr remonte aux premiéres années du triomphe de lEglise. Comme il 

arriva presque partout, cet édifice, relativement modeste, ne suffit bientét 

plus aux besoins des fidéles. Les foules de pélerins accourues de toutes les 

parties de Egypte d’abord, et bientdt de toutes les provinces de empire, 

s’y trouvérent ἃ !’étroit, et il fallut batir. Pas plus qu’a Rome, ἃ Tours ou 

ailleurs en pareille occurrence, on ne songea ἃ choisir un terrain libre, ot 

Yon s’étendrait a Paise et ot le corps du martyr serait transporté. La 

nouvelle basilique, que l’on fait remonter ἃ Arcadius, se raccorda ἃ l’an- 

cienne. On compte environ 60 métres du fond de l’abside principale ἃ 

Vextrémité de l’abside de la « Gruftkirche » ; c’est ἃ peu prés la moitié de 

la longueur totale de ?ensemble, en y comprenant le baptistére. L’édifice, 

ἃ deux étages, reposait sur 56 colonnes de marbre, dont 36 dans la nef cen- 

trale, les autres dans le transept. Les trois nefs avaient une largeur totale 

de 26™, 50; le transept mesurait environ 50 mnétres sur 2c. 

Non moins intéressante que le monument principal est la « Badebasi- 

lika, » avec une série de constructions adaptées ἃ lusage de Yeau de 

S. Ménas, qui était probablement une eau miraculeuse. C’est 1a, semble- 

t-il, que les pélerins allaient remplir les ampoules ἃ eulogies, qu’ils rappor- 

taient chez eux comme souvenir du pélerinage, peut-étre en guise de reliques 

du martyr. I n’est pas impossible cependant que, suivant en cela une prati- 

que assez répandue, ils aient parfois demandé de l’huile des lampes qui 

brilaient sur le tombeau. Dans un des récits de miracles (PomjaLovskyy, 

Pp. 75-79), nous voyons la guérison se produire par lintermédiaire de ’huile 

que l’archiprétre est allé prendre dans la crypte: ἔλαβεν... ἔλαιον ἐκ τῆς 

κανδήλας καὶ ἐσφράγισεν τοὺς βραχίονας. On peut croire qu'ici 

comme ailleurs cette huile se distribuait aux pélerins. Mgr K. pense que, 

dans la basiliquede S. Ménas, on avait recours également au rite paien de 

Vincubation. La seule preuve qu’il en donne ne me semble pas concluante. 

Le miracle de la femme muette et du paralytique est précisément une de 

ces histoires qui ne s'est passée nulle part, parce qu'elle s’est passée par- 

tout. Comme nous avons déja eu l’occasion de le dire, c’est une anecdote 

plaisante, d’origine paienne, qui s’est glissée dans divers recueils de mira- 

ANAL, BOLL. XXX, 9 
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cles et qui n’a aucun lien local avec le sanctuaire de 5. Ménas. Je n’atta- 

cherais pas non plus grande importance ἃ la conjecture (p. 52) qui ferait 

de 8. Athanase, exilé A Tréves, l’introducteur du culte de 5. Ménas en 

Allemagne. II n’est pas certain que S. Ménas y ait été connu si tét, et il 

suffisait du rapport enthousiaste de n’importe quel pélerin, appuyé d’une 

eulogie tenant lieu de relique, pour introduire la nouvelle dévotion. 

H. Ὁ. 

80. — * W. Wey. Die syrische Kosmas~ und Damian-Legende. 

PROGRAMM DES K. HUMANISTISCHEN GyMNASIUMS SCHWEINFURY fiir das 

Schuljahr rgog/ro, in-8°, 25 pp. — Ce « programme », a l’apparence 

modeste, est plein de choses. L’auteur commence par s’expliquer sur cer- 

taines idées assez en vogue sur les origines du culte des saints; il le fait 

avec beaucoup de modération et laisse bien entendre que les exagérations. 

d'un Saintyves et de quelques savants plus illustres ne sont pas tout ἃ fait 

de son golit. Il analyse ensuite la légende des SS. Cosme et Damien 

d’aprés le texte syriaque publié par Bedjan (BHO. 210), et dont il y a un 

manuscrit du Ve-VI* siécle. L’antiquité de ce témoin suffisait ἃ le rendre 

digne d’attention. M. W. tire de son étude plusieurs conséquences impor- 

tantes. Nous aurions ici la forme la plus ancienne de la légende, ce qui est 

probable. M. Deubner (voir Aval. Boll., XXVI, 223) a'ttrouvé l’argumen- 

tation de M. W. pleinement convaincante et, avec un empressement et 

une franchise qui Vhonorent, l’a publiquement reconnu, en ajoutant ces 

paroted : « Les nouveaux matériaux syriaques prouvent définitivement que 

Vhypothése défendue dans mon livre d’un lien direct de nos saints avec 

les Dioscures de Byzance était erronée. » (Berliner philologische Wochen- 
schrift, τοτο, n. 41). De ce que le syriaque représente pour nous la forme — 

Ja plus ancienne de la légende,il ne suit pas nécessairement que le syriaque, 

et non le grec, soit la langue originale. Le texte, au dire de M. W., ne 

fournit de preuve en aucun sens. Pour M. W., nous avons enfin la preuve 

que primitivement il n’y avait qu’un seul groupe, et non trois, du nom de 

Cosme et Damien. J’avoue ne pas trés bien voir la conséquence. Mais il est 

assez inutile d’insister puisque, indépendamment de toute légende, il ne 

saurait tre question d’une pareille multiplication. M. W. semble douter 

encore que Cyr en Euphratésie soit le centre principal du culte de nos 

saints. Malalas, un de ceux qui indiquent cette localisation, a pu trouver, 

dit-il, dans le syriaque Kora, signifiant en réalité terre, province (χώρα), 

Vavoir mal lu et transcrit Kyrrhos (p. 23). C’est assez osé coinme conjec- 
ture, et non moins inutile,puisque nous avons un texte décisif de Théodoret 

(voir Anal. Boll., XXVU, 225). H.D. 

31. — Joh. Compernass. Zur Legende des hi, Karterios, dans 

RomiscHE QuarraLscurirt, t. XXI (1907), p. 41-44. 
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32. — Joh. Compernass. Noch einma! zur Legende des hi. Karte- 

rios. Isrp., t. XXIII (1909), p. 195-200. 

M. C. a publié en 1902 les Acta S. Cartertt Cappadocis, suivis en 1905 
d’un commentaire historique et philologique(cf. Anal. Boll., XXIII, 9s et 

XXV, 360), Depuis lors, ἃ deux reprises, il est revenu sur le méme sujet 

et s’est donné la tache de préciser les données topographiques de la 

légende. Les savantes hypothéses que M.C. accumule, reposent, je le 

crains, sur un fondement bien fragile : il croit que l’écrivain anonyme a eu 

recours, pour batir son récit, la tradition populaire ainsi qu’a des monu- 

ments, voire méme ἃ des inscriptions. C’est vouloir chercher dans le texte 

ce qui ne s’y trouve pas ; la lecture répétée du morceau laisse ’impression 

d'une piéce entiérement factice. Pour en tirer quelque chose, il faudrait 

plus que des conjectures, Dans le dernier article, M. C., se basant principa- 

lement sur la phrase: ποιήσας ἑαυτῷ εὐκτήριον οἶκον ἐπ᾽ ὀνόματι 

τοῦ κυρίου καὶ θεοῦ καὶ τῆς μητρὸς αὐτοῦ (p. 4, 1. 9. sq), 

arrive A conclure que l’oratoire cdlesservi par 5. Carterius était un ancien 

temple élevé au dieu Terminus et ἃ "Ἄρτεμις Tlepaotia, Maleré l’érudi- 

tion dépensée par M. C., on est tenté de se demander si on n’est pas 

transporté dans le domaine de la fantaisie pure. V.D.V. 

33.— E. A. StiickeLBerG. San Lucio (5. Uguzo) der Sennenpatron, 

dans les ArcHtves SUISSES DES TRADITIONS POPULAIRES, t. XIV (1910), 

p- 30-70, deux planches en héliotypie, une carte, 13 gravures. 

84. — *E. A. Sriicxetperc.San Lucio. Hagiographisches und Iko- 

nographisches. Extrait de  ARcHiv riir RELIGIONSWISSENSCHAFT, t. XIII 

(1910), p. 333-43, trois gravures. 

A la place de la petite demi-page consacrée dans les Acta SS. (Iul. HI, 

310) au patron des fromagiers, voici que M.S. nous apporte, avec son 

érudition habituelle, un gros dossier de renseignements trés divers. La 

légende écrite de 8. Uguzo = Luguz = Lucio est de basse époque (XVII¢ 

siécle), peu fixe et assez maigre. En revanche, son iconographie — trés 

abondante, — est plug ancienne, et son culte est attesté dés le XIII*, si 

pas dés le XII¢ siécle. Dans le premier des ‘deux articles cités, M. S. com- 

munique les nombreux détails qu’il a diligemment recueillis sur tout ce 

qui touche au saint; dans le second, concentrant son attention sur les 

points principaux, il s’efforce de retracer, dans les limites du possible, 

l’évolution de sa Iégende. A. P. 

85. — * Antonin Monracné. Saint Stapin, évéque de Carcassonne. 

Documents et traditions. Albi, imprimerie des apprentis-orphelins, 

IQLo, in-8°, xiv-213 pp., illustrations. Fr.2. — Une grande dévotion envers 

S. Stapin plutét qu'une formation historique réguliére semble avoir invité 

M. M. Aconsacrer un volume-a la vie d'un saint qui est spécialement 
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honoré dans sa paroisse et qui, d’aprés une tradition, y aurait vu le jour. 

L’entreprise n’était pas sans offrir de réelles difficultés ; car les données 

historiques qui nous sont parvenues au sujet du saint tiennent en quel- 

ques lignes. Au commencement du XVIF* siécle, il avait une chapelle ἃ 

Dourgne et sa féte, célébrée le 6 aott, y était trés en honneur. Au XVIIe 

siécle, son culte est attesté dans différentes localités du midi de la France, 

en Italie, en Allemagne ; on l’invoquait contre la goutte. En 1681, parut ἃ 

Milan une Vie de S. Stapin, écrite par Agnelli pour alimenter la piété 

des fidéles. Aucune indication chronologique ne permet de soupconner 

quand a vécu ce saint évéque de Carcassonne. Autome VI du Gallia 
christiana (1739) on propose pour la premiére fois d'identifier S. Stapin 

avec l’évéque Etienne qui se fit représenter au XIII¢ concile de Toléde, 

en 678. Cette conjecture fut reprise au XIX¢ siécle par plusieurs histo- 

riens, quiont cherché & l’appuyer par ce fait surtout qu’il y avait au 

Xe sidcle A Ventenac une chapelle dédiée ἃ S. Etienne évéque et que 

dans la suite on y honora S. Stapin. L’hypothése demanderait ἃ étre con- 

firmée par des motifs plus solides. En tout cas, cette identification nous 

renseigne peu sur la vie de S. Stapin; car on ne 8811 rien au sujet de 

l'évéque Etienne, sinon qu'il n’était pas présent au concile de Toléde. 

Dans de pareilles circonstances, c’est avec grand ἃ propos‘que M. M. 

distingue ἃ plusieurs reprises entre la légitimité d’un culte et les rensei- 

gnements plus ou moins précis que nous possédons sur fa vie d’un saint. 

La partie la plus intéressante du livre est celle consacrée au culte 

de 5. Stapin. M. M. en a recueilli toutes les traces. Pour se renseigner, il 

n’a épargné aucune démarche. Aussi son livre est-il ce qu’il y ade plus 

complet sur le sujet. 

L’ouvrage trahit une certaine inexpérience dans les travaux historiques. 

Plusieurs inexactitudes, parfois assez amusantes, échappées ἃ la revision 

des épreuves, ont été rectifi¢es par des grattages ou par des corrections 

imprimées, -collées ἃ divers endroits. D’autres ont passé complétement 

inapercues. Ainsi, p. 113, note 2, on lit: « Stapin, en flamand, se décom- 

pose ainsi: stan se tenir, pen pied: se tenir sur ses pieds », et p. 198: 

«En Belgique staz veut dire se tenir sur ses pieds ; stampen, frapper la 

«terre du pied, ce qui suppose une infirmité, » Toute cette érudition 

tend 4 mettre en rapport le nom du saint et l’objet de son patronage : 

« Stapin et de fait et de nom, δὲ re et nomine » (p. 198). Mais pourquoi 

citer, A l’appui d’étymologies aussi fantaisistes, la notice de Papebroch 

sur S. Photin ἢ Jamais ’hagiographe flamand n’a écrit que fen signifiait 

pied, ni que stampen dénotait une infirmité; il dit au contraire: guod 

jirmitatem notat. 1 est vrai que M. M., transcrivant ce passage, le 

modifie ainsi : guod tnfirmitatem notal (p. τοῦ, τι. 1). C’est aussi par erreur 

que la chasse reproduite en regard de la page 156 est attribuée au XNIII¢ 

siécle ; elle semble étre d’une époque bien postérieure. H. Morervs. 
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86. --- Ἐ5. Varun, A. A. Saint Euthyme le Grand, moine de Pales- 

tine, 376-473. Paris, Picard, 1909, in-8°, 105 pp. Extrait de la Revue ΡῈ 

LORIENT CHRETIEN, t. XII-XIV (1907-1909). ---- Un lecteur non averti 

courrait risque de se méprendre sur la portée de cette esquisse. Le travail 

critique n’y est pas trés apparent, les notes sont rares, la bibliographie 

réduite ἃ sa plus simple expression ; d’autre part, le coloris du style est si 

intense, par endroits, qu’on soupconnerait l’imagination de sétre fait ici la 

part trop large. Mais cette impression serait injuste. Sous les dehors faciles 

de la composition, se cache une érudition étendue et solide, trés au fait de 

la littérature byzantine et des choses de l’Orient, ancien et moderne. Les 

apercus que Ie R. P. Vailhé ouvre, chemin faisant, sur l’histoire du mona- 

chisme palestinien (cf. p. 65-66), sur l’agitation monophysite, sur les ori- 

gines du patriarcat de Jérusalem, montrent bien un homme qui n’est pas 

entré pour la premiére fois, A propos de 5. Euthyme, dans ces difliciles 

questions.On concoit parfaitement que l’auteur n’ait pas cru devoir repren- 

dre ἃ nouveau tous les points auxquels il se trouvait dans le cas de tou- 

cher. Mais, pour le concile d’Ephése, par exemple, il y avait, méme avant 

l’apparition du t. UI de l’Llistoire ancienne de I’ -glise de Mgr Duchesne, 
mieux ἃ faire que de citer les pages déja bien vieillies de M. Couret. 

P,P. 

87. —*P. Bernhard Ponscuan, Ὁ, S. B, Die seligen Utto und 

Gamelbert. Die Geschichte ihrer Verehrung und ihres Lebens. 

Metten, Selbstverlag des Klosters, 1910, in-8°, viiI-108 pp., 15 planches. — 

Le 25 aout 1909, le cultedes BB. Utto et Gamelbert a été officiellement 

reconnu et c’est a cette circonstance que nous devons la publication du 

présent volume. L’auteur lui-méme s’était beaucoup employé ἃ obtenir la 

confirmation du culte des deux saints, et il avait, il y a dix ans déja, 

signalé le plus ancien document liturgique concernant 5. Utto. Le nouvel 

ouvrage est trés méthodiquement divisé, La premiére partie est consacrée 

a Vhistoire du culte des deux saints ; la seconde ἃ leur biographie. Sous 

forme d’appendice, Dom P. publie une série de documents relatifs au fon- 

dateur du monastére de Metten et ἃ son illustre bienfaiteur. Cette publica- 

. tion aurait été heurcusement complétée par une nouvelle édition de la Vie 

de 5. Gamelbert (BH. 3260). Depuis qu'elle a été imprimée au tome I 

de janvier des Acta sanctorum, on en a signalé un certain nombre de 

manuscrits, et ily a longtemps que Wattenbach, dans ses Deutschlands 

Geschichtsquellen (voir encore la 7¢ édition du t. 1, p. 171-72, note 4), con- 

Seillait de les mettre ἃ profit. Dom P. luirméme a dressé et compleété la 

liste de ces exemplaires ; le moment semblait donc tout indiqué de consti- 

tuer ἃ nouveau le texte de la Vie et d’en étudier de prés la valeur, ainsi que 

la méthode de composition. 

Le livre est écrit avec une extréme probité; l'auteur a su mettre en 
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lumiére 165 traccs certaines du culte, sans du reste prétendre découvrir une 

certitude la oti les éléments G’une démonstration font défaut.Cette conscien- 

cieuse precision n’cst certes pas sans mérite lorsqu’on retrace les origines 

de son propre monastcre en vue d’obtenir la reconnaissance du culte du 

fondateur, H. Moretus. 

38.—* P.Gregor Mi. er. Citeaux unter dem Abte Alberich (1099- 

1109). Breeenz, Teutsch, 1909, in-8°, 56 pp. Extrait de la CrstercIENSER- 

Cyrosix, t. XXL, n° 239-243. — Le R. P. M. a publié déia bon nombre 

de monographies,courtes mais substantielles, sur les origines cisterciennes. 

Il convenait au‘il en consacrat une 4S. Albéric, qui fut le co-fondateur de 

lordre. Le huitiéme centenaire de la mort du saint moine donnait ἃ cette 

publication une actualité d’un genre spécial, qu’on cuette volontiers, de nos 

jours surtout. Par malheur, la vie du saint est fort mal connue; on sait seu- 

lement que, en vue de pratiquer dans toute sa rigueur la τὸς bénédictine, 

Albéric, alors prieur ἃ Molesme, et son abbé S. Robert quittérent leur 

monastére avec quelques moines, pour fonder celui de Citeaux. 11 serait 

tres intSressant de βάν οι dans quelles circonstances et pour quels motifs 

S. Robert repartit de Citeaux et vint reprendre le gouvernement de son 

ancienne abbayc ; et quelle fut, ἃ dater de cette époque, son attitude vis-a- 

vis de la nouvelle fondation. On sait, en elvet, que les moines de Moilesme 

cherchérent ἃ tout propos ἃ diserdéditer leurs anciens confréres, et S.Robert 

devait avoir parmi eux une situation fort délicate. Le P.M. conjecture, 

avec plus de bénignité que de vraisemblance, que Vabbé n’aurait pas eu 

connaissance de ces récriminations, alors que l’archevéque de Lyon en 

était informé et les communiquait au pape. Cette interprétation ne cadre 

nullement avec ce que nous apprend le biographe de 5. Robert (BHL. 

7265), dont les renseignements auraient di étre signalés et discutés, 

Pour assurer l’existence de la nouvelle fondation, 5. Albéric se procura, 

grace ἃ l’appui des légats et de quelques évéques, une bulle de protec- 

tion du pape Pascal IH. Le role législatif du saint abbé est consciencieuse- 

ment retracé : sa conception dela pauvreté, qu'il voulait rigoureuse, et de 

Vimportance des fréres lais ont particuli¢rement attiré Vattention du P. M. 

L’histoire du culte de S. Albéric nous est aussi ma! connue que sa vie; 

aucune de ses reliques ne nous est conservée et 1] n’eut d’office liturgique 

qu’au commencement du XVIII siécle. H. Moretrus. 

39. — * Ioannis Saresberiensis episcopi Carnotensis Policratici 

sive de nugis curialium et vestigiis philosophorum libri VIII, reco- 

gnovit.... Cl. C. I. Wean. Oxonii, e typographeo Clarendoniano, 1909, 

deux volumes in-8°, xirx-368 et vimi-51I pp. Sh. 36. — Le Policraticus 

de Jean de Salisbury est dédié ἃ 5. Thomas de Canterbury. Dans I’épitre 

_ en vers élégiaqtes qui sert d'envoi et que l’auteur a appelé du nom jus- 
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quici inexpliqué ἃ Entheticus, il s'adresse ἃ son livre, comme Horace et 

Ovide, et lui dit : 

Ergo, quacretur lux clert, gloria gentis 
Anglorum, regis dextera, forma bont. 

Quaesitus vegni tibi cancellarius angl 
Primus sollicita mente petendus erit. 

Le chancelier était alors avec Henri II au siége de Toulouse. Les vers : 

Canta te felix genutt, te Cantia fovet, 
LIllustris regnum pontificumque parens etc. 

se rapportent également au livre, qui, d’aprés cela, aurait été écrit ἃ Can- 

terbury. 

L’ouvrage est bien connu et a eu sept éditions, toutes plus ou moins 

défectueuses, méme celle de Giles (Oxford, 1848), qui a été reproduite 

assez peu exactement dans Migne (P. L. CXCIX). M. W. a eu raison de 

penser qu’une nouvelle édition, répondant aux exigences modernes, 

s’imposait, et il s’est attelé courageusement ἃ cette -besogne difficile, sou- 

vent rebutante, lorsqu’on veut se rendre compte, comme M. W.a cherché 

a le faire, de la provenance des réminiscences et des citations sans nombre 

dont un pareil ouvrage est parsemé. Parmi les manuscrits du Poltcraticus, 

M. ὟΝ. ἃ pris pour base le ms. 46 de la bibliothéque du Collége de Corpus 

Christi ἃ Cambridge, spécialement important par ce fait qu'il a appartenu 

ἃ S. Thomas de Canterbury. Il est trés probable que c’est l’exemplaire 

méme dont l’auteur a fait don au chancelier. Mais ce n’est pas un autogra- 

phe. M. W. a donc eu raison de ne pas négliger d’autres bons manuscrits, 

et de préférer leurs legons ἃ celles du C(antuariensis) lorsque celles-ci 

révélaient clairement la distraction ou lincapacité du copiste. Le textea 

pu, de cette maniére, étre rétabli en plusieurs endroits, et if ne s’en faut 

pas de beaucoup qu’on ne lise !e Policraticus tel qu'il est sorti des mains de 

Jean de Salisbury. L’annotation, trés serrée et trés sobre en apparence, 

est le fruit d’un immense travail. Notre philosophe avait beaucoup lu et 

il s'agissait de reconstituer sa bibliothéque. Il ne savait pas le grec, et 

c’est pour sacrifier ἃ une mode assez répandue alors, qu’il a donné ἃ son 

ouvrage un titre qui n’était certainement pas compris de tous les contem- 

porains. A noter qu’il faut lire Policraticus (de πόλις) et non Polycraticus 

(de πολύς), comme on écrit parfois et comme l’entendait cet abréviateur 
du XIE siécle qui traduisait de pluralitate tudiciorum. Jean de Salisbury 

se servait donc de traductions latines. On ne [68 connait pas toutes, et on 

se demande notamment dans quelle version il Hsait Grégoire de Nazianze. 

Souvent il citait daprés les compilations, et M. W. est d’avis que les Vies 

de saints sont citées d'ordinaire d’aprés le bréviaire ou le martyrologe.Soit 

pour le martyrologe. Mais le bréviaire, au XII* siécle ? A propos de la Vie 

de S. Basile par le pseudo-Amphiloque, je ferai remarquer que le texte 

grec n’en a été publié qu’une seule fois, dans les ccuvres d’Amphiloque par 
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Combéfis. 1] n’a été imprimé ni dans les Acta SS., ni dans Migne, comme 

la citation 11, 347, 0. 1, pourrait le donner ἃ penser. H. Ὁ. 

40. — *Pierre Manponnet, O.P. Des écrits authentiques de S. Tho- 

mas d’Aquin. Seconde édition revue et corrigée. Fribourg, τοῖο, in- 8°, 

158 pp. — Bien que les ceuvres de 5. Thomas d’Aquin aient ἃ diverses 

reprises exercé la sagacité des critiques, l’authenticité de certains écrits 

communément publiés sous son nom est demeurée incertaine. C’est surtout 

dans la série des opuscules que des doutes subsistent. Actuellement encore 

les éditions complétes du grand docteur contiennent une cinquantaine 

d’ouvrages apocryphes. Sans doute, beaucoup de ceux-ci sont depuis long- 

temps reconnus comme tels, et d’autres sont de peu d’étendue ; il importait 

cependant d’établir une fois pour toutes la liste compléte des ccuvres de 

S. Thomas. C’est ἃ cette recherche que le R. P. M. s’est livré dans des 

articles parus d’abord dans la Revue Thomuste (XVIU, 38, 155, 257, 441, 

568, 678 ; XVIII, 62, 289). 
Laissant de cété toute considération de critique interne, le P. M. 

s’applique exclusivement ἃ I’étude dea catalogues des ccuvres du grand 

saint. Phénoméne sans pareil pour cette époque, on en compte jusqu’a 

quinze. Mais ils ne sont pas tous indépendants ; on peut les ramener ἃ 

quelques groupes bien distincts, qui dérivent, le premier des catalogues 

de Ptolémée de Lucques et de Bernard Guy, le second de la Tabula 

scriptorum Fratrum Praedicatorum, le troisitme du catalogue officiel. 
Ces types remontent tous aux vingt premiéres années du quatorziéme 

siécle ; les derniers en date sont le catalogue officiel paru en 1310 et celui 

de Bernard Guy, rédigé vers 1320. Le P. M. a le premier reconny 

Vimportance hors de pair de [8 liste de 1319 ; elle fut rédigée en vue du pro- 

cés de canonisation du saint docteur et fait partie de la déposition de 

Barthélemy de Capoue, recue par les délégués pontificaux le 8 δοῦξ 13T9. 

La rédaction de ce catalogue est fort soignée; on y mentionne méme les 

ouvrages parus sous le nom de 5, Thomas d’Aquin, mais qui ne sont en 

réalité que les notes de ses auditeurs. 

La comparaison et l’étude de tous les documents bibliographiques sont 

menées avec grande clarté. Le P. M. compléte son remarquable travail en 

indiquant les opuscules authentiques qui n’ont pas été signalés dans les 

catalogues et en expliquant leur omission; il termine par la liste des 

ceuvres authentiques qui ne nous sont pas parvenues. L’information du 

'P. M. est trés étendue ; on sent l'homme en possession de son sujet. Les 

notes signalent en plusieurs endroits des problémes restés encore sans 

solution et qui feront l’objet des prochaines publications du P. M. 

H. Morerus. 

44,—* Le livre des visions et instructions de la Bt Angéle de 
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Foligno traduit par Ernest HELLo, Quatriéme édition, avec avertissement 

de Georges Govau. Paris, Tralin, 1910, in-12, 336 pp. — En 1909 on célé- 

bra avec éclat ἃ Foligno le sixiéme centenaire de l’illustre ancétre des 

grands mystiques. A cette occasion, M. G. Goyau a eu I’heureuse pensée 

de donner une nouvelle édition de la traduction qu'il y a quelque trente 

ans Ernest Hello entreprit du livre des révélations d’Angéle. Nature pri- 

mesautiére et exubérante, d’une foi sincére et exaltée, Hello avait le tem- 

pérament d’écrivain qu’il fallait pour rendre avec force et vérité les com- 

munications sublimes que la sainte tertiaire dictait ἃ son secrétaire, le 

frére Arnaud. La rédaction de ce traité spirituel ne marchait pas tou- 

jours au gré de son auteur. Le frére Arnaud est le premier ἃ se désoler de 
sa propre incapacité ; parfois il ne parvenait pas ἃ suivre la’parole de la 

voyante et oubliait aprés coup de la compléter, faute de temps ou de 

mémoite ; parfois encore il la comprenait mal, Pinterprétait gauchement 

et s’attirait de la sorte de vertes remontrances. Ce n’est pas qu’Angéle 

plane toujours dans des hauteurs inaccessibles; de temps en temps il 

lui plait de se rapprocher de la terre et de fixer ses regards sur la passion 

de Jésus-Christ. La description qui s’échappe alors de son dame est d'un 

réalisme effrayant. « Elle raconte comme si elle avait vu, comme si 

elle avait vu ce que ne voyaient pas méme les bourreaux (p. 43) ».Ce 

style si vif, si descriptif, si poignant, est chose vraiment extraordinaire 

chez un auteur de cette époque (} 1309). 

-Quoique le brave frére Arnaud déplore ἃ plusieurs reprises son insuffi- 

sance et les lacunes dont il s’est rendu coupable en mettant sur pied les 

confessions de la sainte, il tient cependant ἃ protester qu'il n’y a rien 

ajouté du sien: Ego autem scriptor verbis cius nthil addidi ; multa tamen 

« dinusi de illis bonis quae dicebat, quia ego non poteram capere in intel- 
« lectumeo (Acta SS., Ian. I, 188, n. 13). Il faut croire sur parole cet 
homme candide, Néanmoins il existe de trés fortes divergences entre les 

manuscrits du XIV et du XV¢ siécle qui nous ont transmis les visions 

d’Angéle.a cause en est peut étre le grand nombre des censeurs --- il y en 

eut,d’aprés Arnaud, jusqu’a onze — qui furent chargés de reviser minutieu- 

sement son ceuvre. Ou bien l’auteur lui-méme et son secrétaire en ont-ils 

donné successivement plusieurs éditions, corrigées et augmentées ? C’est 

un- probléme littéraire qui mériterait d’étre examiné ἃ fond, et il serait 

᾿ hautement ἃ souhaiter que le résultat en ftit une édition critique d’un livre 

mystique si remarquable. En attendant que ce νοῦ s’accomplisse, il con- 

vient de recommander la lecture de l’ouvrage dans la traduction d’E.Hello. 

Si ce n’est pas toujours Jé dernier mot de l’exactitude dans |’interpréta- 

tion littérale,on doit reconnaitre que le traducteur atteint souvent ἃ ce qu'il 

appelle !’exactitude selon l’esprit. « J’ai essayé », dit-il, « de faire vivre en 

frangais le livre qui vivait en latin » (p. 21) ; et franchement, il y a réussi. 

ν.Ο. 
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42.--* Luigi ALperrazzi. Breve compendio della vita del beato 

Giovani: Colombini composto in latino dal B. Giovannt Tavellt da 
Tossignano e fatto volgare da un anonimo quattrocentista. Imola, Ferrari 
e Castello, IgIo, in-8°, 40 pp. — Edition plus correcte d’un texte Jatin 

publié jadis par Mansi (BHL. 4384). L’auteur en est indubitablement le 

B. Jean Tavelli. Une traduction italienne de ce précis a été faite au XV 

siécle ; elle ne rend pas toujours exactement l’original. On en retrouve des 

fragments, mais disposés tout autrement, dans le chef-d’ceuvre littéraire 

de Feo Belcari, le biographe classique du B. Jean Colombini. Dans sa 

dédicace, il prévient le lecteur qu’il a traduit, per cosolazione de’ povert 

Gesuati, i] Prato spirituale ὁ alivi divoti libri; il rappelle encore que, seul 

d’entre les Jésuates, Jean de Tossignano a écrit un compendio ott il raconte 

la conversion et la mort du saint fondateur ; mais il se garde bien d’insi- 

nuer qu’il en a exécuté Jui-méme une version en langue vulgaire. Autant 

de raisons qui paraissent péremptoires aux yeux de M. le chanoine 

L, Albertazzi pour dénier ἃ Belcari la paternité de la traduction italienne 

du compendio. Τ᾽ αἱ le regret de dire que je ne partage pas la conviction du 

docte critique. Rien n’empéche de penser qu’avant d’écrire la Vie du 

B. Jean Colombini, Belcari se soit essayé d’abord ἃ une traduction du com- 

pendto ; ¢’ était si peu de chose que l’on comprend trés bien qu'il n’ait point 

fait mention de cette version italienne. Celle-ci renferme des inexacti- 

tudes. Quoi d’étonnant ἢ Traduttore, traditore. Enfin, la remarque qui 

accompagnait d’abord, dans la grande Vie, la transcription du testament 

et qu’il eut soin d’eflacer dans la rédaction définitive, ne prouve ni pour 

ni contre l’authenticité de Ja traduction italienne du compendio. Ce qui 
me semble plus concluant, c’est qu’en incorporant des passages de celle- 

ci dans sa biographie du bienheureux, il les a maintes fois retouchés et 

fort ἃ propos, les yeux fixés sur l’original latin. Vv. O. 

43. — * Ludovici Barni ep. Tarvis. De initiis congregationis 5. Ius- 

tine de Padua. Patavii, typographia Antoniana, 1908, in-8°, x-97 pp., 

fac-similé.— Le vénérable Louis Barbo, qui mourut évéque de Trévise en 

1443, raconta troig années avant sa mort les origines vraiment extraordi- 

naires de la célébre congrégation de Sainte-Justine de Padoue, dont il fut, 

quasi ἃ son insu, le fondateur. Son récit est extrémement curieux, plein de 

piquant et de saveur. Dom Gregorio Compeis O. 5. B. l’a si bien trouvé ἃ 

son gout qu’il n’a pas hésité ἃ le livrer ἃ la publicité. Il ignorait sans 

doute que Bernard Pez avait déjA mis un pieux empressement a le publier 

(Thesaurus: anecdotorum, t. Il, pars Ul, .1721, col. 267-308) d’aprés le 

méme manuscrit original, qui se conserve aujourd’hui ἃ la bibliothéque 
civiqne de Padoue. La nouvelle édition de Dom Gregorio, que l’on pour- 
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rait souhaiter plus correcte (1), est accompagnée d’une traduction italienne 

et de quelques notes, Il ressort de ce document que L. Barbo naquit en 

1382. Vv. 0. 

44. — * Giuseppe CravaTtonr da Sulmona, O. F. M. Il convento di 

S. Nicola di Sulmona dalle sue origini ai giorni nostri. Lanciano, 

Masciangelo, I909, in-I2, 346 pp., gravure. L.2. — Livre de solide et 

gaine érudition, tel qu’on souhaiterait en posséder beaucoup sur V’histoire 

particuliére des monuments des divers pays, et dont les matériaux ne 

peuvent guére étre rassemblés que par des travailleurs indigénes, curieux 

des choses du passé, fureteurs d’archives, rompus aux bonnes méthodes 

d’investigation. Le R. P. C. est de ce nombre. Sa monographie con- 

stitue une chronique suivie et une sorte de ménologe du couvent et de 

Véglise Saint-Nicolas hors-les-murs, ἃ Sulmone, depuis leur origine en 

1443 jusqu’A nos jours. Le souvenir de Franciscains illustres par leur 

science et leur vertu se rattache 4 la fondation et au développement de 

la maison. S. Jean de Capistran ayant apaisé & Sulmone de graves discor- 

des intestines, la cité reconnaissante lui construisit église et couvent ; et 

le B. Philippe d’Aquila fut un des premiers et des plus populaires gardiens 

de la nouvelle communauté. Le 20 octobre 1471, le Frére Mineur Paolo 

de Brescia érigea dans cette ville un Mont-de-piété de l’argent, et huit 

années plus tard un autre francisvain, Andrea de Faenza, un Mont-de- 

piété du blé (2). L’auteur a eu la chance de découvrir les statuts de ce 

second institut aux archives provinciales des Fréres Mineurs ἃ Saint- 

Julien d’Aquila, et ila eula bonne idée d’en faire dans son livre une 

publication soignée (p. 131-46). Parmi les autres documents dignes d’atten- 

tion, nous signalerons plus particuliérement la description détaillée 

des autels et des chapelles de l’église Saint-Nicolas, une notice pieuse 

des personnages importants qui habitérent le monastére, la liste des 

custodes, des vicaires et des ministres de I’ancienne province réformée des 

Abruzzes. Nous sonhaitons au judicieux écrivain forces, temps et courage 

pour entreprendre de méme et mener ἃ bien Vhistoire des autres petits 

couvents franciscains situés dans ce coin pittoresque de l’Italie. Tout le 

monde s’en réjouira, ses coniréres d’abord, et aussi les hagiographes 

et les historiens. V. Ο. 

45. — *Dom Du Boura. La bienheureuse Jeanne-Marie Bonomo, 

(1) Ainsi, rien que par le facesimilé, nous constatons qu'il faut lire alas au 

lieu de aliter, utrum @ Deo fucrit au lieu de utrum adeo fuerit (omis par Pez), 

quac au lieu de gua, non elegtt sapientes illius populi au lieu de non illius populi 

elegit sapientes, providentiis au lieu de prudentiig. — (2) Sur cette institution de 

bienfaisance voir Anal. Boll., t. XVI, 360. 
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moniale bénédictine (1606-1670). Paris, Perrin, 1910, in-12, x1v-262 

pp. Fr. 3,50. — La B* Jeanne-Marie Bonomo est une sainte de la haute 

Italie, fort peu connue en dehors du monde bénédictin et de Bassano, son 

lieu d’origine. Ele mériterait cependant d’attirer les regards de tous les 

gens instruits-et pieux; car sa vie est un sujet intéressant d’édification 

et d’étude psychologique. Comme presque toutes les mystiques, la Bs¢ 

Bonomo passa par les plus terribles épreuves physiques, morales et reli- 

gieuses ; elle songea méme tout un temps 4 quitter son ordre pour entrer 

chez les Capucines, ot elle espérait jouir d’une plus profonde solitude. 
Mais par esprit d’obéissance elle demeura fidéle Asa premiére vocation et 

sa patience fut couronnée des dons les plus sublimes de l’extase. Cette 

intensité de vie intérieure ne parvint pas ἃ dérober aux regards de ses 

compagnes les capacités administratives de la bienheureuse. A plusieurs 

reprises, leurs votes unanimes l’appelérent au gouvernement du monas- 

tere. Elle y excella, comme aussi dans la direction des mes, qui s’empres- 

saient de recourir ἃ ses lumiéres. Tant de zéle, de dévouement et de sain- 

teté furent reconnus par le saint-siége, qui lui décerna, le 4 octobre 1780, 

les honneurs de la béatification. Bassano la choisit pour sa patronne et lui 

érigea une colossale statue de marbre sur une des places publiques de la 

cité, que l’on a baptisée du nom de Piazza della beata. 

1.68 biographes n’ont pas manqué ἃ cette noble fille de 5. Benoit; le 

plus complet, le plus exact, le R.P. Dom Leone Bracco, s’est attaché ἃ 

raconter les moindres particularités de son existence. C’est comme une 

sorte d’autobiographie de Ja bienheureuse, tant abondent les citations tex- 

tuelles, empruntés ἃ ses ouvrages et Aga correspondance. Dans ce travail 

si dru, le R. P. Du Bourg a cherché ἃ faire pénétrer de l’air, de la vie et 

de la lumiére. La nouvelle biographie, écrite dans une langue qui manque 

peut-étre de précision et de simplicité, se distingue par le souci constant 

dexprimer la vérité, toute la vérité et de donner ἃ chaque chose le relief 

qui Iui convient. C’est un livre historique qui demeurera. Vv. O. 

46. -- ἘΝ. Cartiarp. La vénérable Anne-Marie Javouhey, fonda- 

trice de la congrégation de Saint-Joseph de Cluny (1779-1851). 

Paris, Gabalda, 1909, in-12, 1-224 pp. (Les Satnrs).— Anne-Marie Javou- 
hey est une contemporaine de la Bs¢ Sophie Barat,née comme elle en Bour- 

gogne, la méme année,et digne d’étre honorée un jour sur les autels.Aussi 

bien la cause de sa béatification se poursuit avec activité en cour de Rome. 

C'est ace titre que sa biographie figure prématurément dans la collec- 

tion Les Saints. Quoiqu’elle ait vécu moins longtemps que son illustre com- 

patriote, son apostolat fut tout aussi fécond, et son labeur plus apre, plus 

ingrat et traversé par de redoutables épreuves. Dés [856 le plus tendre, 

se vouant au service des prétres insermentés, elle déploya au milieu des 

exécutions de la Terreur un sang-froid, une aisance, une intrépidité, qui 
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présageaient sa destinée. En face de la révolution victorieuse et mena- 

cante, elles'improvise catéchiste et ne craint pas de rassembler, au son 

du tambour, son jeune auditoire, qu’elle conduit dans quelque grange 

écartée appartenant ἃ ses parents,pour l’instruire des vérités de la religion. 

Toute Vhistoire d’Anne-Marie Javouhey, l’histoire de ses débuts sur- 

tout et de ses apparentes inconstances, est du plus haut intérét. On finit 

par fixer classes et orphelinat en 1805 ἃ Chalon-sur-Saéne ; et le 12 mai 

1807, l’institut de Saint-Joseph de Cluny fut canoniquement érigé. La suite © 

de ἴα vie de la servante de Dieu est si variéec, si mouvementée, si extraor- 

dinaire que le simple exposé des faits, sans la moindre recherche d’élé- 

gance, sans le moindre apprét, est de nature ἃ captiver les esprits οἱ les 

coeurs. Ainsi l’a compris le nouveau biographe, M. le chanoine Caillard, 

bien plus préoccupé du fond des choses que de la maniére de les exprimer. 

« A défaut d’autres mérites », nous dit-il dans sa préface, « ce petit livre 

revendique celui d’une indépendance complete de jugement et la plus 

intégre sincérité. » C’est une fagon de prévenir le lecteur que certaines 

pages lui dévoileront de regrettables conflits de juridiction. Le tableau en 

a été retracé par l'auteur avec une loyale franchise, avec mesure, avec 

une parfaite véracité. 

Ce sont 1a les qualités maitresses de cette nouvelle biographie. D’aucuns 

trouveront probablement qu'il conviendrait d’atténuer quelque peu ce que 

V’écrivain raconte des « préludes de la fondation » de Saint-Joseph de 

Cluny ; la Providence agit beaucoup plus qu’il ne le suppose par les cau- 

ses secondes. Une preuve, et non la moindre, en est fournie dans la deu- 

xiéme partie du récit; Anne-Marie y apparait tatonner beaucoup, sans 

savoir du tout ot elle aboutira. Aprés un siécle d’existence, |’Institut de 

Saint-Joseph de Cluny compte, malgré la proscription, 4ooo religieuses, 

disséminées dans les cing parties du monde et formant environ 300 com- 

munautés. Digitus Det est hic. Vv. Ο. 

47.—* Geoffroy ΡῈ Granpmatison. La bienheureuse Mére Barat 

(1779-1865). Paris, Gabalda, 1909, in-12, vii-206 pp. (Les Satnts).— 

Le nom de la Mére Sophie Barat demeure indissolublement lié ἃ l'histoire 

de l’instruction et de l'éducation publique de la femme au XIX¢ siécle. 

Il semblait qu’il fit malaisé de dire des choses bien neuves sur sa longue 
carriére et sur son ccuvre, apres les ouvrages volumineux de Mgr Bau- 

nard et de la Mére Cahier (Viede la vénérable Mére Barat par une reli- 

gieuse du Sacré-Coeur,2 vol. in-8°,1884),quifut plus de vingt_ ans secrétaire 

de la Mére Générale. Mais peut-étre y avait-il encore moyen de pénétrer 

plus avant dans |’étude des rouages du nouvel institut, de se rendre an 

compte plus exact du projet apostolique qui détermina la vocation de 

l'humble et fréle jeune fille, des obstacles et des crises tant intérieures 

qu’extérieures qui en entravérent souvent l’exécution, de ἴα grandeur de 
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leffort qu’elle déploya, sans jamais faiblir,au cours de sa longue existence 

et des trio.iphes qu’elle remporta, tant au sein de sa’ famille religieuse 

qu’au dehors, par sa patience et sa douceur. 

C’est la tache délicate que s'est imposée un bon Frangais, un écrivain de 

race, M. Geoffroy de Grandmaison. On sera, je crois, unanime ἃ recon- 

naitre qu’il s’en est acquitté avec infinement de tact, de perspicacité, 

de finesse psychologique, de calme et d’impartialité.Grace ἃ son petit livre, 

véritable bijou littéraire, on verra clairement quelle ligue puissante for- 

ment les Dames du Sacré-Cceur pour |'enseignement chrétien des riches et 

des indigents ; on comprendra le secret dela prospérité de leurs écoles et 

toute la vertu, tout le génie, trés féminin d’ailleurs, de la sainte fondatrice. 

La création de la Mére Barat est essentiellement francaise. Peut-étre s’est- 

on montré trop jaloux de lui conserver l’empreinte de son origine sous tous 

les climats. Si l'on avait pu prévoir l’avenir, on se serait sans doute décidé, . 

vers les années 2840, ἃ transporter la maison-mére hors de France. Quoi 

qu'il en soit,on ne peut nier que les religieuses du Sacré-Cceur s'’entendent 

admirablement ἃ former le coeur et l’esprit des enfants pauvres de tous 

les pays et ἃ les préparer aux rudes devoirs de la vie ouvriére; et iln’est 

peut-étre pas inutile de rappeler que leurs écoles gratuites sont plus peu- 

plées que leurs pensionnats, 

Les constitutions de la Mére Barat, ses lettres, ses instructions respi- 

rent la prudence, la sagesse, la ferimeté, une parfaite compréhension de la 

nature humaine et des responsabilités qu’impose le ministére de l’éduca- 

tion. De cette documentation si personnelle le nouveau biographe a 

détaché des traits qui peignent au vif son zéle, sa vie contemplative, son 

activité et son extréme sollicitude pour la formation de ses enfants. C’est 

le plus beau portrait qu’on ait tracé de la fondatrice des Dames du Sacré- 

Covur, qui fut une femme d’élite devant Dieu et devant les hommes. 

Vv. O. 

PUBLICATIONS RECENTES ᾿ 

Plusieurs de ces travaux seront l’objet d’un compte rendu 

dans un prochain numéro de la revue. 

* Amida. Matériaux pour Vépigraphie et Vhistoive musulmane du Diyar-Bekr, par. 
Max van Bercuem. Beitrége zur Kunstgeschichte von Nord-Mesopotamien, 

Hellas und dem Abendlande, von Josef Srrzycowsxt. Mit einem Beitrage : 
The Churches and Monasteries of the Tur Abdin,von Gertrude L.BELv. Heidel- 

berg, Winter, 1g10, gr. in-4°, 390 pp., 23 planches en phototypie et 330 gra- 

vures dans le texte. Fr. 75. 

* Betssev (Stephan) S. 1. Geschichte der Verehrung Marias im 16. und 17, fahr- 
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hundert. Freiburg im Br.,; Herder, 1910, in-8°, 1x-517 pp., 228 grav. Mk. 12. 

* Bory (L’abbé A.). Saint Fustin, Sa vie et sa doctrine. Paris, Bloud, 19t1, in-12, 

64 pp. (ScteNcE ET RELIGION, 580). Fr. 0,60. 
* Besson (L’abbé Marius). Amtiquités du Valais (Ve-Xe sidcles).Fribourg (Suisse), 

Fragniére, 1910, in-4°, 111 pp., 50 planches, dont deux en héliogravure et 

. quatre en trichromogravure, 
* Boupinuon (A.). La question de Lorette. A propos d'un livre récent. Paris, 

Letouzey et Ané, 1910, in-8°, 48 pp. (Extrait du BULLETIN DE LA SEMAINE), 
* BRUCKNER (Albert). Die vier Bicher Julians von Aeclanum an Turbantius, Ein 

Beitvag zur Charakteristik Fulians und Augustins. Berlin, Trowitzsch, 1910, 

in-8°, 116 pp. (NEUE STUDIEN ZUR GESCHICHTE DER THEOLOGIE UND DER 

Kircue, VIII). Mk. 3,80. 

* Carusi(Enrico).Dispacci ὁ lettere di Giacomo Gherardi, nunzio pontificio a Firenze 
ὁ Milano (44 settembre 1487-10 ottobre 1490), Roma, tip. Vaticana, 1909, 
in-£°, CLXXVII-723 pp. (STuD1 E ΤΈΒΤΙ, 21). L. 32. 

ἧς Catholic Encyclopedia (The). Volume VIII, Infamy-Lapparent. New York, Ro- 
bert Appleton Cy, 8. a, (1910), gr. in-8°, xv-8c0 pp., illustrations. 

* CHapwick (Hubert) S. I. Life of the Venerable Goncgalo da Silveira of the Society 
of Fesus, Pioneer Missionary and Proto-Martyr of South Africa, from original 

Sources, London, Manresa Press, 1910, in-12, XI-117 pp., gravure. 

* CouzARD (Abbé R.). Sainte Héléne @aprés Vhistoive et ta tradition. Paris,Bloud, 
1011, in-16, 1X-240 pp. Fr. 3. 

* CrapEz (Edmond). La vinévable Catherine Labouré, Fille dela Charité de saint 
Vincent de Paul (1806-1876). Paris, Gabalda, 1911, in-12, XiI-213 pp. (LEs 

SaINnTs). 

* DenirLe (Henri) O. P. Luther et le luthéranisme. Etude faite daprés les sources. 
Traduit de allemand par J. Paquizer. Tome I. Paris, Picard, τοῖο, in-1a, 
LXXIV-392 pp. Fr. 3,50. 

* DowDEn (John). The Church Year and Kalendar. Cambridge, at the University 
Press, 1910, in-8°, xxvi-160 pp., fac-similés. Sh. 4. 

* Ducuesne (L.). Histoire ancienne de U Eglise. Tome Ill. Paris, Fontemoing, 
1910, iri-80, x1-687 pp. 

* Gout (Paul). Le Mont-Saint-Michel. Histoive de Vabbaye et de la ville. Btude 
archéologique et architecturale des monuments. Paris, Colin, 1910, deux volu- 
mes gr, in-80, 378 pp., 225 gravures, 13 planches hors texte, et 375 pp., 245 

gravures, 25 planches hors texte. Fr. 50, 

* Herpiany (Michel d’). La date de léipitre de Baynabé. Paris, 1910, in-8°. Extrait 
des RLUCHERCHES.D’HISTOIRE RELIGIEUSE, t. I, pp. 417-43, 540-66. 

* Ignatii de Loyola (5). Exercitiorum spivitualinum editio princeps, qualis in lucem 

prodiit, Romae MDXLVIII. Reproduction phototypique. Paris, Lethielleux, 
8. a., in-16, 226 pp. . 

* JACQUIER εἴ Bourcuany. La résurrection de Fésus-Christ, Les miracles évangéli- 

ques. Conférences apologétiques. Paris, Gabalda, τοῖο, im-12, XXI-312 pp. 
Fr. 3,50. 

* KELLNER (K,-A. Henri). L’année eccléstastique et les fétes des saints dans leur 
évolution historique (Ἑορτολογία). Traduit sur la derniére édition allemande 

parle R. P. Jacques Bunp. Paris, Lethielleux ; Rome, Pustet, s. a. (19r0}, 

in-8°, XIX-556 pp. 

* Kircu (Conradus) S. 1. Enchivridion fontium historiae ecclesiasticae antiquae. 
Friburgi Brisg., Herder, rgro, in-8°, xxtx-636 pp, Mk. 8. 

* Kirscu (J. P.). Die heilige Cacilia in der rémischen Kirche des Altertums. Pader- 
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born, Schéningh, rg10, in-89, vu-77 pp., plan. (STUDIEN ZUR GESCHICHTE 
UND KuLTUR DES ALTERTUMS, IV, 2). Mk. 2,80. 

‘* Krogss (P. Alois)S. 1. Gesvhichte der Bihmischen Proving der Gesellschaft 

lesu. 1. Geschichte der. ersten Kollegien in Bohmen, Mahren und Glatz... 1856- 
1619,nach den Quellen bearbeitet.Wien,Opitz,1910, in-8°, xxvu-1008 pp. Kr.15. © 

*. KRONENBURG (J. A. F.) C. SS. R. Maria’s Heerlijkheid in Nederland. Deel VI. 
Amsterdam, Bekker, s..a. (1910), in-8°, 555 pp., 40 planches hors texte. 

* Lanzont (Francesco), I Serymoni di 5. Pier Crisologo, 5.1. ἃ., in-8°, 147 pp. 

Extrait de la RIvISTA DELLE SCIENZE STORICHE, t. VII {1g10). 

* Logscucke (Gerhard). Fiédisches und Heidnisches im christlichen Kult. Eine 
Vorlesung. Bonn, Marcus und Weber, 1910, in-12, 36 pp. 

* Liprxe (Willy) und Theodor Nissen. Die Grabschrift des Aberkios. Ihre Ueber- 

lieferung und thr Text. Leipzig, Teubner, 1910, in-12, 51 pp., fac-similé. 

* Macvean (Arthur John). The ancient Church Orders. Cambridge, at the Uni- 

versity Press, 1910. in-8°, x11-181 pp., 2 facesimilés, Sh. 4. 
* MARTIN (J.}, Thomassin (1619-1695). Paris, Bloud, 1910, in-12, 127 pp. (SCIENCE 

ET RELIGION, 586-587). Fr. 1,20. 

* Nestorius. Le livre d’Héraclide de Damas, Traduit en frangais par F. Nau, avec 
le concours du ΚΕ. P. Bepjan et de M. Briére... Paris, Letouzey et Ané, 

1910, in-8", XxIX-404 pp. Fr, 10, 
* Netzer (L’abbé H.). L’introduction de la messe romaine en France sous les 

Cavolingiens. Paris, Picard, σοῖο, in-8°, v1-366 pp. Fr. 7,50. 
* CEeuvres complotes de sainte Térése de Jésus. Traduction nouvelle par les Carmé- 

lites du premier monastére de Paris, avec la collaboration de Mgr Manuel- 
Marie Potrr. Tomes V et VI. Paris, Beauchesne, 1910, in-8°, 537 pp-, 

portrait, et 523 pp. Fr. r4. 

* Patmigri (Aurelio). Théologia dogmuatica orthodoxa (ecclesiae gracco-russicae) ad 
lumen catholicae doctvinae-examinata et discussa. Tomus I. Prolegomena. 
Florentiae, libreria editrice Fiorentina, 1911, in-80, xxv-815 pp. ' 

* PaLUNKO (V.), vesc. tit. di Rodope. Melita nel naufragio ἀὲ 5. Paulo ὃ Visola 
Meléda in Dalmazia (Studi di geografia biblica). Spalato. 1910, in-8°, 59 pp.» 

2 cartes. Kr. 2 

* Postina (Alois). Sankt Arbogast, Bischof von Strassburg und Schutzpatron des 
Bistums. Strassburg, Le Roux, 1910, in-8°, 38 pp., 4 phototypies. Mk. 1,20. 

*-REINHARDT (Heinrich). Studien zur Geschichte der katholischen Schweiz im 
Zeitaliers Carlo Borromeo’s, Einleitung zu dem Werk: Die Numtiatur von 
Giovanni Francesco Bonomini, nach des Verfassers Tode fortgesetzt und 

herausgegeben von Franz Sterrens. Solothurn, 1g1o, in-8°, xI-434 pp., 

portrait. Fr. 12, 

* Ruys (Hilletje Jacoba Adolphina). Duyfkens ende Willemynkens pelgrimagie tot 

haven beminden binnen Ferusalem, haerlieder teghenspoct, belet ende eynde, 
met sin-spelende beelden wighegheven door Boetius a BOLswERrt. Met inleiding, 
aanteekeningen en woordenlijst. Utrecht, Oosthoek, 1910, in-8o carré, 4 ff., 

416 pp., gravures. 

* The Marsden Mss.in the British Museum by W.R. Puttipps and H. ΒΕΝΈΚΙΡΟΕ. 
Edited by Rev. H. Hosren, 85. 1. Extrait du Journat oF THe AsIaTIc 
Socrety oF BENGAL, N. S., Ὁ VI (19t0), p. 438-61. 

* Vireau (J.), Les Psaumes de Salomon. Introduction, texte grec et traduction. 
Avec les principales variantes de la version syriaque par Frangois Martin. 

Paris, Letouzey et Ané, 191x, in-8°, 427 pp. (Documents POUR L’ETUDE DE 

- LA BIBLz). Fr. 6,75. 



CATALOGUS 

CODICUM HAGIOGRAPHICORUM LATINORUM 

BIBLIOTHECARUM NEAPOLITANARUM. 

I. BIBLIOTHECA NATIONALIS. 

CODEX I. B. 31. 

Membraneus, foliorum 3x (o™,z220X0,167), exaratus saec. XIV/XV, auro et 

coloribus ornatus, Insunt inter varias preces 

4. (Fol. 145-17) Vita SS. Quirici et Iulitae. 
Lectiones novem, quae inc. Facta persecutione christianorum tempore 

Alexandri imperatoris, Iulicta vero timens pevsecutionem migravit in 

Siciliam ... et des. Complevit autem Quiricus verba ovationis suae et mar- 

tyrium consum<m>avit. 

2. (Fol. 18-21%) Officium conceptionis Virginis Mariae = Mir. 

BVM. 405. 

CODEX Il. A. 29. 

Chartaceus, foliorum r14 (om,31X X0,227), exaratus saec. XVII in. 

Totum implet processus canonizationis 5, Raimundi de Pennaforti factus 

an. 1596. 

Insunt, ut in aliis huius processus exemplaribus, 

4. (Fol. 29°-40°) < Vita B. Raimundi> = BHL. 7070. 

2. (Fol. 40’-71) <Miracula B, Raimundi>. 
De quibus Catal, Lat. Rom., p. 391-927. — Inc. Sit omnibus... 

8. (Fol. 71-75") <Miraculum B. Ratmundi> = BHL. 7072. 
Des. anno ab incarnatione Domini 1446. 

CODEX Il. A. 44. 

Chartaceus,intermixtis aliquot foliis membraneis, foliorum 217 (0™,215 X0,147), 

variis manibus exaratus saec, XV. 

(Fol. 126-158) <Miracula S. Iohannis de Capistrano> = BHL. 

4368. 
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op. IL.A.44. Omissum est ullimum caput (Emericus,.. iuramento), relicto spatio 

vacuo, , 

CODEX V. G. 48. 

Chartaccus, foliorum A-C (membraneorum),sign. 1-142 et D-K(o™,210 X0,154), 

exaratus saec. XV. 

1. (Fol. 87-115") Vita S. Nicolai = BHL. 6128. 

2. (Fol. H-K) In B. Nicolai festivitate presbyteri Ioannis Bonelli 

ritma. 
Breves narrationes rhythmicae de sancti vita et miraculis. — Inc. 

O beate Nicolae, nobis adsis, quo non grave quicquam possit importare hostis 

humani generis — Des. O beate Nicolae, ora pro nobis Dominum. 

CODEX V. H. 149. 

Constat tribus codicibus simul conglutinatis. Primus, chartaceus, foliorum 

170 (o™,210X0,145), paginis bipartitis exaratus saec. XV, continet (fol. 1-163%) 

non integrum secundum librum operis Bartholomaei de Pisis de conformitate 

vitae B. Francisci ad vitam Domini (cf. BHL. p. 470, n° 24). Folium £ vix non 

totum periit. Stetit scriba in medio fol. 163%, reliquis omissis. 

CODEX V. H. 205. 

Chartaceus, foliorum 12 (om,230X0,153), exaratus an. 1596 (cf. fol. x). 

1. (Fol. 2-8) Narratio martyrii B. Martiani episcopi Derthonen- 

sis = BHL. 5262. 
Inc, Tentpore tllo regnante Adriano... 

De exempiari haec annotata sunt fol. 1 :« Ex pervetusto manuscripto 

« codice in coenobio D. Martiani eiusdem urbis (Dertonae) Ord. Prae- 

« dicatorum transsumptum, sublatis ac mutatis superfluis quibusdam 

« ver bis. » 

2. (Fol. 9-11") De inventione corporis 5. Martiani ep. et mart. 

= BHL. 5263. 

CODEX V. H. 919. 

Constat aliquot codicibus chartaceis exaratis variis manibus saec. XV ; ex 

quibus solus primus est hagiographicus. 

Est ille foliorum 42 (om,215 X 0,143), paginis bipartitis exaratus saec. AV. 

Insunt (fol. 1-22°,23-26",26"-42") tres epistulae spuriae de S.Hieronymo (BHL. 

3866-3868). 

CODEX VI. AA. 4. 

Membraneus, foliorum 276 (o™,36 X 0, 26). Fuit aliquando Aemilii Iacobi 

Cavalerii episcopi Troiani. 
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Constat simul conglutinatis tribus codicibus vel codicum fragmentis. Primus Cop. VI. 

(fol. 1-198) paginis bipartitis saec. XII/XIIL et alter (fol. 199-259) paginis bipar- AA. 4. 

titis saec. XII exarati, continent partem sacrorum bibliorum. 

Tertius, qui hagiographicus est, paginis bipartitis est ecxaratus partim (fol, 

a60-267 et 270-276) manu beneventana saec XII, partim (fol. 268, 269) manu - 

communi paulo recentiore. 

4, (Fol. 260-267"). In translatione ss. mm. Eul(etherii), Pont- 

(iani) atque conf. Anastasil. 
Ed. ex hoc cod. Anal. Boti., t. XXIX, p. 416-26. 

2. (Fol. 267%-269) In 5. Secundini = BHL. 7554. 
Pro ultima sententia (Sucrae autem... asservantur) legitur in codice 

δες narratio longior : Interea efiscopus, ut conspexit iale mirabile opus, 

praccepit diligentissime cum omni sollicitudine fratribus illis sanctarum 

reliquiarum tnventoribus quatenus altare quantocius fabricarent, et ille se 

promisit magno cum amore dedicave illud. Quod divino examine, praesule 

Christo, sine omni intercapedine factum est. Cumque sacrum tllud ἃ sacer- 

dotibus praefatae basilicae fuisset constructum altare, venit idem episcopus 

et dedicavit illud in honore summi Dei et sanctae Dei genitricis sanctique 

abnifict praesulis Secundini. Post devote celebratam dedicationis sollemnita- 

tem reversus denique estad propriam sedem laetus et tncolumis, aique pro 

sospitate sui corporis magnificare ci laudare coepit hoc modo Dominum 

Deum nostvum : 

Gloria, Christe, tibi, super aethera cuncta tenenti, 

Cum Patre qui regnas simul et cum Flamine sancto. 

Laus et honor sine fine sit, alme Deus, tibi semper. 

Grates innumeras agimus, quia tu facis ἰδέα. 

Haec tua dona, putamus, sunt, dominator in astris, 

Qui sanas animas et corpora, sicque per aevum 

Sanctos ac proceres tugiter sic magnificas tu. 

Unde per omnta saecula sit benedicta potestas 

Hacc tua sancta, Deus regnans in saecula cuncta. 

8. (Fol. 269") <Miraculum B. V. Mariae> = Mir. BVM. 832. 
Exscripta est sola pars ultima, 

4. (Fol. 270-276") In festivitate 5. Leonardi = BHL. 4862, 

4863, 4871. 

5. (Fol. 276’) Prologus S. Hieronymi de nativitate S. Mariae 

= BHL. 5344. 
Foliis perditis, deest ultima pars. 

CODEX VI. C. 4. 

Membraneus, foliorum sign. 1-327 [fol. στο bis| (om,32 X 0,22), exaratus saec. 

XV atque auro, coloribus et non ineleganti quadam pictura (fol. 1) ornatus. 

Continet S. Cypriani epistulas et opuscula ; inest praeterea 
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(Fol. 319°-324") Revelatio capitis B, lohannis Baptistae = BHL. 

4293. 
CODEX VI. D. 12. 

Chartaceus, foliorum 35 (0™,271 X 0,200), exaratus saec, XV. 

Insunt (fol. 2-17’, 17-20", 207-35} tres epistulae spuriae de S. Hieronymo (BHL. 

3866-3868). 

CODEX VI. D. 36. 

Chartaceus, foliorum sign. 1-183 [fol. το bis] (om,218 & 0,145), exaratus saec. 

XIV/XV. 
Insunt (fol. 1-2, 2-59’, 60-119") tres epistulae spuriae de S. Hieronymo BHL. 

3867, 3868, 3866. Cum autem perierint prima codicis folia, superest sola ultima 

pars epistulae 3867. 

CODEX VI. Ὁ. 97. 

Chartaceus, foliorum 27 (o",210 X 0,145), exaratus saec. XIV. 

Insunt (fol, 1-21, 21°-25’, 255-27} tres epistulae spuriae de S. Hicronymo. 

Epistulae BHL. 3866 praetermisit librarius partem ullimam 5 sed et epistulae 

BAHL, 3868 solum initium exscripsit, fol. 27” vix non toto vacuo relicto. 

CODEX VI. Ὁ. 29. 

Membraneus, foliorum 27 (o™,225 0,165), exaratus an. 1469 (cf. fol. 4). 

Fol. 1 manu sace. XVI: Est Fratvis Antonit Sarvacci Cerri, 

4. (Fol. 1-4) Vita Malchi monachi captivi edita a B. Hieronymo 

presbytero == BHL. 5190. 

2. (Fol. 4-8) Vita B. Pauli primi eremitae edita per B. Hierony- 

mum == BHL. 6596. 

8. (Fol. 9-24) Leonardi Iustiniani, patricii Veneti, oratoris elo- 

quentissimi, Vita 5. Nicolai = BHL. 6128. 

CODEX VI. Ὁ. 88. 

Membraneus, foliorum 108 (o™,193 X 0,145), exaratus saec. XV. 

Fol. 1 manu saec. XVI: Est Peregrini de Caxate, 

Insunt 1. (fol. 1-43", 43-51, 51°-88") tres epistulae spuriae de 5. Hieronymo. 

2. (Fol. 89-104) Vita 5. Hieronymi presbyteri collecta ex tracta- 

tibus Augustini, Damasii, Gelasii, Gregorii, Eusebii et aliorum 

patrum = ΒΗ͂Ι,. 3873. 

3. (Fol. 104-105") Qualiter corpus B. Hieronymi delatum est 

Romam et in basilica B. V. Mariae ante praesepe Domini devotis- 

sime fuit collocatum = BAHL, 3878. 
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CODEX VI. D. 39. 

Membraneus, foliorum 103 (0™,194 0,125), exaratus saec. XV. 

In interiore parte integumenti anterioris legitur ; Hic liber pertinet ad locum 

S. Brernardint) de Aquila. 

Insunt (fol. 1-6", 6%-30%, 305-590) epistulac spuriae de S. Hieronymo BHL. 

3867, 3868, 3866. 

CODEX VI. ἢ. 44. 

Membraneus, foliorum gt (o™,183 X 0,110), exaratus variis manibus saec. 

ΧΙΧΙ. 

4. (Fol. το" -63) <Epistula 5. Hieronymi de assumptione B. V. 

Mariae>. 
P.L., t. XXX, col. 122-42. 

2. (Fol. 64’-go’) Vita beatissimi Harelepphi sacerdotis, cuius 

natale caelebratur ipso die kalendarum iuliarum, et ipse domnus 

requiescit in Anisola monasterio == BHL. 1569. 

CODEX VI. D. 49. 

Membraneus, foliorum 46 (0™,148 X 0,100), exaratus saec. XVI, 

4. (Fol. 9-16) Passio beatissimi Porcarii abbatis Lerinensis et 

quingentorum monachorum sociorum eius = BHL. 6900. 

2. (Fol. 17-41) Sermo divi Hilari episcopi Arelatensis de vita 

et morte beatissimi Honcrati patris praecipui Lerinensis mona- 

sterli =BHL. 3975. 

CODEX VI. D. 58. 

Chartaceus, foliorum 26 (o™,260 X 0,198), exaratus saec. XVIII/XIX. 

41, (Fol. 1-23”) Passio sanctorum martyrum pontificum Casti et 

Secundini == BHL. 1650. 

2. (Fol, 24-26) Sermo de cisdem τς BHL. 1651. 
Des. ut indicatum est Catal. Lat. Rom., p. 162%. 

CODEX VI. D. 59. 

Membraneus, foliorum 139 (0™,303 X 0,230), cxaratus litteris uncialibus 

saec, VI/VII, Specimen luce impressum fol. 365-37. vidcsis apud F. Carta, 

C. Crrouva, C. Frati, Monumenta palacographica sacra (Torino, 1899), tav. VI. 

Erat olim bibliothecae Bobiensis. . 

Sunt quaterniones V-VIII, XI-XIII, XV-XXV. 
Insunt epistulae 5. Hieronymi, inter quas 

Cop. VI, 
D. 39. 
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1. (Fol. 24-29") Ad Paulam de morte filiae Blesillae = BHL. 

1367. . 

Foliis perditis, des. mutila : Saevit nunc diabolus et quia cer| (= P.L., 

c. 6in.). 

2. (Fol. 77-89") Epistula 5. Hieronimi ad Heliodorum consola- 

toria de morte Nepotiani = BHL. 6057. 

8. (Fol. 895-955} De monacho captivo == BHL, 5190. 

CODEX VI. E. 10. 

Chartaceus, foliorum 24 (o™,25 X 0,19), exaratus saec. XVII. 

Erat oiim Collegit Neapolitant Societatis Iesu (fol. 1) ex legato Regensis Fornarti 

(ibid.) 
Ab ipso librario inscriptum est fol.t lemma: Legenda translationis et festivitatis — 

gloriosissimt S. Andreae apostoli. Reapse continet lectiones, antiphonas, respon- 

soria in festivitatibus 5. Andreae Amalphiae recitari solitas : 

4° (Fol. 3-9") «1η festo vel in vigilia 5. Andreae >. 
Insunt lectiones desumptae ex Legendae aureae cap, 2. 

2° (Fol. g’-z6) In sollemnitate gloriosissimi Andreae apostoli 

nostri protectoris (et per octavam). 
In lectionibus exscripta est Passio ΒΗ, 428; in fine autem paucis 

commemoratur tum miraculum de manna, allato testimonio Iacobi de 

Varagine, tum translatio corporis Constantinopolim. 

8°) (Fol. 16-24) Officium translationis gloriosissimi apostoli divi 

Andreae de Constantinopoli in Amalphitanam civitatem sub anno 

incarnationis dominicae 1208, die octavo mensis mail. 
Insunt lectiones bene longae quae inc. (sine prol.) ut BHL. 434 et 

des. ut in cod. Corsiniano 883!. Cf. Catal. Lat. Rom., p. 281. 

CODEX VI. E. 17. 

Membraneus, foliorum 23 (om,23 0,16), eleganter exaratus saec. XV, 

postea vero temporis iniurias passus multas. 

Inest officium in festo S. Mauri et sociorum eins. In quo: 

1. (Fol. 2°-7) lectiones novem de eorum Passione, in quibus fuse narrantur 

similia iis quae leguntur in priore parte Passionis BHL. 5787. — Inc. lectio 1: 

Tempore Numeriani lyranni in provincia Libiae fuit vir venerabilis de Libia oriundus 

Maurus, piorum genitorum filius. — Des. lectioIX : Tu autem praecipis mihi ipsum 

(id e. Christum) negare. Quod non fiat mthi umquam. Et sic imperfecta remansit 

narratio, inter colloquia Mauri et imperatoris. 

2. (Fol. 8-55”) Vita B. Mauri et sociorum eius. 
Opusculum Iacobi de Venusio Ο, Erem.S.Aug., in sexies senas lectio- 

nesdistributum. In quo, paucis commemorata S. Mauri vita et passione, 
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pluribus narratur cius translatio Gallipolim et Lavellum. Vid. appen- 

dicem I. 

CODEX. VI. E. 18. 

Chartaceus, foliorum 73 (o™,213 0,140), exaratus sacc. AVL. 

Inest officium 5. Ianuarii, et in ipso 

4. (Fol. 5-19") <Passio 5. Januarii> = ΒΗ. 4115-4119. 
Sequuntur 

2. (Fol. 19°-27) De miraculis 5. Ianuarii, quae pro eo Dominus 

post ipsius mortem fecit = BHL. 4138. . 
8. (Fol. 27-33") Translatio corporis B. Ianuarii de Neapoli in 

Beneventum = BHL., 4140. 

CODEX VI. F. 10. 

Membraneus, foliorum 30 (om,1690,117), exaratus saec. XV. 

Inest officium 5. Patriciae, in quo (fol. 4-10") brevissimae lectiones desumptae 

ex Vita BHL. 6484. 

CODEX VII. F. 29. 

Membraneus, foliorum 215 (0,145 X0,105), exaratus variis manibus saec. XIV. 

(Fol. 39-60) Tabula super legendas sanctorum. 
Inc. prologus : Quoniam sicut dicit Ysidorus... Cf. Anal, Boll., t.XXIX, 

Ρ. 25. 
Inc. pars I. In advenitu Domini: a. Advenius Domini. b. Circa adven- 

tum, c. Utilitas istius... 

Des. pars II. Zelotipus uxoris gvaviter punitur 167 g. 

CODEX VII. G. 10. 

Chartaceus, permixtis nonnullis membranis, foliorum: 143 (0™,215 0,145), 

exaratus saec. XV. 

Insunt (fol. 49-54, 54-74, 74-97) epistulae tres spuriae de 5. Hieronymo BHL, 

3867, 3868, 3866. 

CODEX VII. G. 18. 

Chartaceus, foliorum 164 (o™,213 0,145}, exaratus saec. XV, 

(Fol. 3-7) Vita S. Iohannis scolastic: sub compendio a Daniele 

monacho conscripta... = BHL. 4381. 

CODEX VII. G. 52. 

Partim membraneus, partim chartaceus, foliorum 328 (o™,141><0,105}, exara- 

tus variis manibus saec. XV. 
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VI. In parte interiore integumenti anterioris legitur : Pertinet ad locum Sancti 
52. Bernardini de Aquila} ad usum fratris Iusti eiusdem civitatis, 1490. 

(Fol. 1-30) Vita B, Francisci = BHL. 3107. 
Reliquis omissis vel perditis, des. : Hoc ipsum mandavit sacrae virgini 

Clarae, ut per aliquam puriorem | (= Act. SS., num. 173 in.). 

“ CODEX VII. G. 59. 

Chartaceus, intermixtis aliquot membranis, foliorum 95 (o™,144 X 0,105), 

exaratus saec. XV. 

1. (Fol. 55-79") Vita B. Bernardini Senensis = BHL. 1193, 

1194. 

Prologus post reliqua exscriptus est. 

2. (Fol. 81-94") Oratio in vitam et merita divi Bonaventurae 

per insignem juris utriusque doctorem dominum Octavium de Mar- 

tinis Suessanum, sacri palatii apostolici clarum advocatum con- 

cistorialem = BHL. 1391. 

CODEX VII. A. 8. 

Membraneus, foliorum 167 (o™,213 X 0,151), exaratus anno 1464 (cf. fol. 1667). 

Erat olim conventus S. Mariae ad Vicum de Argentio Ord. Praed. 

Inest libellus de laudibus B. V. Mariae (foi. 1-165), cuius capita secundum 

ordinem litterarum alphabeti erant disposita. Primum habebat lemma Adstinen-. 

tia Mariae, ut ex indice capitum (fol. 165%-166") novimus; ultimum habet 

lemma: Vulnevata multis gladiis et ab iisdem verbis incipit. Verum, perdito 

primo folio, periit praefatio, si quae fuit, et vix non totum caput primum. 

Porro opusinc. mutilum :|vet. Dormire non prius cupiditas quam necessitas futt, 

— Des. guae materna transfixit viscera, in cruce Domino moriente. 

Opus asceticum est, non historicum, 

CODEX VIII. A. 25. 

Membraneus, foliorum 244 (0,166 X 0,122), paginis bipartitis exaratus 

saec. XIV. 

Erat olim Liber monachorum congregationis Sancte Iustine de Padua, deputatus 

monasterio SS. Severini et Sossii de Neapolé (fol. 1; cf. fol. 4). 

Continet Legendam auream. 

CODEX VII. A. 34. 

Constat duobus codicibus. 

Prioy est membraneus, foliorum sign. 2-199 (0™,147 X 0,115), paginis bipar- 
titis exaratus saec. XIV. 

Continet aliquot capita Legendae aureae, a cap, 6 ad cap. 182. 
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CODEX VIII. A. 35. 

Membraneus, foliorum pridem signatorum 1-241 (0™,1§3 X 0,108), exaratus 

saec. XIV. Perierunt folia 39-44 et 120-170. 

Inest Legenda aurea (fol. 1-240"), capitibus plurimis omissis, aliis loco 

mutatis, iis praesertim quae sunt de festis Domini οἱ de tempore. 

Praeterea inest, postea, ut videtur, inserta eo in loco in quo folia perierant : 

(Fol. 47-48°) Historia S. Coni mart. 
Passio S. Cononis martyris Iconii. — Inc. Regnante Aureliano tyranno, misit 

Domitianum comitem inquivéere et tractare — Des. et sepelievunt laudantes Deum’ 

Martyrizatus fuit sanctus Det Conon et filius eius de mense tunii die 1110 in Yconio 

Ysafuvie tempore Domiciani comitis. Cf. BHL. 1912. 

CODEX VIII. AA. 7. 

Membraneus, foliorum 87 (o™,292 X 0,222), paginis bipartitis exaratus saec. 

XVI. 

Erat Ad usum refectorii monasterti SS. Severini et Sossii de Neapoli C ongr .Casin. 

anno 1543. 

Continet officia aliquot sanctorum ; quorum officiorum lectiones paucis pro 

more recensuisse satis erit. . 

4. (Fol. 1°-7, 10°-14) Vita 5. Severini ab. (ex BHL. 7656). 

2. (Fol. 15-17”) Translatio B. Severini (ex BHL. 7658). 

8. (Fol. 18-21%) Passi 5. Sossii mart. (ex BHL. 4134). 

4. (Fol. 245-27) Translatio S. Sossii levitae et mart. (ex BHL. 

4135). 
5. (Fol. 355-30) Passio B. Ianuarii ep. et mart, (ex BHL. 4115). 

6. (Fol. 42-44") Vita S. Agrippini ep. et conf. (ex BHL. 174). 

7. (Fol. 475-505) Vita S. Agnelli ab. (ex BHL. 150). 

8. (Fol. 53°-56") Vita 5. Severi ep. (ex BHL. 7676). 

9. (Fol. 60-65) Vita S. Athanasii (ex BHL. 739). 

10. (Fol. 69-71") De S. Aspren ep. et conf. (ex BHL. 724). 

41. (Fol. 77-79) Vita S. Renati ep. et conf. (ex BHL. 7177). 
12. (Fol, 795-81) Vita 5. Thomae de Aquino. 

Epitome Vitae BHL.8155.— Inc. Beatus Thomas de Aquino ordinis 

Praedicatorum doctor egregius de illustré prosapia comitum de Aquino 

-- Des. lectio VIII : et videbatur (S. Paulus) tfsum (Thomam) per cappam 

extra ducere. 

18. (Fol. 82-86) Vita S. Agnelli ab. 
Inc. Beatissimus Agnellus, ex nobilibus et christianis parentibus ortus, 

patrem habust nomine Fedevicum, matrem vero Ioannam, ambos natione 

Siculos, cives Syracusanos,ex domo et familia sacratissimae virginis et mar- 

tyris Christi Luctae progressos. Hi post virginis martyrium Syracusis 

Cop. VIII 
A. 35. 
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digressi Parthenopen advenere... (attamen fol. 83 dicitur Agnellus natus 

esse anno 515) — Des. Cum autem pracdictus archiepiscopus (Fortunatus, 

Neapolitanus} Vitam sancti Agnelli connexisset,cam a beatissimo papa Gre- 

gorio primo approbari fecit ; quiet ipsum beatum Agnellum inter sanctos 

venerandum descripsit, concessitque unicuique contrito et confesso visitantt 

corpus etusdem sancti... indulgentiam plenariam αὶ primis vesperis natalis 

Domini usque..., et a die tovis sancti in Cena Domini usque..., et a primis 

vesperis sancti Aguelli per totam octavam in perpetuum, ad laudem... 

Amen. 

Eadem Vita, quae antiqua non videtur, alia manu scribi coepta erat 

fol. 81°. 

CODEX VIII. AA. 82. 

Chartaceus, praeter folia 1-5, foliorum 244 (o™,210 X 0,142), exaratus saec. 

XV. 

Fol. 135 legitur: Liber iste est Anthoni Mathei Amici de Alfidena, habitator (is) 

castré Sangri;et fol.1: In die dominico, die XVIII iulit, VI.ind., MeCCCC.LXXIIL, 

me vestii Io Mast? Antonio dalfidena dello terzo ordene de sancto Francisco. 

Insunt (fol. 8-r00%, 106°-116, 117-125} non pauca capita nullo certo ordine ex 

Legenda auvea exscripta, hoc principio: cap. 119 (al. 114), ¢. 22, Cc. 131 (al. 136), 

c, 51 (al. 50), c. 14, et q. 5. Praeterea: 

4. (Pol. 126-127*) Miracula Virginis Mariae. 
I. Quidam conversus in quodam monasterio cocus erat, qui matrem 

Domini perfecte diligebat... Quem cum diabolus sub specie B. V. Mariae 

convenisset atque hortatus esset ut ipse sibi violentas manus inferret, . 

quo citius ad caeli gaudia perveniret, fraudes inimici elusit vir bonus 

atque mox a B.Virgine sibi apparente promissionem accepit fore ut post 

tres dies ad caelum vocaretur, 

Il. Quidam mercator beatae Virgini valde devotus, ita ut in ipsius amore 

omnibus indigentibus necessaria tribucbat... Similis narratio Mir. BVM. 

220, 
III. Quodam tempore duo scholares se mutuo diligentes simul intrare 

ovdinem Cisterciensem promiserunt... Cum autem alter ab ordine rece- 

dere vellet, alteri oranti apparet B. Virgo, ac denique uterque in sancto 

proposito perstat. Cf. miraculum narratum in cod. 220 bibliothecae 

Alexandrinae de Urbe (Catal. Lat. Rom., p.199) et Mir. BVM. 1456. 

IV. Quaedam matrona in festo assumptionis Virginis Mariae vidit in 

Sancta Maria Ara Cael circa Campitolium quandam commatrem suam 

nomine Maortia... Quam Maortiam hac die B. Virgo e purgatorio cum 

aliis multis liberavit. 

2. (Fol. 127%-129) Pollimius de nativitate S. Luciae virg. 
Inc. Legitur quod extva civitatem quae Sivacusana vocatur | quod] quidam 

evemita per duo miliaria habitans extra civitatem summae contemplationis 

evat — Des. quae furt circa annos Domini 294, 

Docet narratiuncula fabulosa Luciam ex Euticia matre, diu sterili, 
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natam esse, postquam Euticia ab eremita quodam christianam fidem 

edocta et baptizata est, atque vir eius Tarentius et ipse est baptizatus. 

Νὴ (Fol. 1305-131) De 8. Leone papa = Mir. BVM, 1029. 

4, (Fol. 133°-134) Legenda S. Iulianae. 

Legenda aurea, c. 43 

5. Fol. 170-171, 177°-180", 202°-203, leguntur narrationes quaedam excerptae 

ex libris de vitis Patvum. 

6. (Fol. 172-175) Legenda de nativitate S. Catharinae virg. et 

mart. 

Inc, Deus et dominus noster Tesus Christus dulcissimus, qui in sanctis 

suis semper mirabilis invenitur, ad se virginem beatissimam Catharinam 

converttt taliter atque traxit, ut inferius scribitur. Ipsa namque beatissima 

ac nobilissima Cathurina ex nobilissimis est orta parentibus, paganis 

tamen — Des. Cui beata Catharina vivilem se exposutt, sicut in sua Pas- 

stone plenius inventtur. 

7. (Fol. 175%-177") De 5. Paulo, quando ivit ad infernum et vidit_ 

animas cruciatas. 

Inc, Interrogandus est sanctus Paulus, qui<s> primus interrogavit ut 

st animae haberent[ur] requiem in inferno — Des. Tune suscepit eam 

Michael archangelus οἱ vocavit eam in paradiso. Animae quae evant in 

inferno clamabant [et] dicentes : « Miserere nostri». Cf. BHL. 6582. 

8. (Fol. 199-201) De ligno crucis, qualiter venit de paradiso, et 

quis eum ad<d>uxit, et quod nulli cognoverunt eum esse lignum 

crucis. 

Ed. W. Meyer, in Abhandlungen der philos.-philol. Classe dey kin. 

Bayer. Akademie der Wissenschaften, τ. XVI (1882), Il, p. 131-49. — Inc. 

Legitur in historits Graecorum quod post peccatum Adae — Ultima 

parte omissa, des. a guacumque detencbatur infirmitate (MEYER, Pp. 147, 

1, 5/6). 

(Fol. 215-228") Gesta Salvatoris, quando dominus noster 

Iesus Christus sub Pontio Pilato et Anna et Caypha traditus fuit a 

ludaeis ad crucifigendum et visitavit infernum et exspoliavit eum. 

Gesta Pilati ed. apud TiscHENDORF, Evangelia apocrypha, p. 312 sqq. 

(2a ed. p. 333 sqq.). Deest prologus. Alterius partis ea hic legitur 

recensio quam ed, Tischendorf, t. c., p. 396 sqq. (2a ed. p. 417 Sqq.). 

10. (Fol. 229-233) Gesta Salvatoris, quomodo Titus et Vespetia- 

nus Ierusalem destruxerunt. 

Inc. In diebus Tiberit {εἰ} Caesaris imperti tetrarcha sub Pontio Pilate 

traditus fuit Christus a Iudaets et celatus Tiberio. In diebus illis evat Titus 

regulus sub Tiberio(= BHL. 4221) —Des. Tusc post menses novem sanus 

et fideliter credens Tiberius in suo lectulo cum pace in Domino requievit. 

Cop, VII 
ΔΑ. 32. 
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11. (Fol. 236-241) Passio sive legenda apostoli Bartholomaei = 

BHL. 1002, 1003. 

CODEX VIII. AA. 33. 

Constat duobus codicibus chariaceis. Alter, foliorum 146 (om,224X0,153), 

paginis bipartitis exaratus sacc. XV, continet sermones. Fol. 1: Isti libri sunt 

de loco Theramy (saec. XV). 

Alter, foliorum sign. 147-154 (0™,221><0,150), exaratus est saec. XV. Insunt 

duae epitomae: 

4. (Fol. 147%-149"). Legenda 5, Salvatoris, id est miraculum. 
Inc. prol. Sustollite oculos mentis vesivas et videle novum miraculum — 

Inc, Cévitas Beritus vocata, in confintbus Tire et Sidonis sita — Des. qui 

sta nos fide sua fectt agnitionis (cod.-nes) dignos in Christo Iesu... Amen. 

Cf. BHL. 4227. 

2. (Fol. 149-151"). Legenda curonae Domini, 
Inc. Tempore mortis Christi, quando Nicodemus et Ioseph ab Arimathia 

deposuerunt corpus Domini de cruce, accipientes coronam Domini de cuptte 

Christi, dimiserint in loco Calvariae in rupe — Des, ipsam coronam cum 

praedtcto vase, in quo inventa fuerat, in vase purissimo de auro et ornato 

diversis lapidum pretiosorum generibus fabricato veposuit (Theodosius 

imperator). 

CODEX VIII. B. 1. 

Membraneus, foliorum sign. 17-79 (o™, 498 & 0,359). Complectitur, practer 

fragmenta, quae ad rem nostram non spectant (fol. 60), duos codices hagiogra~ 

phicos. 

I. Folia 17-59 paginis bipartitis exarata manu beneventana saec. XJI/XIIL 

Fol. 17 legitur : Leber hic dono datus fuit a me Bartholomaeo Chioccarello Nea- 

politano bibliothecae sacrae acdis SS. Apostolorum clericorum regularium die 12 

octobris 1642. 

4. (Fol. 17-27) Legenda BB. Ianuarii et sociorum eius, scilicet 

Sossii, Proculi, Euticeti et Acutii == BHL. 4120-4123. 
Praecedit (fel. 17) ultima pars alicuius homiliae. 

2. (Fol. 28-43) In 5. Athanasii = BHL. 735, 737- 
Narratio 737 incipit: Praeterea quasi speciale... — Sequuntur iidem 

versus qui in codice bibliothecae Alexandrinae de Urbe 92 (cf. Catal. 

Lat. Rom., p. 1477). 

3. (Fol. 43-48) In 5. Aspren = BHL. 725. 

4. (Fol. 48-54) In S. Agrippini = BHL. 174, 176, 175, 177- 

5. (Fol. 54-57) S. Iohannes qui ad Acquarula dicitur = BHL. 

4417. 
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6. (Fol. 57-59) exaltatio sanctae crucis = BHL. 4178. 

II, Folia 60 bis-77, 77 bis, 78, 79, paginis bipartitis exarata sace. XIII. 

ἡ. (Fol. 60 bis-62) < Vita et miracula 5. Hilarii ep. Pictavensis > 

= BHL. 3885, 3887. 
Deest prologus miraculorum. — Primis foliis perditis, Vita inc. muti- 

la :|téficem qué in suo discrimine inimict tudicis adiit tribunal..(ed, KRUSCH, 

§ 30). 

8. (Fol. 62-64) Vita 5. Felicis conf. = BHL. 2874, 2876. 

9. (Fol. 64°-65") Vita S. Mauri ab. et conf. = BHL. 5773. 
Desunt epistula et prologus, Reliquis omissis, des. divina observationc 

(== Act, SS., num. 12 extr,). 

10. (Fol. 65%-66") Passio S. Marcelli papae = BHL, 5234. 

41. (Fol. 665-68) In S. Tamari (ep. et eras.) conf, 
Inc. Evat quidam puer in civitate Romana ex nobilibus natalibus ortus, 

nomine Tamarus ; quiex utero matris suae vinum non bibit nec comedit 

aliquid nisi mel silvestre ; tamen tertia et sexta feria et sabbato nonnisi sic- 

cas escas, videlicet legumina, comedebat, Contra quem eins insusgens lucta- 

nea dixit ; « Quid est hoc quod tu facis ἢ... Dicitur puer primo Puteolas 

se contulisse, ut Heliae presbyter: magisterio uteretur ; paulo post, 

ducente angelo, navi traiecisse in civitatem Lucrinam ibique triennium 

cum sanctis Marcellino, Erasmo et Petro esse conversatus 3 inde a gen- 

tilibus Sorrentum abductus esse atque tormentis addictus; deinde fuga 

elapsus Lucrinam iterum adiisse, atque postea pervenisse ad monu- 

mentum in villa quae dicitur Casacellere ; in qua postquam bovem 

cuiusdam Cellerae resuscitasset, venisse tandem ad terram Nagritanam 

in loco qui dicitur Bicanensis, ibique esse vita functus, — Des. sed ibi 

quievit in Domino septimo die kal, februarii ; ubi constructa est ecclesia in 

nomine etus, in qua eius corpus conditum aromatibus collocatum exstitit et 

sepultum ; et ἰδὲ plurima exuberant beneficia usque in hodiernum diem, ad 

laudem... Amen. 

12. (Fol. 68-68*) Vita B. Antonii ab. et conf. = BHL. 609. 
Desunt prologi. Foliis perditis, superest solum initinm. 

18, (Fol. 69-69") <(Passio 5, Sebastiani > = BAHL. 7543. 
Foliis perditis, superest solum fragmentum ex media Passione. 

44, (Fol. 70) <(Gesta SS. Nerei et Achillei> = BHL. 6060. 
Foliis perditis, superest sola pars ultima, 

45. (Fol. 71-72") < Vita 5. Canionis>. 
Foliis perditis, incipit mutila; tu es-Deus benedicius in saecula. 

Praefectus autem conversus ad officium dixit : « Dicite ei quod vel in senc- 

ctute sua sibi consulat.» Sanctus autem Canio non respondit ei verbum, ~ 

Des, sicut testantur versiculi descripti in fronte eiusdem basilicae, dicentes: 

ELPIDIUS PRAESUL HOC TEMPLUM CONDIDIT ALMUM, 0 CANIO MARTYR, 

DUCTUS AMORE TUO} ac deinde dedicavit et cum magna gloria laudes 

Cop. VUE 
Bor. 
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Cop. VII. Domino retulit, In qua sacris meritis... usque in hodiernum diem, praestante 

Β. τ. Domino... Amen, Integrum libellum habemus in codice VIII. B. 9%. — 

Cf. BAL. 1541 et Catal, Lat. Vatic., p. 22258. 

16. (Fol. 72") Legenda 5. Elpidii conf. 
Foliis perditis, superest solus prologus, cum pritnis legendae verbis ; 

quae edita sunt ex hoc codice Act. SS., Maii t. V, p. 282-83, num. 3. 

17. (Fol. 73-73%) <(Passio SS. Marcellini et Petri> τὸ BHL. 

5231. 

at 

Foliis perditis, deest initium, 

18. (Fol. 73°-74") Passio S. Herasmi ep. et mart. = BHL. 2585. 
Des, intra in gaudium Domini tui et epulave cum tustis et electis mets in 

saecula saeculorum. Amen, Ci. BHL. 2582. 

19. (Fol. 74°-76) Passio SS. Coniet Coni == BHL. 1913. 

20. (Fol. 76-77) Passio SS. Laurentini et Pergentini = BHL. 

6632. Tun, 2. 

21. (Fol. 77-78) Passio SS. Primi et Feliciani = BHL. 6922. 

22. (Fol. 78-79) Passio 5. Barnabae apost. = BAHL. 983. 

23. (Fol. 79-79") Passio SS. Basilidis, Tripodis et Mandalis = 

BHL., 1019. Tun. 12. 

24. (Fol. 79’) Passio SS. Viti, Modesti et Crescentiae τ BHL. 

8714. 

Deest prologus. Foliis perditis, superest solum initium. 

CODEX VIII. B. 2. 

Membraneus foliorum 218 (om,458 0,320), paginis bipartitis exaratus 

saec. XI. 

Erat olim Aemilii Iacobi Cavalerii episcopi Troiani, 

1. (Fol. 1-3) Passio B, Andreae apost. = BHL. 428. Nov. 30. 

2. (Fol 3-4") Passio S. Barbarae = BHL. 913. 

8. (Fol. 4°-10") Vita S. Nicolai == BHL. 6105, 6106, 6112, 6113. 

4. (Fol. 1o%-17) Vita S. Ambrosii == BHL. 377. Dec. 7. 

5. (Fol. 17-19) Passio 5. Savini ep. et mart.—= BHL.7452.Dec. 8. 

6. (Fol. 19-20") Passio 5. Luciae virg. = BHL. 4992. Dec. 13. 

4. (Fol. 205-250) Passio 5. Thomae apost. == BHL. 8136. 

8. (Fol. 25°-27) Passio S. Gregorii mart. = BHL. 3677. Dec. 23. 

9. (Fol. 34-35%) Inventio de corpore 5. Stephani protomart. 

== BAL. 7858. 
10. (Fol. 355-38} Passio S. Iohannis apost. et evang. = BHL. 

4320. Dec. 27. 
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41. (Fol. 40-52) Vita 5. Silvestri = BHL. 7726, 7727, 7729, 7742. Cop. VIII. 

Dec. 31. Bea, 

42. (Fol. 60°-61) Passio 5. Felicis Nolani = BHL. 2885. 

48. (Fol. 61-64) Passio 5. Marcelli papae = BHL. 5235. 

44. (Fol. 64-66) Passio ss. mm. Maru, Marthae, Audifax et Aba- 

cum == BAL. 5543. 

45. (Fol. 66-79) Passio ss. mm. Fabiani et Sebastiani = BHL. 

7543+ Ian. 20. 

46. (Fol. 79-81") Passio 5. Agnetis virg. = BHL. 156. ἴδῃ. ar. 
Deest clausula: Haec ego... 

47. (Fol. 815-83) Passio S. Vincentii mart. = BHL. 8630. Ian.22. 

48. (Fol. 83-88) Passio 5. Anastasii mart. = BHL, 408. 

19. (Fol. 88-88") Passio 5. Severi = BHL. 7685. 

20. (Fol. 92-94") Passio 5, Blasii mart. = BHL. 1370. Febr. 3. 
Inc, Etenim in Sebastia Cappadociae tradidit quidem... 

21. (Fol. 94’-96") Passio 5, Agathae virg. atque mart. = BHL. 
133. V non. febr. 

22, (Fol. 97) Passio 5. Pancratii = BHL. 6421. 
Foliis perditis, superest sola pars ultima. 

28. (Fol. 97-101’) Passio SS. Nerei et Achillei = BHL. 6058- 

6066. Maii 12. 

24. (Fol. ror’-103) Passio SS, Marcellini et Petri = BHL. 5231. 

25. (Fol. 103-105) Passio S. Herasmi mart. = BHL. 2578. 
Des. recipiat mercedem suam per te, Icsu Christe, qui cum Patre... Amen, 

26. (Fol. 105-107) Passio SS. Iustini, Faustini, Viriani cum 

sociis suis = BHL. 4583. ᾿ Iun. 1. 
Des, gui sepelierunt eos inata locum ubi decollati sunt. Passi sunt 

autem... pridie die (immo kalendas; inlii, regnante Domino... Amen. 

27. (Fol. 107-108") Passio SS, Laurentini et Pergentini == 

BHL. 6632. 

28. (Fol. 108°-110) Passio SS. Primi et Feliciani = BHL. 6922. 

29. (Fol. 110-111) Passio SS. Basilidis, Trophidis et Mandalis 

= BHL. τοῖο. 

30. (Fol. 111-113) Passio SS, Viti et Modesti = BAHL, 8712. 

81. (Fol. 113-114”) Passio SS. Gervasii et Protasii == BHL. 3514. 

Tun, 19. 

32. (Fol. 117°-119") Passio SS, Iohannis et Pauli = BHL. 3236, 

3238. lun. 26. 

33. (Fol, 119*-123”) Passio ss. apost. Petri et Pauli== BHL. 

6657. Tun. 29. 
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34. (Fol. 123%-124") Passio SS. Processi et Martiniani = BHL. 

6947. 
35. (Fol. 124%-126) Passio SS. Rufinae et Secundae == BHL. 

7359- 
36. (Fol. 126-126") Passio 5. Felicitatis cum septem filiis suis = 

BHL. 2853. Tul. το. 

37. (Fol. 126%-129%) Passio SS. Quirici et Iulittae = BHL. 1809, 

x811. Tul, 15. 

38. (Fol. 129’-130) Relatio Pastoris presbyteri de transitu 

B. Praxedis virg. = BHL. 6920. Tul. 21. 

39. (Fol. 130-132") Passio S. Apollenaris martyris Christi = 

BAL. 623. Tul. 23. 

40. (Fol. 132-133”) Passio S. Iacobi apost. = BHL. 4057. 

41. (Fol. 133’-135) Passio 5. Christophori mart. = BHL. 1768. 
Des. et reddidit rratiam Salvatori nostvo Deo, qui vult omnes homines 

salvos fievi et in agnitionem veritatis venire ; cui sit laus... Amen. 

42. (Fol. 135-136’) Vita 5. Victorini = BAHL. 7659, 7660. Tul. 24. 

43. (Fol. 136%-137) Unde supra (tmmo Passio SS. Nerei et 

Achillei, Eutychetis, Victorini et Maronis) = BHL. 6063, 6064. 

44. (Fol. 137-138") Passio ss. mm, Nazarii et Celsi = BHL. 

6040. Tul. 28. 

45. (Fol. 138’-139) Sermo venerabilis Pauli de inventione cor- 

poris S. Nazarii = BHL. 6050. 

46. (Fol. 139-139”) Passio SS. Simplicii, Faustini et Beatricis = 

BHL. 7790. Tul. 29. 

47. (Fol. 139%-140) Acta et Passio B. Felicis martyris atque 

pontificis urbis Romae via Portuense = BHL. 2857. 

48, (Fol. 140-141) Passio ss. virg. Florae et Lucillae == BHL. 
5017. Tul. 29. 

49. (Fol, 141-142") Inventio beati et gloriosissimi protomart. 
Stephani et Gamalielis, qui in Actibus apostolorum nominatur, et 

Nichodemi, qui in Evangelio scriptum est = BHL. 7851. Aug. 3. 

50. (Fol. 142%-143%) Passio 5, Sixti ep. = BHL. 7806. 

51. (Fol. 143%-147") Passio SS. Donati et Hilariani = BHL. 

2294. Aug. 7. 

52. (Fol. 145-140.) Passio S. Laurentii mart. = BHL. 4756. 

VIII kal. aug. 

58. (Fol. 149*-150") Passio 5. Hippolyti= BHL. 3961. Aug. 13. 

54. (Fol. 150-151) Passio 5. Cassiani = BHL. 1636. Aug. 13. 
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55. (Fol. 151-151*) Passio 8. Eusebii presb. = BHL. 2740. 

Aug. 14. 

56. (Fol. 151%-154") Epistula Hicronymi ad Paulam et Lusto- 

chium de assumiptione eximiae atque perpetuae Virginis Mariac. 
P.L., τ. XXX, col. 122 sqq. Exscripta est sola pars prior. 

57. (Fol. 154%-156) Passio S. Agapiti mart. = BHL. 125. 

Aug. 18, 

58. (Fol.156-156") Passio S.Genesii mart. BHL. 3320. Aug.24. 

59. (Fol. 156%-159) Passio S. Bartholomaei == BHL. 1001, 1002. 

Aug. 24. 

60. (Fol. 160-161") Relatio de inventione et translatione capitis 

B. Iohannis Baptistae = BHL. 4293. 
Des. ut in cod. Vallicellane I (cf. Catal.Lat. Rom., p. 293%). 

61. (Fol. 161°-162) Passio S. Savinae = BHL. 7407. = Aug. 29. 

62. (Fol. 162-167) Passio 85. Adriani mart. cum sociis suis = 

BHL. 3744. Sept. 8. 

63. (Fol. 168-169) Passio 5. Cornelii papae = BHL. 1958. 

Sept. 14. 

64. (Fol. 169-170) S. Cypriani = BHL, 2038. Sept. 14. 

65. (Fol. 170-172") S. Iustinae = BHL. 2047, 2050, Sept. 14. 

66. (Fol. 172"-174) Exaltatio sanctae crucis = BHL. 4178. 

Sept. 14. 

67. (Fol. 174-177") Passio S. Matthaei apost. et evang. = BHL. 

5690. Sept. 21. 

68. (Fol. 177’-180) Passio SS. Cosmae et Damiani = BHL. 

1970. 

69. (Fol. 180-181) Dedicatio B. Michaelis archangeli = BHL. 

5948. Sept. 29. 

70. (Fol. 181-183) Passio S, Calixti papae =- BHL. 1523. Oct.14. 

71. (Fol. 183-184") S. Lucae evang. = BHL. 4973. Oct. 18. 

72. (Fol. 184’-188) Passio ss. apost. Symonis et Iudae = BHL. 
7750, 7751. Oct. 28. 

73. (Fol. 188%-190) Passio S. Caesarii mart. = BHL. τοτι. 

Nov. 1. 

74. (Fol. 193’-197) Passio SS. Quattuor Coronatorum = BHL. 

1837. Nov. 7. 

75. (Fol. 197-198’) Passio S. Theodori mart. = BHL, 8077. 

Con. VIII 
B, 2. 

Nov. 9. | 
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76. (Fol. 198*-200°) Passio S. Mennae = BHL. 5921. (Nov. 11). 

77. (Fol. 200%-204") Vita 5. Martini = BHL. 5610, 5613, 5619, 

5620. ᾿ Nov. 11. 

Libelli 5610 deest prologus, deest et ultima pars (des, sub initio cap. 

14: δὲ tantum ignis operatus ubi inssus est ; cf. infra, 83). Deest etiam 

prologus narrationis 5613. 

78. (Fol. 204-205) Vita 5. Bricii conf. = BHL. 1452. 

79. (Fol. 205-210") Passio 5. Caeciliae mart. = BHL. 1495. 

80. (Fol. 210-212") Passio B. Clementis mart. = BHL. 1848. 

Nov. 23. 

81. (Fol. 212°-213*) De miraculis B. Clementis mart. == BHL. 

1855, 1857. 

Inc. In divinis voluminibus... 

82. (Fol. 213’-216) Passio B. Iacobi mart. = BHL.4100. Nov.27. 

83. (Fol. 216-218") De miracula 8. Martini ep. = BHL. 5610. 
Ultima pars, inde ab Eodem tempore Tetradi cuiusdam proconsularis 

viré servus daemonio arreptus... Cf. supra, 77. 

CODEX VII. B. 3. 

Membraneus, foliorum pridem signatorum 195-399 (0™,415 X 0,285), paginis 

bipartitis exaratus manu beneventana saec. XI. Est haec pars posterior codicis 

cuius pars prior iam est codex VIII. B. 4. Manu recentiore prima folia signata 

sunt pag. 1-105 ; quos numeros negleximus, ut antiquiores sequeremur, 

1. (Fol. 195-200) <Passio SS. Tuliani, Basilissae et soclorum> 

= BAL. 4532. 
Deest initium ; sed vid. cod. VIII. B. 455. 

2. (Fol. 200-216") Vita vel obitus 5. Severini conf. = BHL. 

7656. 

Deest index capitum. Deest clausula : Habes, egregie... 

8. (Fol. 216%-220") Natale S. Pauli primi eremitae confessoris 

== BHL, 6596. 

4. (Fol. 220°-227) Vita vel obitus S. Leuci conf. = BHL. 4897, 

4898. 

Deest Vitae prologus. Deest et carmen. 

5. (Fol. 227-232”) Vita 5. Hilarii ep. = BHL, 3885. 

6. (Fol. 232’-242) Passio 5, Potiti mart. = BHL. 6911. 

7. (Fol. 242-244") Natale S. Felicis Nolani conf. = BHL. 2874. 

Deest prologus, 

8. (Fol. 244-247) Miracula = BHL., 2876. 
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Ultimis verbis: szhilgue laesum in ets imventum est, et qui audierunt 

nobiscium Deo gratias egerunt (f.245*) continuo subiuncta est (f. 245-247") 

alia narratio, quae inc, Cum paene per universum mundum mirificus odor 

mivaculorum beatissimi I*clicis suavissime flagraret... tandem aliquando 

ipsius odor perventt ad notiliam silustris ac divinae legis amatoris Damasi 

sanctae Romanae ecclesiae summi pontificts... ct des. gloriosis tuis meritis 

nos liberare cuvasti, 

Gloria, Christe, tibi sanctorum vita beata, 

Qui tam mira facis, gloria, Christe, tibi. 

Commemoratis luctaminibus Damasi cum Ursino,wt in libro pontificali 

legitur, quem beato Hieronimo idem papa composuit,narrat scriptor Dama- 

sum Nolam venisse, ad tumulum B, Felicis supplicem orasse atque ab 

eo impetrasse quod postulabat, ut adversarios superaret ; in cuius rei 

testimonium affert atque exscribit carmina Damasi de S. Felice τ 

Corpore mente animo... Devotum S. Pauliniin S.Felicem animum,allatis 

Dialogis Gregorii Magni, commemorat atque aliquot versiculos cius 

profert ; tandem, laudatis miraculis S. Felicis, hacc narrat: Cum enim 

Deus omnipotens iusto iudicio culpas delinquentium comprimere vellet, de 

fornace ethnicac feritatis Hismaheliticam frameam protrahens, supcy cervices 

dulcissimae Italiae ponere decrevit, Qui venientes Africae regionis primum 

totam penitus Syciliam impia dicione manciparunt (cod.-rent), deinde in 

Apuliae partibus, hoc est Bavi et Taranto, seditm ponentes, totam ltaliam 

diversis insidiis ac praedationibus impie divastabant.Quodam igitur tempore 

dum diu muliumque astute stluissent,excogitaverunt callide dicentes : «Subi- 

tanea discurstone in partibus Campaniae properemus, quatinus quicquid 

thesauri, quicquid emolumentt hactenus assequi nequivimus, in parva super- 

ventione ad >modum restauremus, » Quid pluva ? congregato exercitu, 

Seudan vex corum mequissimus insptvate super Campaniae Nolam tuxta 

templum cymiterti beati Felicis supervenive disposuit. Scd quid praevalere 

potuit humana nequitia contra potentiam Dei omnipotentis ἢ Cunt scriptura 

dicat,., Dispensante ttaque Det potentia, quae semper pavata est ad miseri- 

covdiam et in temptationibus affutura[m], ct ut virtus meritorum beati 

Felicis manifesta fieret, per eundem beatum Felicem pracphaiam rabient Aga- 

venorum mirabili subsannatione decipere dignatus est. Nam cum intempesta 

noctis,ommnibus christicolis quiescentibus et sopore gvavi pracpeditis,super cos 

ivvuevet in diversis locis, iterum mirabili splendore mitens apparuit eis 

beatus Felix ct voce magna minaci guadam increpatione, cunctis palam 

audientibus, per viam publicam eos compellabat transive, dicens: « Rex 

« praccepit ut recto cursu ocius properetis et nemo ad depracdandum se 

« detinere praesumat,» O gloriosa Dei potentia, miva et venevanda! Per 

merita itaque beati Felicis protectionemque omnes in horrorem conversi nul- 

luin christicolarunt illic comprehendere potuerunt, sed pavore pariter atque 

ervore irvetitt cum magna confustone et reverentia vacui ad propria sunt 

reversi. Et vere et tuste... 

9. (Fol. 247°-265) Vita S. Mauri = BHL. 5773. 

10. (Fol. 265-272) Natalis 5. Iuliani ep. et conf. = BHL. 4544. 
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Deest epistula. 

41. (Fol. 272-273) Natale 5, Victoriae virg. 
Inc. Postguam beata virgo Victoria in exstlium «a sponso ad Tribulanun 

est territorinum deportata, Tribulis intra muros urbis draco letifer ac tcter- 

vimi flatus erupit — Des, intra sex dies clefuntiae morbo contabuit et 

expiravit. Necem autem beatac virginis postqguam civitas cognovit, luctum 

septem diebus nimium habucrunt ex ea et corpus eius aromatibus condiium 

ac linteaminibus involutum in eodem spelco per sacerdotum manus positum 

est, Ubi orationibus cius et meritis multa ad sui nominis laudem Christus 

bencficia petentibus pracstare non desinit, Passa est autem die dectmo 

kalendarum tanuartarum, regnante Domino... Amen. Cf. ΒΗΓ, 8591. 

12, (Fol. 273°-276") Passio S. Marcelli papae = BHL. 5235. 

13, (Fol. 277-283") Vita vel obitus 5. Symeonis monachi. 

Eadem quac legitur in codice bibliothccae Alexandrinae de Urbe 94 

(cf. Catal. Lat. Rom., Ὁ. 165°*). — Des. plures quam fuerunt in vita sua, 

Ego autem, fraives, minimus omnium pauca ex multis... Amen. 

14, (Fol. 283°-284) Natale S. lclicis mart. = BHL. 2880. 
Inc. Cum fervor... duos fratves simili modo Felicem et Felicem Det 

gratia dignos presbyteros... 

45. (Fol. 284-285) Item alii S. Felicis = BHL. 2885. 

16. (Fol. 285-286) Natale 5. Priscae virg. 
Lectiones ex epistulis S, Pauli desumptae de SS. Aquila et Prisca... 

Inc.Audacius autem scripsi... Des.Caritas mea .. Amen. Ut in cod. archivi 

S. Petri A. 2 (cf. Catal, Lat. Rom., Ὁ. 4"). 

1%. (Fol. 286-288") Natale 5. Barbarae virg. ct mart. = BAHL. 

915. 
18. (Fol. 288ν.2900) Natale S. Martinae virg. et mart. = BHL. 

5587. 
Foliis perditis, des. mutila: Deprecamur enim te, imperator, iube 

eam a nobis tolli. Videmus quatuor | (cf. Act, SS., num. 13 extr.). 

49. (Fol. 291-298") Passio S. Margaritae = BHL, 5308. 

20. (Fol. 298’-308") Passio S. Anastasii mart. = BAHL. 411. 

Inc. prol. Athanasio gratia Dei... 

21. (Fol. 315-318) Passio 5. Hermuli mart. 
Passio SS. Hermyli ct Stratonici martyrum Singiduni in Mysia 

superiore. — Inc. Regnante Licinio, insania magna usus est per eum 

diabolus adversus eos qui in timore Christum colebant. — Des, Afitites 

autem, sicut pracceptum est illis, miiserunt cos in Zavernan ct proiece- 

runt in flumen quod vocatur Danubium, dicentibus sanctts una voce : 

« Gratias tibt... » Post tres autem dies prosscit fuvius corpora sanctorunt 

martyrum, Quel ut] collegerunt virt timovati et collocaverunt in spelunca, 

quae est a civitate <...... > XVII kalendarum februariarum, regnante 

tempore illo Licinio, apud nos autem regnante Domino... Amen. 
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22. (Fol. 318-321") Passio ss. mm. Speusippi, Elasippi et Mela- 

sippi. 

Legenda sanctorum Cappadocum, in qua de Lingonibus ne sermo 

quidem fit. — Inc. (mendose): Temporibus tllis quando impit cum exercita- 

tione atque probaiio Dei famulorum agebutuy, cum insatiabilis impietatis 

pompa complebatur et diaboli locupletabatur confusio, tves evant de Cappa- 

docia regione εἰ hi evant in divitiis magnts. Quibus multi evant equorum 

greges — Des. Turbon autem annotans beatissimorum puerorum confessio- 

nem... non post multum tempus et tpse martyrizatus est, regnante Domino... 

Amen. ΟἹ, BHG?, 1646, 

28. (Fol. 321°-325) Natale S. Modestini mart. = BHL. 5981. 
Inc.In Antiochia civitate facta est persecutio christianorum a Diocletiano 

impevatore, ut si quis inventus fuisset non sacrificare diis — Des. et ἐδὲ 

vequiescit, Ubi, praestante Domino lesu Christo,meritorum suorum beneficia 

innumerabilia non desinit usque in .hodiernum diem praestare. Cutus dies 

natalicius celebratur XIV die mensis februari, Passi sunt autem... Amen, 

24. (Fol. 325-344") Natale 5. Sebastiani mart, = BHL. 7543. 

25. (Fol. 344°-348) Passic ss.mm.Marii (cod. Marius) et Marthae, 

Audifax et Abbacum == BHL. 5543. 

26. (Fol. 348-352”) Passio 5. Agnetis virg. = BHL. 156. 

27. (Fol. 352°-356) Natale S. Vincentii levitae et mart. = BHL, 

8628, 8633. 

28. (Fol. 356-371) Natale 5. Paulae, matris Eustochiae = BHL. 

6548. 

29. (Fol. 371-379) In natali SS. Abbaciri et Iohannis = BHL. 

2078, 

30. (Tol. 379-388") Vita 5. Brigidae = BHL. 1457. 

31. (Fol. 388*-395%) Passio 5. Blassii archiep. et mart. = BHL. 

1379. 
᾿ 32. (Fol. 395¥-398") Passio 5. Agathae virg. et mart. = BHL. 
133. 

33. (Fol. 398»-399}) Vita 5. Austrobertae virg. = BHL. 833. 

Foliis perditis, superest solum initium. 

CODEX VII. B. 4. 

Mecmbraneus, foliorum 194(0™,417 0,285), paginis bipartitis exaratus manu 

beneventana saec, XI, Est haec pars prior voluminis cuius codex B. VIII. 3 est 

pars posterior. Folium x ita abreptum est ut non remaneat nisi fragmentum 

Con. VII 
B. 3. 
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1. (Fol. 1-5*) <(Passio S. Andreae apost.> = BHL. 428. 
Folio lacerato, deest initium. 

2. (Fol. 7-9) Natale 5. Bibianae virg. et mart. = BHL. 1322. 

3. (Fol. 9-20.) Vita vel obitus S. Sabae = BHL. 7406. 

Des. Postguam vero cessavit imber, inventus est subtus ruina lapidum 

praedictus pucy nil laesionis habens. Hoc ergo miraculum cum aliis pluri- 

bus vidi et huic opusculo inserere curavi. Amen, (= Vitae graecae c. 63 

med.). 

Deest prologus ad Gregorium; cuius loco legitur brevis narratio 

Vitae 5. Sabae antequam monachus fieret ; quaeinc. Sabas igttur im 

civitate Mutalassi, quae ante quidem pro sua parvitate incognita... 

(= Vitae graecae ς. 3) οἱ des. Paucis denique transactis annis, etiam ipsum 

(Gregorium patruum suum) relinquens ad Dominum se contulit. Cf. Catal. 

Lat, Vatic., p. 4413. 

4. (Fol. 20-32) Vita 5. Nicolai = BAL. 6104-6108. 

5. (Fol. 32-43%) Vita 5. Ambrosii ep. == BHL. 377. 

6. (Fol. 43°-46) Natale 5. Savini ep. et mart. == BHI. 7453. 

7. (Fol. 46-48%) Natale 5. Luciae virg. et mart. = BHL. 4992. 

8. (Fol. 48-60") Passio 8. Eustracii mart. = BHL. 2778. 

9. (Fol. 60°-65) Natale 5. Ursicini mart. 
Inc. prol. et inc. ut BHI. 8410. — Des. et si vite sternimus sub festivo 

gaudio die sollenni ad sacros tuos cineres vel alicuins comparis amore tuo. 

Passus est Deo carus Ursicinus... Amen. Notandum est a Muratorio multa 

in editione sua esse « truncata » Cf. Κῶν. ztal. sorv., t. I, 2, p. 562. 

10. (I*ol. 65-71) ConversioS. Theodorae = BHL. 8070. 

11. (l*ol. 71-74%) Natale S. Ignatii ep. et mart. 

Passionis ΒΗ 3, 813 versio alia atque Passio BHL. 4255. — Inc. Tra 

iano rye imperante et christianos impie persequente, tunc sancti Iohannis 

apostoli et evangelistae discipulus, lenatius nomine, vir apostolicus in omnt- 

bus, gubernabat ecelesiam Anthiocensium — Des. qui conculcavit stimulum 

diaboli et caritas Christi, cuius habebat desiderium, complevit cursum suum 

in Christo Iesu... Amen. 

12. (Pol. 745-84) Natale 5. Thomae apost. = BHL. 8136. 

18. (Fol. 84-86") Natale 5, Gregorii mart. == BHL. 3677. 

14. (Fol. 86-95) Passio S. Anastasiae et S. Chrysogoni = BHL, 

1795, 8093, 401. 
Inter 1795 et 8093 inserta est brevis narratio eadem quae legitur 

etiam in codice bibliothecae Alexandrinae de Urbe 96 (cf. Catal. Lat. 

Rom., p. 187%). 

15. (Mol. 95-105”) Natale S. Eugeniae virg. et mart. = BHL. 

2666. 
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16. (Vol. 105*-117") In 8. Febroniae virg. et mart. Con, VIL 
Passio de qua Catal. Lat. Rom., pp. 162°, 278-79', 4 

47. (Fol. 124-128) Inventio corporum SS. Stephani, Gamalie- 

lis, Nychodemi atque Abibon. 
Ut in codice Vallicellano 1 (cf. Catal, Lat. Rom., p. 291'4). 

18. (Fol. 128-130’) Translatio corporis S. Stephani de Hieroso- 

lyma in Constantinopolim = BHL. 7858. 

49. (Fol. 130°%-138) Natale S. Iohannis evang, et apost = BHL. 

4320. 

20. (Fol. 142*-144) Passio 8, Columbae virg. et mart. == BHL. 

1892. 

21. (Fol. 144-173”) Natale S. Silvestri papae = BHL. 7726-7730, 

7733. 7742. 
Prologus BHL. 7725 in margine folii 144 manu recentiore suppletus 

est. 

22. (Fol. 173’-190") Vita vel obitus 5. Basilii archiep, = BHL, 

1024. ᾿ 
᾿ Des. remsttendi omnium peccata illorum qui in rectam fidem currunt 

certantes et glorificantes Deum et dominum nostrum lesum Christum. Nata- 

lictum vero beati Basilit archiepiscopi, quo superna caclorum regna glorio- 

sus ascendit, celebratur primo dite intrante mense tanuarto, praestante... 

Amen. 

23. (Fol. rgo’-194%) Natale 5. luliani mart. = BHL. 4529. 
Solum initium, omisso tamen prologo, Reliquam partem vid. in cod. 

VIII. B. 33. 

CODEX VII. B. 5. 

Membraneus, foliorum 241 (om,405 0,290), paginis bipartitis exaratus manu 

beneventana saec, XII, Margo superior aliquot foliorum sub initio umore cor- 

ruptus est. , 

Erat olim codex Aemilii Iacobi Cavalerii episcopi Troiani. 

4. (Fol. 11-15%) Passio S. Polycarpi mart. = BHL. 6877. 

2. (Fol. 15%-17") Passio 5. Ignatii mart. = BAHL. 4261. 

8. (Fol. 175-25.) Passio 5. Blassii mart. == BHL. 1380, 1379. 
Des. ut in cod. bibliothecae Alexandrinae de Urbe gr (cf. Caéal. 

Lat. Rom., p. 14157). . 

4. (Fol. 295-34.) Passio S. Agathae virg. et mart. = BHL. 133. 

5. (Fol. 34%-43) Vita et obitus 5. Savini Canosini ep. == BHL. 

7443. 
Deest prologus. 
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“op. vill. 6. (Fol. 43-54) In natale S. Scholasticae virg. = BHL. 

"5 7536, 7517. 
7%. (Fol. 54-60") Vita 5. Secundini ep. et conf. 

Inc. prol. Ad laudem et gloriam domini ac salvatoris nostri Iesu Christt, 

fratres carissimi, non temeritatis audacia, sed flagitantes eius auxilium... 

Multis verbis nihil explicatur notatu dignum. — Sequitur narratio 

BHL., 7554, pro cuius ultima sententia legitur idem locus qui in codice 

VI. AA. 42. Deinde pergitur (fol. 5.70): Igitur expleta serie laudationis, 

quam eptscopus ob sui sanitatenn Domino obtulerit, ad narrationis ordinem 

redeamus, Quidam viv Equitanicus, nomine Teucius, causa orationis cum 

esset egressus a patvia sua... Sequitur alia recensio miraculorum ΒΗΓ, 

7556, num. 10-14. Finem facit scriptor longa et pia adhortatione, quae 

des, non mea virtute, sed eius qui dixit: « Apert os tuum et ego adimplebo 

illud », praestante Domino... Amen. 

8. (Fol. 60%-64) Passio S. Valentini mart. atque conf. = BHL. 

8460. 

9. (Fol. 64-71") Passio ss. mm. Faustini et Iovitae = BAL. 

2837. 

10. (Fol. 71-80) Passio S, Tulianes virg, et mart. = BHL. 4526. 

41. (Fol. 80-86’) Vita et obitus 5. Barbati ep. et conf. = BHL. 

973- 

12. (Fol. 86"-97) Cathedra S. Petri apost. 
- Gesta Petri et Iohannis Antiochiae, multum similia iis quae leguntur 

in codice Vallicellano X (cf. Catal. Lat. Rom., p. 338!7). — Inc. Post per- 

secutionem primam ecclesiae, quae sub beato Stephano protomartyre Iliero- 

solymis facta est — Des. duodecim fabricavit ecclesias, docens eos sérvare 

quae ab eo audierant et <di>dicerant; et sic Romam venit, adiuvante 

Domino... Amen. 

13. (Fol. 97-105) S. Matthiae apost, <== BHL. 5695. 
Deest prologus. 

14. (Fol. 105-112”) In S. Gregorii papae = BAL, 3639. 

45. (Fol. 112°-138) Vita et obitus 5. Benedicti ab. = BHL.1102. 
Sequitur solus prologus libelli BHL. 1105. 

16. (Fol. 144-146) Passio ss. mm. Tiburtii et Valeriani = BHL. 

8483, 8486. 
' ]ης, Temporibus Marci Aurelii et Commodi imperatorum Turcius Alma- 

chius... 

47. (Fol. 146-156") Passio 5. Georgii mart. = BHL. 3393. 

April. 23. 

18. (Fol. 156"-172) Passio S. Adelberti ep. et.mart. edita a 

S. Silvestro papa = BHL., 37. 
Desinit ut apud Bzovium (cf. Act. SS., in fine annot. h). 
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49. (Fol. 172-175”) Passio 5. Marci evang. = BHL. 5277. Con, VILL. 

20. (Fol. 175’-176") Passio 5. Vitalis mart. = BHL, 8701. "δ 

21. (Fol. 1γ65- 179) Passio S. Jacobi apost. 
Ut in codice 5. Mariae Maioris A (cf. Catal. Lat. Rom., p. 8454), 

22. (Fol. 179-180”) Passio 5. Philippi apost. = BHL., 6817. 

28. (Fol. 180’-186") Vita vel obitus 5. Anathasii (imo Atha- 

nasi). 
Eadem quae legitur in cod. Casinensi 145, de qua Act. SS., Mali 

t. I, p. 249, num. 409. — Inc. Temporibus Constantii et Constantis impe- 

vatorum, defuncto quod Alexandriam beatae memoriae Alexandro episcopo, 

Athanasius susceperut sedem. — Des, usquequo persecutio cessaret, exegit. 

Post multos itaque agones multasque patientiae coronas cum XL et VI sus 

sacerdotit ageret annum, defunctus est ct a viris fidelibus cum omni vencra- 

tione sepultus, regnante Domino... Amen. 

24. (Fol. 186%-194) Passio ss. mm. Alexandri, Eventii et Theo- 

doli== BHL. 266. 

25. (Fol. 194-198") Inventio sanctae crucis. 
Inc. Cum suscepisset Helena augusta fidem domini Salvatoris — Des. 

omnibus Christum diligentibus mandans ut diem inventionis sanctae cructs, 

quae est V nonas maias, diligentissime celebrarent, ut cum Domino... par- 

tem habere mereantur, ipso praestante... Amen. 

26, (Fol. 198*%-201") Inventio S. Michahelis archangeli in monte 

Gargano = BAHL. 5948. 

27, (Fol. 205%-209) Passio S. Victoris mart. = BHL. 8580. 

28. (Fol. 209-212) Passio ss. mm. Gordiani et Epimachi = 

BHL., 3612. 

29. (212-213”) Passio 5. Pancratii mart. 
Inc. Temporibus Diocletiani et Maximiani imperatorum facta est imma- 

nis persecutio adversus christianos, ita ut quicumque ex cis simulacris tura 

non poneret, diversis supplicits interiret. — Des. Sepultum est in sepulero 

novo IV iduum maiarum. Eodem tempore passa et virgo sacratissima 

Sotheris... Amen. Cf. Catal, Lat. Rom., Ὁ. 235”. 

80. (Fol. 213°-224") Passio ss. mm. Nerei et Achillei = BAHL. 

6058-6066. 

31. (Fol. 224%-228") Passio S. Bonifacii mart. = BHL. 1413. 

82. (Fol. 228%-229") Scripta Pastoris presbyteri ad Timotheum 

de vita vel obitu 5. Potentianae = BHL. 6q00- 

88. (Fol. 229-235) Passio 5. Eustasii et uxoris et fliorum eius 

= BHL, 2761. 

84. (Fol. 235-241") Passio 5. Urbani papae et sociorum eius = 

BAL. 8383-8385. 
Foliis perditis, des. mutila sub initio narrationis 8385. 
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CODEX VIII. B. 6. 

Membraneus, foliorum 237 (0™,406 & 0,290), paginis bipartitis exaratus manu 

beneventana saec. XI. 

Erat olim Aemilii Iacobi Cavalerii episcopi Troiani. 

1. (Fol. 4-6%) Passio 5. Andreae apost. = BHL, 428. 

2. (Fol. 7’-9) Passio 5. Barbarae virg. et mart. = BAHL. 915. 

3. (Fol. 9-17) Vita S. Nicolai Mireae metropolis ep. = BHL. 

6104-6108. 

4. (Fol. 17-24) Vita vel Acta S. Ambrosii ep. = BHL. 377. 

5. (Fol. 24-25”) Passio S. Luciae virg. = BHL. 4992. 

6. (Fol. 25-31") Natale S. Thomae apost. == BHL. 8136. 

ἢ. (Fol. 31°-37") Vita et Passio B. Eugen‘ae virg. et mart. = 

BAL. 2666. ΄ 

8. (Fol. 40°-43) Inventio corporum 85. mm., id est B. Stephani 

protomartyris Christi cum sociis suis = cod. VIII. B. 4!’. 
9. (Fol. 43-45) Translatio B. Stephani levitae et martyris de 

Hierosolyma in Constantinopoli = BHL. 7858. 

10. (Fol. 45-49") Vita vel obitum S. Iohannis apost. et evang. = 

BHL. 4320, 4324. 
' Deest prologus. 

11. (Fol. 53-67) Vita 5. Silvestri et actus eius in urbe Romae = 

BAHL. 7726-7730, 7733, 7742. 
Praecedit prologus ed. apud ΝΆΚΒΕΥ, Suppliment aux Acta Sancto- 

rum, t. II, p. 166. 

12. (Fol. 67-72) Vita S. Basilii archiep, = cod. VIII. B. 455. 

Deest prolegus. 

13 (Fol. 72-86) Acta et Passio BB. Iuliani et Basilissae = 

BAL. 4529. . 

14. (Fol. 86-88%) Natale 5. Pauli primi eremitae = BHL. 6596. 

15. (Fol. 885-93.) Sollemnitas B. Leuci conf. atque pont. = 

BAL, 4894. 

16. (Fol. 93°-96) Natale S. Felicis conf. == BHL. 2874, 2876. 
Deest prologus. 

17. (Fol. 96-107) Passio SS. Sebastiani et sociorum eius == BHL. 

7543- 
18. (Fol, 107-110) Passio S Agnes virg. et mart. = BHL. 156. 

19. (Fol. rro-113) Passio S. Vincentii levitae et mart. = BHL. 

8625, 8633. 

20. (Fol. 113-118*) Liber de vita vel iteratorium S. Paulae in 
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eius ouitum editus in consolatione B. Eustochiae filiae eius a Hie- Con, VI Vill. 

ronymo presbytero Bethleem = BHL. 6548, 
Foliis perditis, des. mutila: δὲ vidisset aliquam comptiorem| (= Act. 

SS., num, 33 med.). 

241. (Fol. 119-121) Passio S. Blassi ep. et mart. = BHL. 1370. 

22. (Fol. 121-123") Passio 5. Agathae virg. et mart. = BHL. 

133. 

28. (Fol. 123°-125") Depositio B. Sabini Canusini ep. = BHL. 

7443: ᾿ . τς 
Foliis perditis, des. mutila: Hoc mihi, coheredes et in fide Iesu Det 

nosivi participes, dicere nolite, Debitum mei corpusculi resolvens Chrisium 

toto desiderio| (== Act. SS., num. 11 med.). 

24, (Fol. 126-126") < Passio S. Valentini ep.> = BHL. 8460. 
Foliis perditis, inc. mutila : éfa, ut ascendit, venturum. Oportet te ita 

credeve acta et baptizari, ut possis... (= Act. SS., num, 6 post med.). 

25. (Fol. 126%-r30") Passio ss. mm. Faustini et lovittace> = 

BHL., 2837. 

. (Fol. 130%-132") Passio 5. Iulianes virg. et mart. = BHL. 

4522. 
Des. demersus est in mare et mortuus est cum triginta viris, et iactasset 

eos in aquam in locum desertum ; ubi devorata sunt corpora corum a feris 

et volucrious caeli. In loco autem ubt corpus fuerat praestantur beneficia 

divina omnibus orantibus, qui vivit et regnat Deus. 

27. (Fol, 132-135") Vita vel obitum 5. Barbati ep. = BHL.973. 

28. (Fol. 135¥-139) Vita vel Actus B. Mathiae apost. = BHL. 

5695. Febr. 24. 
Deest prologus : Matthias hebraice... 

29. (Fol. 139-141") Passio beatissimorum quadraginta qui in 

Sebastia civitate martyrizati sunt. 
Inc. Temporibus Licinii imperatoris erat persecutio magna adversus 

christianos et omnes pic viventes in Christo compellebantur sacrificare diis, 

potiusque daemonibus — Des. donec impiorum... persecutorum torbor 

transivet. Ita certantes sancti quadraginta martyves, quorum nomina sunt 

haec : Domitianus.. Candidus, et sic consummati fulgent... in Patre et 

Filio et Spivitu sancto. Passi sunt autem sancti martyres quadraginta sub 

Licinio imperatore... Amen. Cf. BHL. 7538. 

80. (Fol. 146-155") Vita vel obitum 5. Iohannis os aurei == BHL. 

4376. 
Desunt epistula et prologus. Reliquis omissis, des. audzvit et scripsit 

(= Catal, Lat. Paris, t. ΠΙ, p. 44, lin. 30). 

31. (Fol. 155%-156) Vita vel obitum 5. Bricii conf. atque pont. 

= BHL. 1452. 
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Con. VIL. 32. (Fol. 156-161) <(‘Passio S. Mercurii> = BHL. 5933. 

one 33. (Fol. 161-163) Passio S. Savini Spolitini ep. = BAHL. 7451. 

Dec. 7. 

34. (Fol. 163-170°) Passio S. Eustratii et aliorum qui.cum eo 

passi sunt = BHL. 2778. 

35. (Fol. 170%-173) Passio B. Ignatii mart. = cod. VII. B. 4!'. 

36. (Fol. 173-175) Passio S. Sabini Spolitini ep. et mart. = 

BAL. 7451 (== supra 33). Dec. 7. 

37. (Fol. 175-180) Passio S. Grisochoni mart. == BHL. 1795, 

8093, 401. 

Inserta est inter libellos 1795 et 8093 eadem brevis narratio quae in 

cod, VIII. B. 444. 

38. (Fol. 180-181) Passio 5. Columbae virg. οἱ mart. = BHL. 

1892. 

39. (Fol. 191-192) Vita et miracula 5, Severini ab. = BHL. 

7656. 
Deest index capitum. Deest et clausula : Habes egregie... 

40. (Fol. 192-195) Vita 5. Hilarii Pictavensis ep. = BHL. 3885. 

41. (Fol. 195-196) Epistula S. Hilarii rescripta ad dulcissimam 

filiam, 
P. L., τ X, col. 549-52. Sequitur hymnus: Lucis largitor splendide 

(Cueva ier, Repert. hymn. 10701). 

42. (Fol. 196-199") Passio S. P[r]otiti mart. 
Inc. Sub Antonino impevatore ei Gelasio praesidt factum est in diebus 

illis sanctus Potitus dum esset in infantia constitutus in Serdica — Des. 

Martyrizatus est autem sanctus Potitus die iduum ianuarii. Erat autem 

annorum tredecim, regnante Domino... Amen, Cf. BHL, 6908, 6g0g. 

48. (Fol. 199’-202") Vita 5. Mauri monachi, discipuli S. Bene- 

dicti ab. = BHL. 5773. 
Deest epistula. Perditis foliis aliquot inter fol. 201 ct 202, periit 

pars media Vitae. : 

44. (Fol. 202%-209") Vita S. Antonii ab. = BHL. 609. 
Foliis perditis, des. mutila : Quoties augmenta ΝΕ dictuva| (= Act. 

SS., num, 52 ante med.). ; 

45. (Fol. 210-211") Passio 5. Gregorii Spolitini = BHL. 3677. 

46. (Fol. 2r1r’-212) Passio S. Marcelli papac = BHL. 5234. 
Prima et ultima verba eadem sunt quae in libello BHL. 5234, ast 

multa omissa sunt in ipso libello. 

47. (Fol. 212-214) Passio S. Sabinae virg. et mart. = BHL. 

74.08. 
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Inc. Temporc illo fuit quidam nobilis ct dives in oppido Samonenst ; ami- 

sit (immo amissis) patre ct mutre, nutricbatur... Cf. Catal. Lat. Rom., 

p. 99""- 

48, (Pol, 214-217.) Passio S. Anastasil sacerdotis = BLT. 412. 
Inc. ἤν nomine Domini Dei ct salvatoris nostri lesu Christi, imperante 

Anastasio magno imperatore... 

49, (Fol. 217’-220°) Passio S. Antoniae virg. ct mart. 
Inc. prol. Tuae me amor sodalitatis cogit, venerabilis sacerdos Amate 

atjue in Domino unanimis frater, immo Christi carttas compellit, ut non ad 

optemperandum tuae dilectioni sim ego segnis. Exigit enim tua patcynitas 

passtonem beatae Antoniae, quae iam per intercapedinem multorum tempo- 

vum omissa est et obliterationem priscorum chronographorum... perpetuis 

taciturnitatibus tradita... tibi debere componi — Inc. Tempore quo pracsi- 

datum Nicomediensium civitatis regebat impius et sacrilegus,nomine Priscil- 

lianus, valida tempestas christianis exoria est... Evat siguidem tunc in 

eadem civitate quaedam puella mente et corpore pulcherrima, nomine Anto- 

nia, ab ipsis crepundiis — Des. digna in urna sepelierunt illud. Acta sunt 

haec omnia in Nicomedia civitate quarto nonas magias, praesidatum agente 

Priscilliano malae memoriae praeside. Obsecro tuam benignitatem, o beatis- 

sima martyr, ut me humillimum et peccatorem Leucium, qui licet inerti 

incultoque sermone tuam passionem componere pracsumpsi, piissimo ac 

misericordissimo Deo frequenter commendes ct ab omni suggestione maligno- 

rum pte tuearis, largiente isto Unigenito Filto... Amen, Ci. Act. SS., Maii 

t. I, p. 460. 

50. (Fol. 220°-222) Passio S. Victoris mart. = BHL. 8580. 

51. (Fol. 222-223”) Passio 5. Gurdiani mart. = BHL. 3612. 

52. (Fol. 223)-2265) Passio 8. Euletherii mart. = BIL. 2450. 

53. (Fol. 226’-229) Passio 5. Dionysii ep. et mart. = BHL, 2187. 
54. (Fol. 229-230") Passio ss, mm. Cantii, Cantiani et Cantia- 

nillae et Proti. 

Eadem de qua Catal. Lat. Vatic., p. 222". 

5. (Fol. 230°-233") Passio S. Erasmi ep. et mart. = BHL. 2578. 

rr kal. iun. 
Des. Et visa est anima etus nive candidior et quomodo ab angelis deduce- 

batuy cum hymnis et gloria magna cum triumpho martyrti in caelesti{s} 

gloria, vegnante Domino... Amen. 

56. (Fol. 234-236") Passio 5. Dorotheae virg. et mart. = BHL. 

2323, 

CODEX VIII. B. 7. 

Membraneus, foliorum 117 [sign olim 1x-xxIx, XX.." bis, XXX-I XXH, LXXIX-CXV, 

CXL-CXLIT, CXLV-CXLVIT et LXXXXV-CI] (om, 390X0,297}, paginis bipartitis exara- 

Con. VIII. 
B. 6. 
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Cop, VUI. tus variis manibus beneventanis sacc. ΧΙ in, ifol. 1-109) et saec. XII/XIII (fol. 

B. 7. 110-117). 
In folio chartacco sub principio scriptum est sacc, XVIII: Acta sanctorum. 

Tom. {Π|.- Ex dono υ. cli Michaelis Troysti V. I. D. 

4. (ol. 1-6") Natale 5. Andreae apost. = BHL. 428. Nov. 30. 

2. (Fol. 6"-g) Ista miracula legantur in vigilia (cod, -lie) 5. An- 

dreae et ad matutinum legatur ipsa Passio. 
Inc. Igitur postquam Dominus noster lesus Christus, verbum Dei Patris, 

per quem omnia facta sunt, caelitus descendere dignatus fuit... In quibus 

miraculis, non nostra sed Domini gratia, de multis haec pauca pro honore 

sancti Andreae apostoli descripsimus, currente calamo nostrae memoria. 

Ouadam nocte dormiens sanctus Andreas apostolus per vistonem audivit 

vocem Domini dicentem sibi: « Andrea, annuntia in his partibus nomen 

meum.,. — Des, (ut BIL. 429) Mihi enim sufficit unus Dominus lesus 

Christus, quem per famulum eius Andream agnovi, Deum scilicet vivum et- 

ucrum, qui regnat in saecntla saeculorum. Amen, 

3. (Fol. ro’-27) Vita et obitus S. Nicolai ep. et conf. = BHL. 

6104-6106, 6150-6156, 6160, 616r, 6163-6165. Dec. 6. 

4. (Fol 27-41) Obitus S. Ambrosii ep. et conf. = BHL. 377. 

Dec. 7. 

5. (Fol, 41-44") Passio S. Sabini cp. et mart. = BAL. 7453. 

Dec. 7. 

6. (Fol. 445-48) Passio S. Zenonis mart. = BHL. 8999. Dec. 8. 

7. (Fol. 48-51) Passio S. Luciae virg. = BHL. 4992. 

8. (Fol. 51-64") Vita et obitus 5. Agnelli conf. == BHL. 150. 
Reliquis omissis, des, quiz tibé deservit semper, sancta gaudta conseque- 

tuy (= CAPASSO, p. 321, 6. 21 cxtr.). 

9. (Fol. 645-740) Passio 5. Thomae apost. = BHL. 8143, 8136. 

Dec, 21. 

10. (Fol. 74%-93) Vita et obitus 5. Silvestri papae = BAL. 7739, 

7742. 
41. (Fol. 93-103”) Natale 5. Severini conf. et ep. = BHL. 7656. 

Jan. 8. 
Deest index capitum. — Foliis perditis, des. Elephantiosus etiam 

quidam..,. rogans eius oratione mundart | (= ed. MOMMSEN, c. 34 in.). 

12. (Fol. rog-105) <Passio SS. Faustini et Iovitae> = BHL. 

2837. 

Foliis perditis, superest sola pars ultima. 

13. (Fol. 105-109") Cathedra S. Petri = cod. VIII. B. 5". 

14. (Fol. 110-115) Passio ss. mm. Ianuarii ep., Festi et Desiderii 

et sociorum ejus = BHL, 4115-4118. 
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45. (Fol. 115-117’) Passio 5. Donati mart. ct ep. = BHL. 2289. 
Foliis perditis, deest finis. 

CODEX VIII. B. 8. 

Membraneus, foliorum A,B (0,313 X 0,220) et sign. 1-62 (0,36 X 0,23), 

paginis bipartitis exaratus variis manibus beneventanis saec. ΧΙ in. (fol. A, B, 

1-38), XI/XII (fol. 39, 40) et XIII (fol. 41-62). 

Erat olim Michaelis Troysii. 

4. (Fol. A-A’) <Vita 5. Leucii> (ex BHL. 4894). 
Fragmentum quod ex integumento alicuius voluminis depromptum 

est. 

2. (Fol. Β-Β") <Vita 5. Silvestri > (ex BHL. 7727). 
Altera pars eiusdem fragmenti. 

8. (Fol. 1, olim 29) <Passio S. Margaritae> = BHL. 5303. 
In prima parte prioris columnae, erasis iis quac prius legebantur, 

scripsit hacc manus saec. XIII: pro nomine les Christi salvatoris, ipsa 

vero Spiritu suncto vepleta erat ; totam se tradidit Deo, qui eant salvam 

fecit οὐ virginitatem eins immaculatam custodivit. Pascebat namque beata 

Margarita oves nutricis suae cum ceteris puellis couctaneis suis. Factum est 

autem cum ipsis temporibus, dum transivet Olibrius praefectus de Asia in 

Antiochiam civitatem pro persequi christianos, et deos suos adorare suade- 

bat vanos surdos et mutos, et udi audiebat aliquos Christum nominarc, sta- 

tim cos ferreis nexibus constringebat. Haec dumtaxat de 5. Margarita. 

4. (Fol. 1-9’, olim 29-37”) Passio S. Restitutae == BHL. 7190. 

Mail 17. 

5. (lol. 95) Naboris et Felicis = BHL. 6029. 
Foliis perditis, superest solum initium. 

6. (Fol, ro-10’, olim 54-54") <De SS. Ciryco et Iulitta>. 
_ Ultima pars Passionis conscriptae a Petro Parthenopensi (cf. BHL., 

Pp. 272, 7°).—Inc. |capitalem acceperunt et cum eadem claritate migraverunt, 

— Des. acceperunt cum sanctis angelis sideveas mansiones XV die iulit 

mensis, regnante Domino... Amen. Sequitur carmen; Suscipe, Petre, 

libens levites celsa tropea...; quod des. Quod Petrus <Chvristi ? evanida 

VOx> curavit promere servus. 

7. (Fol. 10°-23", olim 54-67") Vita 5. Athanasii Neapolitani ep. 

= BAHL. 735. lul, 15. 

8. (Fol. 23’-32”, olim 67%-76") Unde supra = BHL. 737. 
Inc. Praetevea quasi speciale... — Sequuntur versus ed. in Catal. Lat. 

Rom., p. 14729 (des. eliztique metam). 

9. (Fol. 32”) Passio B,Apollinaris ep. et mart.—= BHL.623.[ul.23. 
Foliis perditis, superest solum initium. 

Cop. VIII. 
13. 7. 
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Con. ΝΗΙ. 10. (Fol. 33-38, olim 143-148) <Passio et miracula 5. ΓῸρΙ» 

δ: 8 = ΒΗ͂Ι.. 2729, 2731. 
Ante initium Passionis, quod descriptum cst fol. 33” extremo, legitur 

in codice ({, 33-33%) frazmentum Passionis ineditae ciusdem S. Eupli ; 

quod inc. omnes, sicut apostolus ait : « Quicumgue in Christo pie volunt 

vivere, persecutioncm putiuntur.» Corroboremur spivitu caritatis et ad supe- 

vandas omnes tentationes constantis fidei perseverantia muniamur. Tum, 

uno versu relicto vacuo: In diebus illis regnante imptissimis Dioclitiano 

et Maximiano imperatoribus, multi christiani necabantur sub eovum imperio 

ἐν Factum est autem eodem tempore missus est quidam homo paganissimus, 

nomine Pentagorus, in provinciam Siciliae ex praecepto Diocletiant —Des. 

Tunc Calvisianus (« qui Catanae regnabat ») intpiissimus furore diabolico 

plenus pedes manusque beati Eupli coniunctim ligart praecepit dixttque : 

« Tu es contemptor deorum et imperatorum transauditor. » 

41. (Fol. 39-39’, olim 186-186") <Passio 5. Georgii> = BHL.: 

3393. 
Foliis perditis, inc. mutila: sed voluntarie passus est pro salute mundi... 

et des. mutila: οὐ dogmata quae dicebantur a sapiente, sed ma| (= Bibl, 

Casin,, t. III. Floril. p. 343, col. 2, lin. 5 - p. 344, col. 1, lin 14 fine). 

Sequuntur (fol. 40-40", olim 187-187") carmina tria ; quorum primum, — 

foliis perditis, inc. mutilum : 

Ne metuendo nimis trepidares impia facta 

Quodque tuae pugnae defensor Christus adesset.... 

et des. Semper in acternum vivens per saecula cuncta, 

Alterum inc. Haec tibi gesta dedit,.. (= BHL. 3394) 

et des. Ad patviam vitae permittat scandere lactum. 

Tertium inc. Sume, pater patriae, praesul per cuncta benigne... 

et des. Qué bona cuncta facit per dettatis opem. 

Alterius et tertii partem ed. Ughelli (cf. BHL. 3394); primum, non 

secus atque alia duo, videtur et de 8, Georgio esse, et ab eo Petro com- 

positum qui Passionem BHL. 3393 conscripsit. 

12. (Fol. 41-41’) <Passio S. Eustratii et sociorum> = BHL. 

2778. 

Foliis perditis, superest sola pars ultima. 

18. (Fol. 41-62) Miracula 5. Agnelli conf. = BHL. 150. 
Sequuntur 25 primi versiculi libelli BHL. 151. 

44, (Fol. 62-62’) In 5. Thomae apostoli = BHL. 8143, 8136. 

Foliis perditis, superest solum initium. 

CODEX VIII. B. 9. 

Membraneus, toliorum 220 (0™,375 X0,265}, paginis bipartitis exaratus variis 

manibus saec, XV. Periit quaternio post folium r4z. 

Fol. 1°-68 legitur ultima pars Legendae aurveae inde a cap.147 (142) de 5, Remi- 
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gio. Omissae sunt quaedam Vitae,quae tamen ex eadem Legenda postea suppletae 

sunt fol. 12x%-1ag. Fol, 220-211" descriptus est saec. XIV index Vitarum. 

4. (Fol. 68-73). Legenda B. Ludovici,filii quondam illustrissimi 

Caroli secundi regis Siciliae = BHL. 5054. 

2. (Fol. 73-77) Legenda S. Petri papae et confessoris per sedem 

apostolicam edita et approbata atque bulla plumbea roborata sub 

anno ultimo domini Clementis papae V = BHL. 6745. 

8. (Fol. 77-87) Legenda 5. Honufrii conf. = BHL. 6334. 

Des, retributionem acciperet. Nos ergo, quia Domini misericordia pluri- 

mum indigemus, laeto corde et humilt prece sanctum Onufrium, ut pro 

nobis peccatoribus Creatorem nostrum cotidie imploret, ut... ad caclestia 

gaudia pervenire mereamur, ipso pruestanie... Amen, 

4. (Fol. 87-91) Legenda sanctissimi Ludovici regis Franciae == 
BHL, 5043. 

5. (Fol. 91-93") De miraculis B. Ludovici == BHL. 5044. 
Deest additamentum. 

6. (Fol. 935-985) Legenda B. Thomae de Aquino confessoris et 

doctoris egregii de Ordine Praedicatorum. 
Inc, In vestibulo horti et nemoris culiu et manu consiti caelestis Assuerus 

principibus suis et inclitis spivituale paravit convivium — Des. cui adver- 

saviorum nullus resistere potucrit, nisi qué vevitatem contemnendo rapide 

protervivet. 

7. (Fol, 985-103) Miracula praelibati sancti doctoris. 
Inc. Cum enim in castro Molariae domini Riccardi cardinalis festum 

nativitatis cum praedicto domino celebvaturus adesset — Des. et statim 

sensit beneficium omnimodae sanitatis. Quid plura ? frater Clemens de Nay- 

nia ordinis Sancti Augustini fatetur Deum fecisse et se legisse ob veveren- 

tiam sancti Thomae plus quam centum et nonaginia unum miracula ; et 

faciat cotidie, cud stt laus... Amen, 

8. (Fol. 103-109) Registrum privilegii canonizationis 5. Thomae 

de Aquino contessoris et dectoris eximii sacrae theologiae de 

ordine Praedicatorum per sedem apostolicam editum et approba- 

tum atque bulla plumbea roboratum sub anno septimo domini 

Iohannis papae. 

Bulla Iohannis XXH, quae inc. Redemptionem misit.., (FONTANINUS, 

Codex canonizationum, p. 135-41). 

9. (Fol. 109-115) Legenda 5. Ambrosii confessoris et doctoris, 
Legenda aurea, c. 57 (55). 

10. (Fol. 115-120") Legenda S, Antonii conf.de Ordine Fratrum 

Cop. VIF 
B. 9. 
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Cop. VOI. Minorum = BHL. 592. 
B. 9. Reliquis omissis, des. Movtuus est autem... anno dominicae incarna- 

tionts M. CC. XXX1 (== Act. SS., num, 31 extr.). 

11. (Fol. 120°-121) Miracula B. Antonii praedicti (ex BHL. 592). 
Act. SS., mum. 43 a med., 44, 45.— Inc. Miracula de beato Antonio sol- 

lemniter approbata, quae... 

12. (Fol. 129) In festo 5. Melciadis papac. 

43. (Fol. 12g-129°) De S. Damas[i]o papa. 

14, (Fol. 129’) De S. Ygino papa. 
12-14 ex Libro pontificali, 

45. (Fol. 129’-131) In festo bh. mm. Marii, Marthae, Audifacis et 

Abachum. 
Epitome quae inc. et des. ut BHL. 5543. 

16. (Fol. 131-131”) De S. Anastasio et aliis martyribus. 
Inc. Dacianus imperator infidelis, praemolis quindenis ferme diebus post 

mortem beati Vincentii martyris, sanctum Anastasium οὐδὲ non disparem 

principem — Des. atque in monasterio beati martyris Sergit... posuerunt, 

Victoriosissimus igitur martyr Anastasius... anno XVII imperit Evacli 

piissimi et XVI Constantini filii eius suum agonis magistratum suscepit... 

Amen. Cf. Catal, Lat. Ron., p. 7, 

17. (Fol. 131’-132) De S. Emerentiana virg. = BHL. 2527. 

18. (Fol. 132-133) In festo B. Agnetis secundo (ex BHL. 156). 
Inc. lgituy dum parentes beatae Agnetis assiduis pernoctationibus vigi- 

lavent... (== Act, SS., num. 14). 

19. (Fol. 133-133”) In festo ss. quadraginta martyrum. 
Ex Adone. 

20. (Fol. 133%-134) De 5. Aniceto papa et mart. 

. 24. (Fol. 134) De S. Sothere (cod. Sothore) papa. 

22. (Fol. 134) De 5. Gaio papa. 

28. (Fol. 134-134") De 5. Cleto papa. 
20-23 ex Libro pontificali. 

24. (Fol. 134°-135”) De S. Bonifatio mart. = BHL, 1414. 

25. (Fol. 135’-136) De S. Potentiana virg. 
Ex Adone, 

26. (Fol. 136) De S. Eleutherio papa. 

27. (Fol. 136-137) In festo S. Iohannis papae. 

28. (Fol. 137-138) De S. Silverio papa. 
26-28 ex Libro pontificali. 

29. (Fol. 138-140) De SS. Processo et Martiniano mart. = 
BHL, 6947. 
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80. (Fol. 140-140") De S. Mauro abbate. 
Inc. Beatus Maurus clarissimo senatorum genere exortus, duodennis 

sancto Benedicto sub vegulari nutricndus institutione a parentibus est tradi- 

tus — Des. sepultus est ad dexteram partem altaris. Cf, BHL. 5773. 

31. (Fol. 140°-141) De 5, Marcello papa. 
Inc. de nomine : Marcellus diclus est quasi arcens malum — Inc. Tem- 

pore quo Maximianus rediens de Africa... (cf. BHL. 5234) — Des. et 
sepelivit in cimiterio Priscilla. 

82. (Fol. 141-141") De 5. Prisca virg. et mart. 
Inc. Beata Prisca civis Romana clavissimis parentibus orta XITI° aetatis 

suae anno ab apparitoribus (cod, -tiontbus) ad Claudium imperatorem 

adducta est — Des. honorifice est sepulta. Ubi non post mulium temporis 
fabricata est ecclesia. Cf. BHL. 6926. 

88. (lol. 152-155") Qualiter basilica S. Mariae Maioris de Urbe 

ad signum nivi’ caelitus ostensae et aliis quibus Beata Virgo appa- 

ruit, ed[d]ita fuit = BHL. 5403. 

84. (Fol. 155°-156") In festo B. Eduardi regis. Ex gestis eius. 
Epitome Vitae S.Eduardi confessoris.— Inc.Rex illusivis Eduardus ex 

antiguis Anglorum (ungelorum ante corr.) regibus generosa progente 

exstitit oviundus — Des. et iuxta praedictum altave dignam suis actibus 

mervuit sepulturant, Ubi saepe, ipso intercedente, fiunt miracula gloriosa ad 

laudem... Amen, 

35, (ol. 156%-157") In festoS. Vencelay mart. 
Inc. Sanctus Vencezlaus de provincia Boemiae ex genere principum ortus 

sic, spretis rebus sacculi, Deum dilextt — Des. in eo sancti.corporis reliquias 

honorvifice collocavit, Ubi Dominus multa mivacula operatur, caccis visum, 

surdis auditum, claudis gressum et mortuis vitam restituens ad sui gloriam 

et honorem [ Deum] martyris gloriosi. 

86. (Fol. 157%-170") Legenda 5. Clarae virg. == BHL: 1815. 
Deest prologus. . 

37. (Fol. 170-174) In festo 5, Helisabeth quondam reginae 

Ungariae = BHL. 2510. 
Subiunctus est prologus Vitae BHL. 2506. 

38. (Fol. 174-183”) Legenda B. Eligii de eius vita et miraculis 

(ex BAHL. 2474). 
Inc. Post aliquot annos exstitit quaedam causa,.. (lib. I, c.43 MG., 

p. 671) — Des. ad finem usque perducere, sé ipse dignetur... Amen (c. 40 

extr. ; ibid., p. 693). 

39. (Fol. 183’-190) Translatio S. Nicolay = BHL. 6190. 
Des. in media pagina: Consensu igttur omnium et fabriore (= favore ἢ) 

praedictus archiepiscopus suncii locum corports et cetera suprascripta eidem 

Cop. VIII. 
B, 9g. 
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Con. VIL. abbati (Heliac) commisit praepositumque super omnibus quae agenda crant 

B. 9. illum constituit (= Surtus, c. 14 extr.). 

40. (Fol. 191-192") In 5. Servacii ep. et conf. 
Inc. (B>ecatus Servacius in quarto gradu attinens Christo, natus futt 

in Armenia ex patre et matre iudacis, Hic sede vacante Tingués (corr. Tin- 

grus), civetate sollemnissima Theotoniae, ordinatione divina per angelum 

de lerusalem perductus — Des. donec industria civiuin aedificata est basi- 

lica super ipsum. ᾿ 

41, (Fol. τ925)-193) <De 5. Ursula>. 
Inc. Gloriosa virgo Ursula, geneve ct movibus nobilissima, regis Brictu- 

niae filia, cum admirabili puloritudine, sapicntia et honestate polleret — 

Des. et sic omnes gloriosam coronam martyrit susceperunt. 

42. (Fol. 193-199") Passio 5. Canionis ep. ct mart. 

Inc. prol. Ad laudem et gloriam domini nostri Iesu Christi triumphalem 

victoriam beati Canionis pontificis et martyris — Inc. Anno igitur ab 

incarnatione dominé nosivi lesu Christi fere ducentesimo nonagesimo Dio- 

clicianus ef Maximianus Romani regni gubernacula accipientes — Des. ut 

in cod. ΝΠ]. Β. 188, 

Sequuntur versus hi rustici : 

Stephane magne pater pracsago nomine dictus, — 

Nam coronandus eris (cod. erit) diademate sancte polorum, 

Attice quod Stephanus resonat graecaque loguella, — 

Sume quod ad laudem iussisti promere Cristt 

Valde tibi nexo caelesti nectare Petro, 

Praesule sub Petro degenti patre benigno, 

Parthen pense decus potenti luce sophiae ; 

Scilicet almificam palmam sacrumque (cod. sacvague) tropheum 

Murtyris egregtt Canionis praesulis atque ; 

Quem pro lege Dei pugnando victor tactus (effectus corr, al. m,) 

Regna poli penetrans ad Christi gaudia venit. 

Namque diu tecta tenebroso tegame verbi 

Nec egebatur enim populis nec + lucent + gebat 

Sedibus insignis ubi sancti corpus habetur 

Set manibus nostris dum venit, sancte magister. 

48. (Fol. 199-209") Passio S. Euthimii 

Vita Euthymii abbatis in eremo sanctae civitatis. — Inc. prol. 

Iohannes mihi Iohanni patri ministro, id es: abbati diacono, imperavit ut 

vitam sancti Euthimii sacerdotis et confessoris ex Achivorum nundinis ad 

Romanas transferre mercationes nullo modo recusarem — Inc, Caelestis 

municebs Euthimius pracclara extitit admodum progenie oriundus 5 cuius 

genitores Meleciam famosissimam urbem Armeniac incolentes — Pagina 

non impleta,des. Adt enim ad zum consulem : Prosus consule animae tuae et 

noli iam... Licet enim nos latct quantis ct qualibus cotidie circumveniremur 

insidiis. 
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44. (Foi. 211-217) Legenda S Iohannis Crisostomi ep. et conf. Cop. VIII. 
B. 9. 

= BHL. 4379. 9 

45. (Fol. 217-220) Alia legenda S. Eligii ep. et conf. (ex BHL. 

2474). 
Inc. Huic itaque viro sanctissimo (lib. II, c. 6; MG., p. 697). — Des. 

et sana facta est ex illa hora (= ο. 12 extr.; ibid., p. 702). 

CODEX VIII. B. 10. 

Membraneus, foliorum 502 (0,311 0,256), paginis bipartitis exaratus saec. 

XIV. 

Fol. 1-1” descriptus est index libellorum, 

4. (Fol. 2-5) Vita B. Pauli primi heremitae, quam scripsit B. 

Hieronimus = BHL. 6596. 

2. (Fol. 5-27) Vita B. Antonii = BHL. 609. 
Deest epilogus Evagrii. 

8. (Fol. 27-38") Vita B. Ylarionis ab. == BHL. 3879. 

4. (Fol. 385-410) Vita de captivo monacho edita a B. Jeronimo 

presb. = BHL. 5190. 

5. (Fol. 415-81) Vita Aegiptiorum patrum, quam composuit Iero- 

nimus tempore Theodosii imperatoris = BHL. 6524. 
6. (Fol. 81-94) Gesta patrum = BHT. 6525, prologus et c. 1-10, 

13, 15-26 (initium), 29-38. 

7. (Fol. 94-105) Vita 5. Sabae ab. 
Praemissus est prologus idem qui in cod. VIII. B. 43 — Inc. Vita ut 

BHL. 7406. — Des. sepulcrum Dei adorans cum gaudio ad propria 

revertebatur (cf. Vita graeca, c. 81). Ego autem huic opusculo finem impo- 

nere statnens illam propheticam profero vocem : Laetetur heremus et flo- 

reat quast lilium, quia misevicordiam fectt Deus tn filiis suts,cut est honor.. 

Amen (cf. Vita graeca, c. go seu ultimum). 

8. (Fol. 105-111) Vita S.Pachomii hominis Dei, qui meruit regu- 

lam angelo dictante conscribere et habuit sub cura sua numero cir- 

citer L milia monachorum = BHL. 6412. 
Des. dabit vobis sufferentiam, ut possitis latronem iustitiae supevare 

adversarinm fidei Sathan, conterentes (cod. con terciis) eum sub pedibus 

vestris velociter, dominus Iesus Christus, cud est... Amen. Cf. Catal, Lat. 

Rom., p. 3627. 

9. (Fol. 111-120) Doctrina mandatorum duodecim 5. Athanasii 

ep. Alexandriniad Antiochum ducem. 

Inc. (fol. 111°) narratio (brevis). Dux aliquis nomine Antiochus veniens 

ad δ. Athanasium — Inc. primum mandatum (fol. 111°)) : Primum cre- 

deve te oportet fideliter.Des.mandatum duodecimum (fol.116"): Bi nos ore- 
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Cop. VII. mus,ut vos omnes mereamini... Anten. — Inc. VITA IPsiUS ANTIOCHI ABBATIS 

B. 10. (fol. 116") : Hlaec igitur audicns Anthiochus et scribens ea in libro cordis 

sua festinus perrexit ad monasterium mugni coenobit — Des. Ergo nos 

fratres in hoc parvo tempore, dum tempus est, cur<r>amus ad Dominum 

Salvatorem nostrum, quia apud eum est fons vitae et radix bonitatis in sae- 

cula sacculorum. Amen. Cf. P.G., τ. KXVII, col.555-90. 

40. (Fol. 120°-123) Vita atque conversatio S. Frontonii ab. = 

-BHL. 3190. 

44. (Fol. 123-131") Vita atque conversatio beatissimi Onufrii 

anachoritae. 
Inc. ut ΒΗΓ. 6334. Des. ut BHL. 6338. 

42, (Fol. 131%-142) De Abraam sanctissimo et eius nepte. = 

BHI. 12. 

43. (Fol. 142-149) Vita vel obitus 5. Martiniani monachi. 
Inc. Iuxta civitatem Caesaream Palaestinae (cod. -nam) mons est qui 

vocatur Arcelocus, cui desertum adiacet — Des. et accipientes eam in navi- 

culam deduxerunt ad civitatem annuntiaverunique episcopo sanctissimam 

eius vitam ; qué praecepit in loco honorabili eam sepeliri cum cereis et ymnis 

in Christo Iesu domino nostro, cui est... Amen, Cf. BHG?. 1177. 

44. (Fol. 149-156") Vita vel obitus 5. Iohannis Kalovitae 
Eadem quae in cod. Vaticano 1193 5 cf. Catal, Lat. Vatic., p. 51-52!5, 

15. (Fol. 156%-159") Vita vel obitus S. Alexii conf. 
Inc. Temporibus Archadit et Honorii magnorum imperatorum futt 

[Romae| quidam homo religiosus in urbe Roma,cui nomen erat Eufimianus, 

qui honore fungebatur patriciatus — Des. in quo sepelierunt eum XVII die 

mensis iulii. Ex eodem vero mausoleo oleum manabat miri odoris ; cutus 

unctione diversae curabaniur infirmitates et in quacumque tribulatione vel 

angustia posiius quis erat, cius merita invocando liberabatur, operante 

Domino... Amen. 

46. (Fol. .159’-167) Vita et conversatio servi Dei Macharii 

Romani heremitae, qui inventus est prope paradiso ad viginti 

miliaria = BHL. 5104. 
17. (Fol. 167-168%) De alio Machario Alexandrino = BHL. 5099. 

Omisso initio, inc. Audiens itaque sanctus Macharius quam magnam con- 

versationem et regulam disciplinae Tabenensiotae monachi haberent...(= 

P.L., t. LXXIV, col. 362 4). 

48. (Fol. 168’-169") De Moyse quodam Aethiops genere = BHL. 

6022. 

49. (Fol. 169’-r71) De quodam Eulogio Alexandrino et alio 

leproso = BHL, 6534, ς. XVI. 
20. (Fol. 171-172) Quoddam miraculum B. Gregorii Nazanzenae 

(mmo Neocaesariensis) civitatis episcopi = BHL. 3678 a. 
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21. (Fol. 172-174) Miraculum quoddam B. Basilii ep. = BHL, 

1022, c. 8. 

22. (Fol.174-179) Visio Barontii monachi de monasterio S.Petri, 

quod situm est in loco qui dicitar Longeretro in partibus Galliae, 

quod vidit temporibus Francardi abbatis. 
Recensio de qua Catal, Lat. Paris.,t. INI, p. 1228; MG., Scr. rer. 

merov. t. V, p. 373-74. 

28. (Fol. 179-183”) Vita Vguectini monachi 
Immo visio Wettini, ut recte habet rubrica in fine posita, Omisso 

prologo, inc. Cum quidam Vuectinus nomine,,. Ed. cum alibi, tum MG., 

Poet. lat. t. ἢ}, p. 268-75. 

24. (Fol. 183*-189") Vita vel obitus Fursei abbatis de provincia 

Anglorum = BHLE. 3209. 

25. (Fol. 192-193") Vita vel obitus B. Mari<n>ae virginis 

Christi == BHL. 5528. 

26. (Fol, 193°-198) Vita vel obitus 5. Eufrosinae virginis Christi 
=: BHL. 2723. 

27. (Fol. 198-206) Vita vel obitus B. Mariae Aegiptiae de graeco 
in latinum translata = BHL. 5417. 

Deest prologus. 

28. (Fol. 206-207) Vita cuiusdam meretricis Tayses nomine = 

BHL. 8012. 
Des, ut netatum est Catal. Lat. Rom., p. 17654, 

29. (Fol. 207-210") Vita sive conversio S. Pelagiae = BHL. 6605. 
Desunt prologi. 

80. (Fol. 210%-221") Vita vel obitus Β. Eupraxiae virg. = BHL. 

2718. 

81. (Fol. 221-225") Vita sive conversatio 5. Melaniae = BHL. 
5886. 

82. (Fol. 225%-233%) Vita et passio B, Eugeniae virg. et ss. mm. 

Proti et Iacinthi = BHL. 2666. 

33. (Fol. 233’-239") Liber dyalogorum 5. Martini abbreviatum 

de miraculis ss. patrum = BIL, 6526, prol. et c. I-xIv. 
Addita sunt: Flaec vobis de virtutibus Domini quas in servis suis operatus 

est vel imtianda vel timenda scire sufficiat. 

84. (Fol. 239°-339") Vitae patrum = BHL. 6527, 6529, 6530. 

Quaedam omissa sunt, alia loco mutata; ultimae etiam §§ libelli xvi 

libri 6527 post librum 6529-6530 collocatae sunt, ita ut totum opus des. 

in ultima verba libri BHL, 6527. Praemissus est prologus BHL. 

6531. 

Cop. VIII. 
B. 10. 
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35. (Fol. 339%-344) Paenitentia atque conversio quae facta est 

per dominum nostrum Iesum Christum de quodam clerico vice- 

domino, nomine Theophilo, orientalis regionis, mediante ei 

sancta virgine et Dei genitrice Maria = BHL. 8121. 

36. (Fol. 344-345) Item de puero in camino proiecto et per Dei 

genitricem liberato. 
Inc. Fuit quidam vir Indaeus in Constantinopoli arte vitrarius, habens 

uxorem pudicam et clemosinatricem, habens et unum parvulum puerum... 

Cf. Mir. BVM. 95. 

37, (Fol. 345-346) Item de puero qui missus fuit in fornace bal- 

nei et per Dei genitricem liberato. 
Inc. Narravit nobis Iohannes Meletinac ecclesiae diaconus quod factum 

est mivaculum in provincia minovis Avmeniae. Sunt enim greges ovium 

plurimae in partibus illis, Accidit autem ut pascerentur cuiusdam hebraet 

oves simul cum ovibus christianorum.., Recensio latina narrationis grae- 

cae ed. apud ΒΕ. WoLTER, Dey Fudenknabe (Halle, 1879), p. 36-38. 

38. (Fol. 346-346") Item de matre et filia per Dei genitricem 

liberata. 

Inc. Narravit nobis abbas Palladius dicens: Quidam amator Christé 

habitubat in Alexandria valde religiosus et elemosinator...Eadem narratio 

de qua Mir, BVM. 43. 

39. (Fol. 346%-348") Item de hiis qui sepulcra mortuorum vio- 

lant. 

Alia versio cap. 77 et 78 libri BHL. 6536. — Inc. Narravit nobis abbas 

Palladtus quia una dierum ego et dompnus Soffronius ivimus in domum 

philosophi Stephani — Des. et proficiens de die in diem operatur salutem 

animae suae. 

40. (Fol. 348%-355") Item exempla quam plura de caritate et 

humilitate et optima conversatione diversorum sanctorum. 
Narrationes ex Vitis patrum; prima est alia versio cap. 227 libri BHL. 

6536 (inc. Narvavit abbas Theonas quoniam in Alexandria tempore Pauli 

eiusdem urbis papae puella quaedam relicta est a parentibus cum substantia 

multa...}. 

41. (Fol. 355%-367%) Exempla quaedam collecta ex institutis 

monachorum et collocutionibus sanctorum patrum = BHL. 6526, 

C. XV-XLVI, XLVIII-LV. 

42. (Fo). 367°-416") Liber Palladii qui appellatur Paradisus = 

BHL. 6532. 
Desunt epistula Palladii et prologus (In hoc libro...). 

48. (Fol. 416%-502”) Hystoria Barlaae et Iosaphat de interiori 

Acthiopia deducta per venerabilem mmonachum monasterii S.Sabae 
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in Heliam urbem et translata in eolico per Eufimium (cod. 

-nium) sanctum virum. 
Inc. prol. Cum in undosis moenibus dominae ctvitatum in sexto anno 

sanctissimi et triumphatoris domnt Constantini Monomachi augusti augu- 

stalibus ivvetiver cuvis et assidua coniectuvae intentio militantis proposiium 

deduceret per libros eolicos neque sineret multa cogitantem ut, sedatis nebu- 

lis cogitationum, ad praccipuam nalurae partem accederem ac more apium 

ex diversis Achivorum flovibus aliquid memoriae dignum reponerem, quo- 

niam urgebar assiduis meditationibus sequestrationis longinguae a patriis 

locis cogitando praesentia et timendo futura ; quam ob rem cum, in talibus 

incitamentis sollicitudinum ventilaretury animus in diversa, optulit mihi 

quidam libellum, nomine Leo, omni cum prece postulans quatenus Dei pro 

voto et sancti Barlaae memoria de eolico textu ad latinitatis usum plano 

transferrem eloguio intentatum et inusitatum opus ab antiquis et usque ad 

me obliviont per omnia funditus traditum... — Inc. Aethiopum namque 

quae et Indorum provincia dicttur, longe distat a primo et secundo Acgipto, 

maior in situ et multorum hominum ac diversorum monstrorumt genera- 

trix — Des. et in amborum nomine ecclesiam per episcopos consecravit 

in anno quinquagesimo regni sui. In quo fiunt assidue mirabilia plura et 

iyfirmantibus sanitates... per virtutes atque intercessiones sanctorum red- 

duntur, pracstante Domino... Amen. 

CODEX VIII. B. 11. 

Chartaceus, foliorum 319 (o™,293X0,219), saec. XV ineunte scriptus per 

manus Fratvis Mathie Ovdinis Pracmonstvatensis de infeviori Alamania (fol. 277). 

4. (Fol. 1-277) Opus quod intitulatur de conformitate vitae B. 

Francisci ad vitam domini Jesu nostri salvatoris, editum a fratre 

Bartholomaeo de Pisis Ordinis Minorum... = BHL. 3134. 

2. (Fol. 295-296") < Vita S. Elisabeth> = BHL. 2506. 
Reliquis omissis, des. ποῖ deseruit Marthae officium laboriosum (= ed. 

GRAESSE, Pp. 763, 1. τὴ. 

CODEX VIII. B. 12. 

Chartaceus, foliorum sign. 37-93 (0,285 0,205), exaratus saec. XVI. 

Totum codicem mutilum implent narratiunculae quam plurimae, eaeque bre- 

ves, exscriptae ex Vitis sanctorum (Odilonis, Romualdi, Malachiae, Bernardi 

Clarevallensis, Hugonis Lincolniensis, al.) sed et ex plurimis aliis libris, v. g. 

ex Vincentio Bellovacensi, ex Helinando, ex Antonino Florentino, ex Thoma 

Cantipratano, ex Caesario Heisterbacensi, ex Iacobo de Varagine, ex S. Mech- 

tildis libro spiritualis gratiae, ex Henrico Goar... Omnia notissima. 

CODEX VII. B. 13. 

Chartaceus, foliorum 76 (om,28Xo0,21), exaratus saec. XVI. 

Cop. VII 
B. το. 
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1. (Fol, 1-62") Vita et conversatio beati patris nostri Nili iunio- 
ris. 

Versio latina Vitae ΒΟ). 1370. — Inc. Gratia dominé nostri lesu 

Christi... Bonum est enim ex Deo initium sumere — Des. et socios itlorum 

esse im vegno cauelorum in Christo Tesu domino nostro, cui sit gloria... 

Amen. 

2. (Fol. 65-75) Vita et conversatio beati patris nostri Bartholo- 

maei iunioris... conscripta a Pancratio pracposito Cryptae Ferra- 

tae, ut habetur in codice vetustissimo mss. (nunc Cryptoferratensi 

B. 8. III). 
Versio latina Vitae BHG?. 233. — Inc. Néhil ita nos excitare solet — 

Des. et bartem cum omnibus sanctis qui ipsi Christo et Deo nostro placue- 

runt, cui sit gloria... Amen. 

CODEX VII. B. 14. 

Membraneus, foliorum 200 (om,289 X0,212), paginis bipartitis exaratus saec. 

XI, 

Fol. 200% manu saec. XIV : Iste liber pertinet ad locum Sancti Bernardini de 

Aquila. 

Continet Legeadam auream. Quaedam capita omissa sunt, v. g. 1 et 181m 

{de Pelagio papa). 

CODEX VIII. B. 15. 

Membraneus, foliorum pridem sign. 1-169, exaratus saec. XIV. Perierunt 

folia 129-166. 

4. (Fol. 1-169) Vitae sanctorum. 
Epitome Legendae aureae, multis omissis, quibusdam loco mutatis. 

Insunt quaedam aliunde petita, et quidem : 

2. (Fol, 72-73) Vita S. Sigolenae. 
Inc. Beatissima Sigolena fuit ex urbe Albiensium natalibus nobilibus sed 

veligione nobilior. Quae cum suis parentibus brevi commanens tempore — 

Des. Deiade Dei famulabus sanctum corpusculum vehentibus, coram cornu 

aliarts posuerunt et cum magna gloria condiderunt ad laudem... Amen. 

Cf. BEL. 7570-7572. 

8. (Fol. 73) lulitae (De SS. Ciryco et Tulitta). 
Inc. Imperante <<» + + + + + >>, cum maxima fieret per eum in chri- 

stianos persecttio, inter alios — Des. Verumtamen ab angelo collecti et de 

nocte sepulti sunt, — De iisdem sanctis legitur fol. 63” epitome c. 83 (78) 

Legendae aureae. 

4. (Fol. 73-73*) Vita S. Genesii. 
Inc. Sanctus Genesius Arvelatensis, cum fungeretur officio exceptorts 

covam iudice — Des, Fuit etiam a fidelébus civitas utrique ecclesiae utrius- 
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que γέῤ[ plae circumdata et utrobique meritis δοαΐὲ Genesit beneficia tmpen- 

duntur. 

5. (Fol. 73%) Genesius mim[m]us. 
Inc. Fuit alter Genestus Romae, ludicrae artis magister et mim[m]us — 

Des. insanus imperator fecit eum capite truncari. 

6. (Fol. 73°-76) Vita 5. Marcialis. 
Inc. ut BHL. 5552. — Des. et tunc beatus Alpinianus accipieba[n]t 

sudarium eius tangebatque corpora corum et Christi invocatione cunctis 

sanitatem restituebat, 

ἡ. (Fol. 76) 5. Iusti (martyris Bellovaci). 
Inc. Cum Iustus novem esset annorum et avunculus etus — Des. et lumen 

oculorum recepit. 

8. (Fol. 81-83”) S. Annae matris Dominae nostrae. 
Inc. ut BHL. 5335. — Des. et statim accessit Salome et adovavit infan- 

tem... ita quod ad eius praedicationem infiniti crediderunt. 

9. (Fol. 169) De vita S. Victoris == Apo, 27 iulii. 

CODEX VIII. B. 17. 

Chartaceus, foliorum 47 (0™,273 X 0,205), paginis bipartitis exaratus saec. 

XV. 
Fol, r manu saec. XV: Iste liber est monasterii Sancte Marie de Angelis de 

Florentia ordinis Camaldulensts ; cf. fol. 44. 

(Fol. τ-44 Vita 5. Margaritae virginis, sororis quondam in 

monasterio Virginis Beatae de (cod.Bende) insula Danubii diocesis 

Vesprimensis, Ordinis Sancti Dominici Praedicatorum, filiae regis 

Ungariae = BHL. 5331 

CODEX VIII. B. 18. 

Membraneus, foliorum A et sign. 270 (0™,264 X 0,187), paginis bipartitis 

exaratus saec, XV. 

Fol. τ manu saec. XV: Quisto libro ὁ de Sancto Bernardino e fo lassato da 

afi ae Ciccho nel anno 1480 cum questa condictione che permanga nel dicto loco 6 

non se transferisca in altro loco,per che altramenie non laveria lassato, ὁ questo con- 

ἄγρια ὁ vole li herved<..>. 

Inest Legenda aurea. Desunt quaedam capita, v. g. 1m et 181m (de Pelagio 

Papa). 

4. (Fol. 62°-64") <Vita 5. Albani> = BHL., 201. 

2. (Fol. 269%-270") <De 5. Brigida>. 
Inc. prol. Su<ib> brevitate cunctis fidelibus sanctae matris ecclesiae 

manifestamus quia hodierna die beatae Brigidae virginis natalicta coli- 

mus — Inc, Fuit enim sancta Brigida virgo de genere nobili nata, quae ab 

Cop. VIII. 
B. 15. 
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Cop, VIII. infantia sua Christum Dominum colere peroptavit — Des. et amore Dei 
Β, 38. rogantes sanctissimam virginci mox exaudiintur, concedente Domino... 

Amen. ; 

3. (Fol. 270") scribi coepta est saec. XV legenda 

In festo S. Helizabeth. 
Inc. Beata Helizabeth, tam progenie quam moribus nobillissima, a puert- 

libus adhuc annis Spiritu sancto inflammata, post obitum mariti... 

CODEX VIII. B. 20. 

Membraneus, foliorum 82 (0™,275 0,185}, exaratus saec. XIV. 

In integumento : [ste liber pertinet ad locum Sancti Bernardini (saec, XV). 

4. (Fol. 1) Prologus in Vitis sanctorum patrum == BHL. 6525 

_ (solus prologus), . 
2. (Fol. 1-2") Vita S. Pauli primi heremitae = BHL. 6596. 

8. (Fol. 2°-16) Vita 5. Antonii == BHL. 609. 
Deest epilogus Evagrii. 

4. (Fol. 16-22) Vita B. Yiarionis = BHL. 3879. 

5. (Fol. 22-23%) Vita cuiusdam monachi nomine Malchi = BAL. 

5100, 

6. (Fol. 235-27) Vita Β. Macharii Romani = BHL. 5104. 

ἡ. (Fol. 27-30") De S. Furseo = BAHL. 3209. 
Reliquis omissis, des. Quod monasterium rex gentis illius ac nobilis 

quisque tectis ct muneribus adornavit (== MG., p. 437, ς. 7 extr.). 

8. (Fol. 305-385) Vita 5. Mauri ab. = BAHL, 5773. 
Desunt epistula et prologus. Ὁ 

9. (Fol. 385-305) De abbate Frontonio = BAL. 3191. 

10. (Fol. 395-40) De abbate Martino. 
Narratio ed. Catal. Lat. Vatic., p. 493-94. 

441. (Fol. 40-41) (Ex dialogo I Sulpicii Severi, BAL. 5614). 
Capitis 9 ultima sententia (Loagum est.,.), Cc. 10, 11, 14-16, 

42 (Fol. 41-76") Narratio de vita et virtutibus sanctorum 

patrum. 

Narrationes bene multae ex Vitis Patrum et ex verbis seniorum 

desumptae. Inc. a BHL. 5095 ; des. cum BHL. 6527, lib. x, § 109. 

13. (Fol. 76%-80") <Rufini historia monachorum> = BHL. 

6524. 

Foliis perditis,des. mutila in c. 11: et hoc et ctbus erat et potus et tterum | 

(= P. L., t. XX, col. 406 c). 

14. (Fol. 81) Copia privilegii sacratissimae indulgentiae a culpa 
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et poena concessae per Caelestinum papam in ecclesia Sanctae 

Mariae de Collemadio prope civitatem Aquilam = Potruast, 

Regesta, 23981. 

CODEX VIII. B. 24. 

Chartaceus, foliorum 44 (0™,263 X 0,208), exaratus saec. XVI. 

(Fol. 1-43) Vita et conversatio beati patris nostri Nili iunioris = 

cod. VIL B. 13°. 

CODEX VIII. B. 22. 

Membraneus, soliorum 282 (0,262 X 0,190), paginis bipartitis exaratus 

saec. XIV. 

Fol. 1 descripta sunt stemma et nomen Urbani de Flisco. 

Inest Legenda aurea, 

CODEX VIII. B. 23. 

Membraneus, foliorum 225 (o™,260 X 0,181), paginis bipartitis exaratus saec. 

XIV. 

4. (Fol. 2-3") <DeS. Apollonia v, m. Alexandriae>. 
Inc. Apollonia unica filia Eusebii imperatoris, cuius mater Lucinta voca- 

batur ; gentiles et pagani erant. De civitate Alexandriae orta nutricique 

tradita ad alendum — Des, Propier quod multi in fide Christi credebant 

et baptizabantur. Passa est autem... Amen, 

2. (Fol. 4-224") Liber de legendis sanctorum. 
Legenda aurea. 

CODEX VI. B. 25. 

Membraneus, foliorum 233 (0,263 X 0,183), paginis bipartitis exaratus saec. 

XIV, 

Erat olim Frairum Minorum in Plumbino (fol, 221), deinde Collegii Neapolitant 

(fol. 1) <Societatis Iesu ?>. 

1. (Fol. 1-222) Legende nove. 
Legenda aurea. 

2. (Fol. 223-233”) Minor legenda 5, Francisci = BAL, 3110. 

CODEX VIII. B. 27. 

Membraneus, foliorum 262 {om,265 Χί 0,236), paginis bipartitis exaratus saec. 

XV. Perierunt prima ct ultima folia atque margo inferior vix non τοῖα abscissa 

est, partim etiam a muribus corrosa. 

Proxime coniunctus est cum codice VIII. B. το. 

Con. VIII 
B. 20. 
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1. (Fe), 1-7%) Vita Β. Antoniiab, = BHL. 609. 
Foliis perditis, inc. mutila : jestes fidelébus per eum ad Christum preci- 

bus purgabantur (= P. L., t. LXXIIL, col. 148 8). Deest epilogus 

Evagrii. 

2. (Fol. 7°-13%) Vita B. Hylarionis ab. = BHL. 3879. 

8. (Fol. 135-15) Vita de captivo monacho edita a B. Jeronimo 

presbytero = BHL. 5190. 

4. (Fol.15-35") Vita Aegiptiorum patrum, quam composuit Iero- 

nimas tempore Theodosii imp. = BHL. 6524. 

5. (Fol, 35°-43) Gesta patrum = BHL, 6525, prol. etc. 1-10, 13, 

15-26, 29-38. 

6. (Fol. 43-48") Vita S. Sabae ab. =: cod. VIII. B. τοῦ, 

4. (Fol. 48°-51°) Vita 8. Pachomii hominis Dei, qui meruit regu- 

lam angelo dictante conscribere et habuit sub cura <sua> numero: 

L* milia monachorum = cod, VIII. B. τοῦ, 
Des... conterentes eum sub pedibus... 

8. (Fol. 51°-56) Doctrina mandatorum XII 5. Athanasii ep. 

Alexandrini ad Antiochum ducem = cod. VIII. B. τοῦ. 

9. (Fol. 56-57") Vita 5. Frontonti = BAL. 3190. 

40. (Fol. 57°-61") Vita atque conversatio beatissimi Onufri ana- 

choritae = cod. VIII. B. rot!. 

41. (Fol. 615-67) De Habraam sanctissimo et repte elus = BHL. 

12. 

15, (Fol. 67-70") Vita vei obitus 5. Marciani monachi = cod. | 

VIII. Β. το" δ. 

18. (Fol. γον-74) Vita vel obitus S. Iohannis Kalovita == cod. 

VIII. Β. rot. 

14. (Fol. 74-75") Vita vel obitus 5. Alexii conf. == cod. VIIT. B. 

xols, 

15. (Fol. 755-795) Vita et conversatio servi Dei Macharii Romani 

heremitae, qui inventus est prope paradisum ad XX miliaria = 

BHL, 5104. 
46. (Fol. 795-805) De alio Machario Alexandrino = cod, VIII. B. 

χοῦ". . 

47. (Fol. 80%-81) De Moise quodam Aethiops genere = BHL. 

6022. 
18, (Fol. 81-82) De quodam Eulogio Alexandrino et alio leproso 

= cod. VIII. B. ro!. 
19. (Fol. 82-83) Quoddam miraculum B. Gregorii Nazanzenae 

civitatis episcopi = cod. VIII. B. τοῦ. 
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20. (Fol. 83-84) Miraculum quoddam 8. Basilii ep: = BHL. 

ro22, c. ὃ. 

21. (Fol. 84-87) Visio Barontii monachi de monasterio 5, Petri, 

quod situm est in loco qui dicitur Longeretro in partibus Galliae, 

quod vidit temporibus Franchardi abbatis = cod. VIII. B. τοῦ". 

22. (Fol. 87-90) Visio Vuectini monachi == cod. VIII. B. τοῦδ. 
28. (Fol. go-94) Vita vel obitus Fursei abbatis de provincia 

Anglorum = BHL. 3209. 

24, (Fol. 95°-96") Vita vel obitus B. Marinae virginis Christi = 

BHL., 5528. 

25. (Fol. 965-99) Vita vel obitus 5, Eufrosinae virg. τὸ BHL. 

2723. 
26. (Fol. 99-104) Vita vel obitus B. Mariae Aegiptiae de graeco 

in latinum translata = BHL. 5417. 
Deest prologus. 

27. (Fol. 104-105) Vita cuiusdam meretzicis Thayses = cod. 

VUE.B. 10%. . 
28. (Fol. 105-107) Vita sive conversacio 5, Pelagiae = cod. 

VIIE.B. τοῦ, 

29. (Fol. 107-113) Vita vel obitus B. Eupraxiae = BAL. 2718. 

Folio inter fol. rog et fol. στὸ perdito, desunt quaedam. 

30. (Fol. 113-115) Vita sive conversatio 5. Melaniae = BHL. 
5886. ᾿ 

81. (Fol. 115’-121) Vita et passio B. Eugeniae virg. et ss. mm. 

Prothi et lacincti = BHL. 2666. 

32. (Fol. 121-125) Liber dialogorum 8. Martini abreviatum de 

miraculis ss. patrum = cod, VIII. B. 10%. 

33. (Fol. 125-181) Vitae patruin = cod. VIII. B. τοῦς, 

34, (Fol. 181-183} Paenitentia atque conversio (conversacio 

ante corr.) quae facta est per dominum nostrum Iesum Christum 

de quodam clerico vicedomino, nomine Theofilo, orientalis regio- 

nis, remediante ei sancta virgine Dei genitrice Maria = BHL. 
8rar. 

35. (Iol. 183°-184) Item de puero in camino proiecto et per Dei 

genitricem liberato = cod. VIII, B. τοῦθ, 

36. (Fol. 184-185) Item de puero qui missus fuit in fornace bal- 

nei et per <Dei> genitricem liberato = coc. VIH. B. τοῦτ, 
37. (Fol. 185) Item de matre et filia per Dei genitricem liberata 

= cod. VHI. B. 10°, 

Cop. VIII 
B. 27. 



cop. VIII. 
B. 27. 
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38. (Fol. 185-186) Iter de his qui sepulcra mortuorum violant 

== cod. VHI. B. 10%. 

89. (Fol. 186-190’) Item exempla quam piura de caritate et 

humilitate et optima conversatione diversorum sanctorum = cod. 

VIII. B. τοῦ, 

40. (Fol. tg0’-197") Item exempla quam plura collecta ex insti- 

tutis monachorum et collocutionibus sanctorum patrum = cod. 

VIII. B. ro”. 

44. (Fol. 197’-227) Liber Palladii qui appellatur Paradisus = 

cod, VIII. B. 10%. 

42. (Fol. 252-254”) Nativitas B. Mariae Virginis. 
Inc. ut BH. 5341. — Des, Bt dicebant ad matrem eius : Beata es tu, 

Anna, quae genuisti filiam quae fuit digna portare in corpore suo Deum 

cacli et terrae creatorem, cui sit laus... Amen. 

CODEX VUI. B. 28. 

Membraneus, foliorum A, B, sign. 96, C. D. (0™,2430,177}, exaratus saec. 

XIV, 

Fol. 93° : Haec legenda fuit empta pro loco Sancti Bernardini 1467, 

4. (Fol. 1-68") Vita B, Francisci = BHL. 3107. 

2. (Fol. 685-935) Quaedam de miraculis ipsius post mortem osten- 

sis = BHL, 3109. 

CODEX VII. B. 29. 

Membraneus, foliorum A-C et sign. 243 (0™,243>0,173), paginis bipartitis 

exaratus saec. XIV, 

4. (Fol. 1-242) (Legenda aurea>. 

2. (Fol. 242) <Vita S. Clarae> = BHL. 1817. | 
Reliquis omissis, des. ad Sanctam Mariam de Angelis festinavit, ubi 

fratres qui in aula sacras observabant excubias pru| (=: Mompritius, fol. 

165", col. 2). 

8. (Fol. 242”, al. man. saec. XIV) <Translatio S. Marci evang. > 
Inc. Quidam autem mercatores qui Alexandriam perrexcyant, duos pres- 

byteros custodes beati Marci precibus et promissionibus induxerunt — Des. 

ut BHL. 5289. . 

CODEX VIII. B. 30. 

Membraneus, foliorum 108 (o™,233X0,159), Paginis bipartitis exaratus saec. 

XIV. 

4. (Fol. χ- 520) Vita B. Francisci = BHL. 3107. 
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2. (Pol. 525-70 Quaedam de miraculis ipsius post mortem 

ostensis = BHL. 3109. ᾿ 

, 8. (Fol. 71-87") Minor Vita B. Francisci = BHL. 3110. 
4, (Fol. 87°-89") In festo translationis B. Francisci = BHL. 

‘3107 caput ultimum. 
; Inc. Franciscus igituy servus et amicus Altissimi... Iam leguotur haec 

supra, fol. 50 -52Ὁ. : 

δ. (Fol. 895-95) In festo B. Clarae = ΒΗ͂Ι,. 1817. 
6. (Fol. 95-104”) Legenda B. Antonii de Ordine Minorum = 

BHL. 592. ΕΣ 
Foliis perditis, desunt ultima verba et epilogus. Des. aegrotantes 

quique vesurgunt, vincula captivis et naufragantibus| (= Act. SS., . num, 

47 med.). 

7. (Fol. 105-107") Canonizatio B. Ludovici ep. et conf.== BHL. 

5054. 
Foliis perditis, inc. mutila: caleave studuit ex desiderio acternorum. 

Considevans etenim sanctus ille quod mundus totus sit positus in maligno... 

(== Surius, καὶ rv post med.). 

8. (Fol. 108’, saec. XV) <Vita S. Bernardini Senensis>. 
Inc. (sine prol.) ut BHL. 1193. — Des., pagina non impleta: omnia 

enim vota et preces| (== Act, SS., num, 3 extr,). 

CODEX VUI. B. 31. 

Membraneus, foliorum 40 (o™,227 X 0,159), exaratus saec. XV. 

(Fol. 1-37) Vita, virtutes et miracula B. Bobonis == BHL. 1383, 

1384. 

Praemissus est prologus nullius momenti, qui inc. Nonmulli mortales, 

philosophica evuditi dulcedine, suecularium tantum glor.am ambientes, itlu- 

strium acta virorvum... 

CODEX VIII. B. 32. 

Chartaceus, foliorum 270 (om,211 X 0,145), exaratus variis manibus saec, AV. 

Fol. 70" manu saec. XV : Hic liber est de bibliotheca Capistrani, quem ego fero 
licentia vicarit provin. 

(Fol. 226-243) Epistola B, Eusebiiad B. Damasium P orcvens=io 

episcopum οἱ ad christianissimum Theodonium Romanorum sena- 

torem de morte gloriosissimi Ieronimi eximii doctoris = BHL. 
3860. 

ANAL. BOLL. XXX. . 3 

Cop, VIII 
3. 30. 
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Yop. VII. : CODEX VII. B. 34. 
B. 34. . 

Membraneus, foliorum A, sign. 1-102, B (om,220 X 0,148), exaratus saec. 

XIV/XV. - 

1. (Fol. 1-9) Legenda 8. Ludovici regis Franciae == BHL. 5040. 

2. (Fol. 9-24") Legenda 5. Helisabeth = BHL. 2506. 

8. (Fol. 25-28) <Lectiones novem deS. Elzeario>. 
Ine. <E>lsiavius vir insignis de regione Provinciae ovtundus apud 

spectabiles comites— Des, mortalisque vitae compedibus absolutus felicitey 

migravit ad Dominum. Ora pro nobis, Eliziari sanctissime, et cultorum 

tuorum,.. Amet. 

4. (Fol. 28-31) <Gregorii XI bulla canonizationis B. Elzearii>. 
Ed. cum alibi, tum etiam Act. SS., Sept. t. VII, p. 563-64. : 

5. (Fol. 315-32}) <Legenda 5. Ivonis Trecorensis>. 
Inc. ut BHL. 4633. — Foliis perditis, des. mutila: Mane autem facto 

surgens vir sanctus non de lectu, sed orato| 

6. (Fol. 33-101") Legenda 5. Francisci = BHL. 3107. 

CODEX VIII. B. 35. 

Chartaceus, foliorum 283 (0,212 X 0,140), exaratus saec, XV et quidem, ut 

omnino videtur, ab ipso Iacobo Antonio de Franchis, εἶνε Aquilano, de quo 

vid. infra, nun. 5, 14, 15, 16. Nam fol. 1% descriptae sunt preces in quibus_ 

hacc leguntur: Me I, A. liberet, protegat... et: Me I. A. famulum tuum liberes ab 

. omnibus malts ; atque foliam 103 replet imago quaedam rudi manu adumbrata, 

in qua videtur S. Iohannes de Capistrano in lectulo funebri iacens et ad pedes 

illius iaicus quidam Jacobus, genibus flexis ei reverentiam exhibens. 

Quae si recte dicta sunt, vix nom manifestum est sermones vel potius adum- 

brationes seu lineamenta sermonum quae leguntur fol. 105-278, nequaquam a 

S. Iohanne de Capistranc esse composita, — id quod coniciendo innuit elenchus 

manuscriptus codicum Neapolitancrum in bibliotheca servatus, — sed a Iacobo 

Antonio de Franchis. Certe constat ea a laico esse concinnata; vid. v. gr. fol. 

105: Quamuis non sit licttum laicis predicare...tamen ego non predicando sed 

loquendo et scribendo aliqua dicam. 

(1.) In parte superiore fotii 1 scriptum est lemma: Ad rev, dominum magi- 

strum Franciscum de Tr\?)/!/iecto (?, sacre theologie profexorem oratorem fratris 

Gabrielis de Virona epistola incipit de vita et sanctitate beati Iohannis de Capistra- 

no. Verum haec epistula neque ‘ol 17, quod magnam partem vacuum mansit, 

aeque fol. 1vo, in quo preces descriptae sunt, neque alibi in codice legitu. 

2. (Fol. 2-2”) Copia lictere a parte magestatis imperialis ad 

omr.es principes et fideles pro canonizatione Ὁ. p. F. I. de Capi- 

strane, 

De qua Act. SS., Oct. τ, X, p. 446, num. 433 in. 
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8. (Fol. 2”) Copia ad papam. 
Ed. ibid.,’p. 466, num. 432. 

4. (Fol. 6-7”) Copia unius lictere beati p. nostri Fratris Iohan- 

nis de Capistrano ad... dominos M.Ca<merarium> Aquile et 

quinque artium. 
Ed. Wappineus, Annales, 2a ed., t. XII, p. 9-100. 

5. (Fol. 14-16’) <Epistula Iacobi Antonii de Franchis>. 
Ed. L. B. Massonio, Vitae mivacoli del B. Giovanni da Capistrano, 

(in Venetia, 1627), p. 26-30; cf. Act, SS., t. c., p. 277-78, num. 29-34, — 

Des. in benedictione est. Sancti Sptritus adsit nobis gratia. Ad laudem et 

honorem beatissimt patris I’. lo. de Capistrano ἰδίας dicere ac narvare et 

scribere componendo optavi. 

6. (Fol. 24-29”) Copia unius lictere, in qua continentur miracula 

patris nostri I’ratris Iohannis de Capistrano facta in pluribus 

locis ete. 
Ed. Massonio, t. c., p. 152-61. In codice tres primae pagellae latine 

conscriptae sunt, ceterae italice ; apud Massonium vero initium etiam 

italice. — Inc. Reverendis in Christo patribus vicurio, guardianis celeris- 

que fratribus provinciae Pennensis. Reverendi in Christo putres.., Quotiens 

tabellariorum facuttas praestatur — Des. Ex Vienna, XVI iunii 1451. 

Vester indignus seruulus I'v. Nicolaus de Capistrano Minorum minimus, 

(7.) Fol. 30 descriptus est index capitum libri miraculorum qui legitur infra, 

fol. 36-85". 

(8.) Fol. 30% legitur fragmentum prologi, ut videtur, cuiusdam libelli de S. 

Johanne de Capistrano. — Inc. Cum enim sim sicut stipula ante faciem venti — 

Des, O ineffabilis miscricordia Salvatoris, qui gratiarum cumulos in beato patre Ir. 

lohanne alu|dunastt, propter tllius merita miserere nobis. 

9. (Fol. 31-33) Copia litteraram serenissimi domni regis Unga- 

riae ad Ytaliam testificantium vitam beatissim: p. F. I. de Capi- 
strano et continentium canonizationem c¢ius. 

Act. SS., t. c., Ρ. 404, NUM. 427-20. 

10. (Fol. 33-34") Copia litterarum magistri domini Nicol de. 

Hulyach. 
De quibus ibid., p. 405, num, 430. 

44. (Fol. 34°-35") Copia litterarum civitatis Huylicn, in yaa 

quiescit corpus beatissimi p Fr. I. de Capistrano. iniraciila fost 

elus mortem affirmantium. 
De quibus ibid., p. 406, num. 411. 

12. (Fol. 36-85”) Tsta sunt miracula facta et adprovata per bea- 

tissimum virum Fratrem Iohannem de Capistrano Ordinis Mino- 

rum de observantia. 

Cop. VII. 
Β. 35. 
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‘Cap. I. De varus FEBRIBUS. Margarita yuuedam uxor Benedicté sartorts 

de Cika... ; cf. Act. SS., t. c., p. 478, annot. 4. — Cap. XX et ultimum. 

DE HIS QUI MORTUI VISI SUNT ET REVISSERUNT. Mulier quaedam, Elena 

nomine, uxor Baynabae... (cf. ibid., p. 481, annot. οὐ... interrogavit quando 

esset mortua illa puella. Respondit mulier : « Heri », scilicet in vigilia 

apostolorum, ad laudem Dei et beati lohannis. 

18. (Fol. 88-90%) <Laudatio 5, Iohannis de Capistrano>. 
Videtur hic esse veluti epilogus libri miraculorum, in quo epilogo 

S. Iohannis laudes celebrat Aquilanus quidam (vid. fol. 88%: maxime 

populo nostro Aquilano... in civitate nostra Aquilana ; fol. go : corona 

Aprutii, doctor populi Aquilani; fol. go’ ; foveas Aquilam, Aprutium 

tuearis) ; quem fuisse ipsum Iohannem Antonium de Franchis haud 

improbabiliter conicias. — Inc. Ista sunt miracula beatissimi patris Fra- 

tris lohannis de Cupistrano Ordinis Minorum etc. post mortem eius, quae 

Deus suis meritis operatus est ac omni die operaiur. Quae autem in vita sua 

fecit, quoniam multa sunt, hic non sunt scripta ete. Vere tantus et talis 

homo servus Dei futt, Ideo nobis conventt sicutt devoti cives tanti patris 

virtutem, famam, nomen et gloriam pia msmoria recensere et ipstus benefi- 

ciorum magnif<ic>e rvecordari — Des. ut non a[d|mittamus acterna, 

Amen. 

14. (Fol. 91-94) Oratio composita factaque beato Fratri Iohanni 

de Capistrano per me Jacobum Antonium militem de Franchis de 

Aquila in civitate Pennensi, videlicet quando me et uxorem meam 

induit tertio ordme sancti Francisci anno domini nostri [658 

Christi 1447, die XVII ianuarii in festo in 5. Antonii. 
Inc. Pax Domini... Cupientes nos iam diu desiderio desideravimus — 

Des. et alibi per gloriam. Amen. 

15. (Fol. 94-95") Responsio B. Iohannis, 
Inc. Domine Iacobe, ὁ quam bene et optime dixisti — Des. et in alio 

mundo per gloriam, Amen. 

(16 ) Fol. 278-280" invenimus apographum litterarum quas ad Iacobum Anto- 

nium de Aquila anno 1459 dedit ven. Pater Magister Sanctus della Penna, et 

fol 280'-282 apographum earum quas rescripsit lacobus Antonius. 

CODEX VIII. B. 36. 

' Chartaceus, foliorum 275 (o™,206Xv,145], exaratus anno 1475 (cf. fol. 275°). 

(Vol. 1-273) Legenda sanctorum. 

Legenda aurea, non paucis omissis. 

CODEX VIII. B. 39. 

Partim membraneus, partim chartaceus, foliorum 42 (0™,193>0,116), exara- 

tus saec. XV. 
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Erat olim Antonzi Seripandi (fol. 39). 

(Fol. 1-39) Vita B. Nicolai a Leonardo Iustiniano Veneto com- 

posita = BHL. 6128. 

CODEX VIII. B. 40. 

Membraneus, foliorum 268 (om, 165 X0,120), exaratus saec. XIV. 

4. (Fol. 8-261") Historiae sanctorum per annum. 
Legenda aurea, Quaedam praetermissa sunt, duo autem haec aliunde 

addita: 

2. (Fol. 244°-246) In festo B, Mariae sanctae Virginis in nivis 
Romae miraculose factae = BHL. 5403. ᾿ 

8. (Fol. 2465-248) In festo 5, Barbarae virg. et πχαγί. τ BHL, 
915. 

CODEX VIII. Β. 41. 

Chartaceus, intermixtis aliquot membranis, foliorum A et sign. 128 (οπι τς 

0,099), exaratus saec. XV. 

Fuit alicuando ad usum frairis Thimothey de Aquila (fol. AY). 

1. (Fol. 1-68") Vita B. Francisci = BHL. 3107. 

2. (Fol. 68’-95) Quaedam miracula ipsius post mortem = BHL. 

3109. 

3. (Fol. 95-125) Quaedam notabilia et quidam actus B. Fran- 

cisci et sociorum eius, 

Inc. ut BH, 3118, pars III vel 3121. — Des, (in fine cap. De starua 

MIRABILI, SIMILT STATUAE NABUCHODONOSOR, QUAE FUIT OSTENSA B, 

FRANCISCO...) ef aevea sive sonora loguacitas tertiorum. 

CODEX VI. B. 42. 

Membraneus, foliorum 64 (o™,129X0,089), exaratus saec. XIV. 

1. (Fol. z-20) Miracula Virginis Mariae = Mir. BVM. 79, 232, 

673, 281, a, 867, ὁ, 303, ¢, 359, 298, ὦ ὁ, 424, 186, 1346, f, 819, g, 284, 
hiklmnopg. 

a, DE LEIUNANTIBUS VIGILIAS FESTIVITATUM Domtnaz. DE MONACHO 

VENIAM IMPETRANTE DE COMMISSIS PER DoMINAM NOSTRAM ET NON PER 

ALIQUEM SANCTORUM LIBERATO. — Inc. Quidam monachus de Alamania 

nomine Vecanius (idem postea nominatur Vectinus, id e. Wettinus) 

lubricus (cod. libricus) et lascivus... 

ὃ. DE MONACHO IN MORTE POSITO ET CANTANTE ILLUD RESPONSORIUM 

« GAUDE MARIA VIRGO » ETC, IN VISIONE DoMINAE VENIENTIS AD EUM. 

Cop. VIII 
B. 39. 
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—Inc, Istud quoque non obmittendum est de Agnecanenst monacho, qui ttve- 

nili pracditus industria nil unquam praetermittebat... 
c, DE QUODAM IN MORTE A DAEMONIBUS PER ANGELOS LIBERATO QUOD IN 

VITA sUA DoMINAM NOSTRAM REVERENTER ET DEVOTISSIME SALUTABAT. 

— Inc. Cum quidam rusticus multis et pravis actionibus esset intentus... 

ὦ. DE MULIERE VINDICTAM POSTULANTE A DoMINA NOSTRA DE QUADAM 

EIvs vicina. — Inc. Muliey quaedam beatae Virgini devota cum maximo 

odio moveretuy erga aliam,.. Cf. Mir. BVM. 1130. 

δ. SIMILE.— Inc. Simile quoditam accidit in Tuscia de duabus mulicribus, 

Quoniam quaedam mulier conquesta est Beatae Mariae Virgini de qua- 

<dan> aduliera, quae longo tempore virum proprium tenuerat... 

7. ΤῈ MONIALI PECCANTE SED A DOMINA VENIAM IMPETRANTE PROPTER 

SALUTATIONEM AB EADEM SIRI QUOTIDIE QUINQUIES PROLATAM PER V 

VULNERA FInit, ADDENDO ETIAM ANT. « GAUbDE DEI GENITRIX », — Inc, 

Quaedam monialis naufragium pudoris iacurrens sanctam religionem vio- 

lavit... Cf, Mir. BVM. 1620. 

5. QUOD MULTUM DISPLICET DoMINAE NOSTRAE SUPERFLUITAS CIBI ET 

potus. -- Inc. Monachus quidvin Genuntensis cum esset vino inebriatus et 

ante altave Beatae Mariae obdormiret... Cf. Afir. BVM. 1100, 

i. DE QUODAM PRIVATO SEPULTURA PROPTER SCELERA SUA ; SED PRAE- 
CEPTO DOMINAE RESTITUTUS EST, OSTENSO QUOD.AM PULCHERRIMO MIRA- 

cuLo. — Inc. Quidam Romanus dives raptor erat alienorum et multis 

mualis obioxius in tartum,.. Ilo propter scelera sua occiso et in foveam, 

veluti canis esset, proiecto, vir quidam, cum nocte in ecclesiam ad 

officium matutinorum ivisset,Christum, B. V. Mariam atque daemones 

de anima mortui disceptantes audivit, ita ut tandem B, Maria animam 

e morte aeterna liberaret. Cuius rei fidem ut populo astrueret vir ille, 

mense decembri manum misit in sinum et extraxit eam plenam rosis 

et liliis. 

2, DE IFIUNANTIBUS IN DIE SABBATI ET VIGILIS FESTIVITATUM B, 

MariakE Virainis, — Inc. Legitury etiam quod quidam adeo erga matrem 

misericordiae fragrabat amore... Qui cum a viro inimico impetitus esset, 

vulneratus, capite plexus et in puteum proicctus, caput illius ex 

aqua emersit atque profitebatur se velle peccata confiteri. Fratribus 

Minoribus e vicino conventu accitis, confessionem peragit et tunc 

tandem moritur. 

ἢ. DE QUADAM VIRTUOSA ORATIONE A DEO DOCTA CUIDAM PECCATRICI, 

CUIUS VIRTUTE DAEMONES EFFUGAVIT ET PERICULUM EvasiT. - Inc. In 

quadam villa cvat quidam dominus qui posuerat decretum quod quicuinque 

vir vel mulier adulterium committeret, sine ulla dispensatione moriretur... 

Cum mulier, suadente diabolo, qui eius pincerna factus erat, incestum 

eum filio admisisset, B. V. Maria eam edocet orationem quandam ; qua 

pronun iata, pincerna ile fugit et mulier tranquillam vitam agit. 

ἰ. De REVERENTIA QUAM FECIT IMAGO DoMINAE CUIDAM MILITI NOLENTL 

NEGARE EAM.— lnc. uit ver quidam ia Francia nobilis, valde dives. Hic 

autem ad honorem Virginis frequentissime ictunabat... Cum bona sua 

perdidisset et non consensisset diabolo suadenti ut ad ea recuperanda 
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R. V. Mariam negaret, Parisios venit ad capellam regis Franciae ; ubi Cop VIII 

imago Dominae Nostrae in illis foribus sculpta ei caput inclinat. Quod B. 42, 

cum rex vidisset, eum militem suum fecit eique bona perdita restituit. 

τι, De NauTA DoMINAM REVERENTE, CUIUS GRATIA, NAVI PERICLITAN+« 

TE, NON POTUIT MORI, ALIIS MORIENTIBUS SINE CONFESSIONE. — Inc. Qui- 

dam nauta in yeverentia magna habebat Virginem... Naufragium passus 

ad insulam quandam appellit sedens super ligno; ibi autem Fratribus 

Minoribus confitetur et vita fungitur, 

πῃ. DE DEFUNCTO IN CUIUS LINGUA EST INVENTUM « AVE MaRIA »} PRO- 

PTER QUOD MANUS DAEMONUM EVASIT AD INFERNA DEDUCENTIUM. — Inc. 

Quidam, cum de nocte pergerct ad furandum, de ponte cecidit...Is cadendo 

Ave Maria pie dixerat. 

o. DE QUADAM IMPEDITA A VIRO 500 A IEIUNIO SABBATI.— Inc. Pauper- 

cula quaedam ieiunabat sabbatum ad honovem Virginis gloriosae... Id 

vetante marito, ne fierent duae mensae, B. V. Maria implet capsam 

mulieris auro optimo. 

p. DE MONACHO RESUSCITATO AD PAENITENTIAM PERAGENDAM DE COM- 

MISSIS, GLORIOSAE MaRIAE..... . » AB EODEM COTIDIE QUINQUIES 

SALUTABATUR.— Inc. Quidam monachus sacrista evat Virgini valde devo- 

tus. Dum ergo iret de nocte ad quandam villam, ut fornicaretur... Similis 

narratio atque My. BVM aor. 

4. DE REGINAE FILIO AB AQUARUM SUFFOCATIONE PER DoMINAM 

LIBERATO ; POSTMODUM AMBO SAECULUM RELINQUENTES VITAM RELIGIO- 

SAM SUMPSERUNT. — Inc. ΕΝ quaedam regina quae unicum filitm habebat 

multum praedilectum... 

Sequuntur (fol. 20-23”) alia exempla, quae de B. Virgine non sunt. 

2. (Fol. 24-42) Dicta sanctorum patrum 

Narratiunculae excerptae praesertim ex Vitis patrum, sed et ex Vita 

S. Francisci, quin etiam ex Valerio Maximo, ex Sigeberto Gemblacensi 

etc. Insunt miracula B.V. Mariae : 

3. (Fol.25’-26) DE QUODAM FALSO ACCUSATO ET ADIUTO PER DomINaM, 

— Inc. Quidam miles regis Apuliae, devotus Virginz gloriosae, falso 

accusatus, ab imperatore Frederico captus, privatus est ocilis... B. V. 

Maria ei oculas restituit eumque e carcere liberat. 

4. (Fol, 26-26") Quop SANCTI ACCUSANT PECCATORES ETIAM EXI- 

STENTES ET PECCANTES IN HAC VITA.— Inc. Quidam episcopus Maguntinus 

quadam nocte vidit in somnts quod sancti in patria... B. V. Maria maxi- 

mam querelam Christo proponit de episcopo Maguntino, quod paupe- 

res suos iniuste affligeret. Cum autem ep:scopus vitam non emendaret, 

tristicasu post triduum perit. 

5. (Fol. 27-27") Quop accUsaTOs INIUSTE Domina NOsTRA LIBERAT : 

ET DEFENDIT. -- Inc. Quidam Lombardus apud dominum suum graviter 

accusatus est; cum ad ignem cremandus duceretur.. B.V. Maria eum 

a laesione ignis protegit et e carcere educit. 

6. (Fol. 32°-33") DE QUODAM ALIO NOVICIO SIMILITER TEMPTATO, 

AB EXITU ORDINIS A DOMINA NOSTRA LIBERATO. — Inc. In Anglia 
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Con, VIII. quidam novicius fuit in ordine Fratrum Minorum, qui in saeculo 
B. 42. fuerat licentiatus in artibus... Qui cum ordini nuntium mittere cogitaret, 

quia instrumenta musicalia manibus tangere iam non poterat, visa 

fossa plena serpentibus et draconibus, a proposito recedit. 

7. (Fol. 335-34 De QUADAM MONIALI A TEMPTATIONE PER SALUTATIO= 

NEM DOMON4B LIBERATA, SED DESISTENTE A SALUTATIONE, TEMPTATIONI 

suBcuBUIT, — Inc. Audivi de quadam moniali, quae temptata amore cuins- 

dam iuvenis... 

8. (Fol. 38-38") DE QUODAM CLERICO PUNITO PROPTER BLASPHEMIAM 

iN Deum ev VIRGINEM Mariam. —Inc. Quidam clericus dum luderet ad 

taxillos et perderet... 

CODEX VII. AA. 44. 

Membraneus, foliorum 228 (om,273 X 0,191), paginis bipartitis exaratus saec. 

XIV. 

Inest 1. (Fol, 1-226") Legenda aurea, ac praeterea : 

2. (Fol. 227°-228" add. al. m. saec. XIV/XV) Sermo editus per 

venerabilem Anselmum archiepiscopum Cantuariensem de con- 

ceptione gloriosissimae Virginis Mariae. 
Legenda aurea, supplem. c. 189 (188), § 1-4. 

CODEX VII. B. 48. 

Chartaceus, foliorum 124 (0,296 X 0,209), paginis bipartitis cxaratus 8860. 

XV. 

(Fol. 3-124") Legenda B.Katerinae adimirabilis virginis de Senis, 

sororis de penitentia B. Dominici fundatoris Ordinis Fratrum 

Praedicatorum = BHL. 1702. 
Foliis perditis,des. mutila : Prius autem quam ad urbem venivem,contu- 

levam cum quodam cive Florentino fideli Deo uc sanctae ecclesiae | (= Act. 

SS., num, 420 med.). 

CODEX VIII. B. 49. 

Chartaceus, foliorum 3, paginarum 36, foliorum 3 (0™,273X0,200), exaratus 

anno 1746 et (ult. fol.) anno 1740. 

4. (Pag. 1-7) Vita et Acta S. Iustini episcopi Teatini confessoris, 

Plorentii et. Felicis fratrum cius et Iuliae virginis, filiae S. Floren- 

Uiymartyrum. . 
Exscripta iussu Michaclis de Palma archicpiscopi Teatini ex cadice 

Vallicellano H. 2. Cf. Catal, Lat. Rom., p. 402!%. 

2. (Pag. 12-35) Miracula B. lustini conf. ... = BHL. 4588, 4589. 
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Exscripta ex codice Vallicellano H. 3, iubente eodem, Cf, ibid., 
p. 40948, 

CODEX VIII. B. 51. 

Membraneus, foliorum 95 (om,271 X 0,184), exaratus variis manibus saec. XII. 

Fol. x descripta est manu saec, XII epistula Friderici II imperatoris ad capi- 

tulum Cisterciense, de qua BOHMER-FICKER, Regesta, n. 943. 

1. (Fol. 1-7) Passio 5. Laurentii mart. = BHL. 4753. 
Inc. Beatissimus levita Laurentius sanctae Romanae ecclesiae archidia- 

conus, cum videret sanctum Sixtum episcopum in custodta recludi, his ver- 

bis appellave coepit ; « Quo progrederis... 

2. (Fol. 11-12") Passio 5. Ypoliti mart. sociorumque eius marty- 

rum = BHL. 396r. 
Des, Alia autem: die, dum oraret, Triphonia emisit spiritum,.. Cuins cor- 

pus sepultum est in eadem crypta δὲ sancti Ypoliti sub die XV kal. novem- 

bris. 

3. (Fol. 12°-22") Vita S. Augustiniep. et conf. == BHL. 792. 

4. (Fol. 23-24") In natale S, Dionisii. 
Octo lectiones, quae inc. Pretiosus vir Domini Dionisius Atheniensium 

archiepiscopus cum Romanae urbis loca visttans apud beatin Clementem 

Petri apostoli successovem dilectionis gratia morarctur, inter cetera quac ad 

invicem conferebant sancta colloquia, fertur ita dixisse beatus Clemens : 

« Vides, mi fratey carissime Dionisi, quanta est messis — Des, et luce cac- 

lesti civcumfulgente deportavit. Quod videntes et audientes qui adcrant™ 

plures exterriti aufugerunt, plures vero devoté facti christianam fidem 

susceperunt, laudantes... Amen. Ci. BHL, 2175 indea c. 18 (P. L.). 

5. (Fol. 25-29) Vita S. Aegidii ab. = BHL. 93. 

6. (Fol. 295-385) Vita 5. Nicholai ep. et conf. = BHL.6111-6113. 
Nonnulla praetermissa sunt. 

7. (Fol. 41-71) Textus vitae, actuum atque obitus beatissimi 

Remigii Remorum archiep. et conf. = BHL. 7152, 7154-7159, 7163. 

8. (Fol. 72-79) Passio 5. Vincentii levitae et mart. = BAL. 

8628-8630. 

9. (Pol. 80%-85") Vita 5. Lamberti ep. et mart. = BHL. 4683. 
Deest prologus. Nonnullis omissis, des. talzley regnum caclorum, 

yuod diu desideraverat, vivens et coronatus feliciter intravit (= Act. SS., 

num. 37 sub in.). 

10. (Fol. 86-94‘) Vita 5. Iulianiep. = DAL. 4544. 
Deest epistula. 

41. (Fol. 945-955) Vita 5. Briccit ep. == BHL. 1452. 

Cop, VII 
. Β. 49. 
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ὙΠ CODEX VIII. Β. 52. 

Membraneus, foliorum 8 et sign. 1-440 (om,191 X 0,132), paginis bipartitis 

exaratus sacc. XIV. Ordo foliorum a glutinatore perversus est. Periit post fol. 

440 saltem unum folium. 

Inest Legenda aurea.Quaedam capita loco non suo posita sunt ; bis descriptum 

est caput de S. Furseo (semel De 5. Forceo vel Forseo fol. 319", semel De S. 

Prorsio fol. 422). Adsunt praeterea: 

1. (Fol. 423-424) De 5. Martiali Vita = BAL. 5555. 
Inc. Sanctus Martialis cum esset_consanguineus sanctt Stephani proto- 

mariyris, cum esset XV annorum... 

2. (Fol. 424-427") De 5. Saturnino. 
Inc. Anno quinto decimo imperit Tyberii Caesaris, Iohanne Baptista 

praedicante in deserto Indeae, multis ad eum confluentibus populis ex diver- 

sis vegionibus,venit Saturninus cum eis de civitate Patras, filius Egeae regis 

Achayue (cf. BHL.7307}—Des.quod bono conceperat affectu, fideliter effectut 

mancipavit ad honorem beati :artyris et gloriam Salvatoris... Amen. 

Sequuntur, nullo lemmate interposito : τὸ (fol. 427%-428") quaedam 

miracula S. Saturnini Tolosani (inc. Plura vero miracula beati martyris 

sunt scripta, licet huic adbreviationi apposita non sint, quae post suum mar- 

tyvium fecit... Legituy quod quidam sanctus abbas Sancti Saturnini 

Romam ivit,.. et des. ct bonis operibus habundavit}) ; 2° (fol. 428°-429") 

epitome Passions S. Saturnini martyris in Africa (inc. Bi alius Satur- 

ninus apud Affricam, frater sancti Satiri, qui cum praedicto fratr¢ suo... 

et des. beatus vero Salurninus capite truncatuy) == Leg. aurea, cap. 173 

(178) pars altera. 

Nota cap. £73 (178) Legendae aureae iam legi fol. 390-391, ubi integra 

adest pars illa altera. 

3. (Fol. 4295-430) De 5. Aulalia. 
Epitome de qua Catal. Lat. Vattc., Ὁ. 673. — Inc. Anima quae peccave- 

vit... 

4. (Fol. 430°-431) De S. Columba Vita. 
Inc. Cum imperator Aurelianus Lenofi (immo Senonas) advenisset, de 

beata Columba, quod christiana esset, audivit — Des. Et statim truculen- 

tus carnifex iugulavit eam. 

5. (Fol. 431-434) «Ὡς SS. Iuliano et Basilissa>. 

Epitome de qua Catal. Lat. Vatic., Ὁ. 66-672. 

CODEX VIII. D. 10. 

Constat duobus codicillis (om,237 0.165), exaratis saec. XV, altero chartaceo 

foliorum 5, altero membraneo foliorum 49. 

(Cod. 11, fol. 27-48") Miracula B. Virginis Mariae. 
Prologus. Immensae pietatis et venerandi nominis Mariae matris Domint 
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mivacula recitaturus deimmenso mari videor stillam elicere. Verum quae 

legi, audivi, vidi et persensi, compendiostus epilogabo. Ipsa autem de sua 

plenitudine stilicidium gratiae nobis t1fundat. 

Inc. Hildefunsus archiepiscopus dulce volumen ad laudem matris Dei 

compilavit — Des, vitam aeternum dona nobis, Domine. Amen. 

Insuat miracula plus 150 eaque fere non multis verbis narrata. 

CODEX IX. A. 19. 

Chartaceus, foliorum 120 (o™,31I X 0,227),.exaratus saec. XVII in, 

Inest (fol. 1-77") tertius processus canonizationis B. Franciscae Romanae anno 

1451 factus, tum etiam (fol. 81-118") secundus processus factus anno 1443 et 

anno 1453 a notario publico exscriptus (cf. fol. 118-120), De quibus cf: Catal. 

Lat. Rom., p. 454 (cod. H. 60) et p. 453 (cod. H. 594). 

CODEX IX. A. 20. 

Chartaceus, foliorum 75 (0,313 X 0,227), exaratus saec. XVII in. 

Inest processus secundus canonizationis B. Franciscae Romanae factus anno 

1443: 

CODEX IX. A. 21. 

Chartaceus, foliorum 62 (om, 3x1 X 0,227), exaratus saec. XVII in. 

(Fol. 1-48") Processus antiquus canonizationis B. Raymondi de 

Penyaforti. 
De quo Catal. Lat. Rom., Ὁ. 436°. 

CODEX IX. F. 59. 

Chartaccus, foliorum sign. 100 (0m,2130,155), cxaratus saec. XVII, 

Fol. τοῦ scripsit rubricator : Ad usum R, Patris Domni Petvi de Aquila f rioris 

Sanctae Maviae Collis madii de Aquila 1633. 

Inest (fol. r-100) opus metricum Iacobi Caietani de Stephanescis de S Caele- 

stino PP, V (= BHL. 6746-6749). 

Epistulae quae inc. Grandem nobis admodum (BHL. 6746) praemissa est 

(fol. x-2) altera epistula quae inc. Religiosis viris amécis carissimis priori generalt 

dijfinitoribus capituli gencralis Ordinis Sancti Petri de Murrone facobus. ... Tisto- 

riam,quain dudum per nos heroico metro inchoatant hoc vacationis practeritac tempore 

devotione per fecimus... et des. confidimus exoratum. Datum. lis litteris, incerto die 

datis, docet Caictanus se antiphonas et responsoria notis musicis ornata mittere. 

Opus autem metricum se propediem missurum, ubi emendatum fuerit. 

CODEX IX. F. 62. 

Chartaccus, foliorum 28 (om,zr X 0,15), exaratus saec. XV. 

Erat olim « Bibl. Novae Capuc, Neap. » (fol. 1). 

Cop. VIII 
D. το. 
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Cop. ΙΧ. 1. (Pol. 1-18) (Litterae Iohannis de Tagliacotio de rebus a 

P62 ς Tohanne de Capistrano gestis) = BHL. 4366. 
Integras ex hoe codice ed. L. LemMens, inter Acta Ordinis Fratrum 

Minorum, t. XXV (1906), fase. 1-x1, atque inde seorsum : Victoviae mira- 

bilis... (Quaracchi, 1906), ἢ. 1-128. 

2. (Fol. 18-27) (Eiusdem epistula de obitu 5. Iohannis) = BHL. 

4367. 
Fol. 27 manu prima, quae scripsit folia 1-27, additum est: Scripsé 

hanc epistolam ego Franciscus de Gonzaga ob devotionem tanti patris et 

complevi die mercurii de.mane XVII novembris 1462. 

CODEX XIII. AA. 6. 

Chartaccus, fuliorum A et sign. I-20 (o™,266 X 0,196) et B, C (om,213 X 0,153), 

exaratus saec. XVII. 

(Fol. 1-20"). Andreis, id est historia de receptione capitis 5. An- 

dreae apostoli auctore Iohanne Cobellino vicario Bonnensi = 

BHL. 439 a, 439. 
Des. apparari posset non pro honore et decove tantuimmodo beati Andreae 

divini apostoli, verum etiam pro gloria magistri eius Salvatoris Christi, 

cus est potestas... Amen. Cf. Catal. Lat. Vutic., p. 116. 

CODEX XIII. AA. 27. 

Chartaceus, foliorum 122 (om,205 X 0,143), exaratus saec. XVII. 

1. (Fol. 3-7) De 5, Rophillo ep. Foropopiliensi sermo 5. Petri 

Damiani = BHL. 7283. 
« Ex veteri codice ms. Antonii Numai patricii Foroliviensis et Her- 

niensis episcopi ». — Des. multa beneficia Deus omnipotens iugiter opera- 

tur, Tuum igitur deposcimus, beatissime confessor et pontifex Rophille, 

prostvati suffragium, ut... praesentari mereamuy in caelis, praestante 

Domino... Amen.(cf. Act. SS., num. 16 med.). 

2. (Fol. 17-24) De 5. Mercuriali ep. Foroliviensi sermo §, Petri 

Damiani. 
« Ex veteri codice ms, Ant. Numai Herniensis episcopi». — Inc. 

prol. Ut fidelium parerem ᾿ ῥγαδοοῤ ὲς -- Inc. Mercurialis igitur vir beatis- 

simus ab ineunte actate catholicus — Des. non sua sed aliena quaesivit, cui 

honor... Amen. 

3. (Fol. 43-47) Acta S. Valeriani mart., Foroliviensis patroni. 
« Ex veteri codice ecclesiae cathedralis Forolivii » — Inc. /m slits 

diebus erat quidam puerulus, nomine Valerianus, super quem Chyristus 

suam gratiam diffuderat — Des. Quo Leo Bacchon irvarepletus valde 

ventens ad hominem Dei cuin multa turba paganorum, cum leaec vidissent, 
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amatores Christi effecti cum beato Valeviano in Christi laudibus persiste- 

bant. De quo sancto cf. Act. SS., Maii i. 1, p. 496-98. 

4, (Fol. 61-63") De S. Sigismundo rege ac mart. sermo 

S. Petri Damiani. 

« Ex veteri codice cl. v. Iuliani Bezzii Foroliviensis ». — Inc. prolo- 

gus (nullius momenti): Beati Sigtsmundi regis et martyris gloviosa natali- 

cia celebvantes — Inc, ut BHL. 7717. — Des. optata salute potiti alacres 

ad propria remeant, auxiliante Domino... Amen. 

5. (Fol. 68-91") Legenda B. Iacobi de Venetiis Ordinis Fratrum 

Praedicatorum == BHL. 4110, 4111. 

6. (Fol. 99-102) Vita B. Pellegrini Latiosi Ordinis Servorum 

authore Nicolao Burgesio Senensi equite aurato = BHL. 6629. 
« Ex codice ms. Pauli Bonoli Foroliviensis ». 

7. (Fol. 106-112”) Miracula facta a B. Marcolino de Ammanis 

Ordinis 'ratrum Praedicatorum ex diversis authenticis miraculo- 

rum testimoniis extracta, Quae inter vetera monumenta coenobii 

Foroliviensis Ordinis Praedicatorum ftideliter notata servantur, 

hie vero describuntur prout ab antiquo eiusdem saeculi scriptore 

fuere descripta atque contracta. 
Inc. Contigit semel quod duo viri,quorum unus erat nobilis et civis Foro- 

liviensis et alter forensts — Des. Iuvenis quidlam Venetus... convaluit. Lic 

vir sanctus multa alia signa et miracila fecit, quae brevitatis cuusa dimit- 

timus. Nam quando fuit corpus eius translatum... Quare dignetur ipse ante 

Deum pro sibi devotis preces effundere, qui vivit... Amen. Ct. Catal. Lat, 

Rom, p. 419". 

8. (Fol. 113) Epistola cuiusdam nobilis Foroliviensium ad Rev. 

Ὁ. Bernardum Delphinum ep. Castellanum. 
Inc. Rev.in Christo pater,..Quoniam Deus onimipotens, qui in sanctis suis 

semper est admirabilis quigue infirma mundi elegit — Des. offero ac dedo. 

Cf. Fl. Cornevius, Ecclesiae Venctae, t. VII, p. 186. 

9. (Fol. 115-116) Epistola reverendi ac venerandi Fratris foan- 

nis Dominici ad rev, magistrum Raymundum de Capua totius 

Ordinis Praedicatorum magistrum generalem in commendationem 

B. Marcolini de Forolivio. 
Inc. Rev. Pater...Gaudeatis, iterum dico gaudeatis, quod sub Κ΄. Κι Pater 

nitatis ovili ac cultura talis ovis et plunta sit reperta... Cf. Catal. Let. 

Rom., p. 419°. 

CODEX XII. AA. 35. 

Constat simul conglutinatis aliquot codicillis chartaceis (um,295u,153) exara- 

Cop. XIII, 
AA, 27. 
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Cop. XIII. tis variis manibus saec, XVI. Insunt quaedam excerpta et documenta de B.Nico- 

AA. 35- lao de Rupe. 

- Codex II constat paginis sign. 1-54 exaratis saec. XVI in. 

4. (Pag. 1-54) Henrici Lupuli de vita Undervaldensis Nicolai 

narratio. 
De bene nota opella cf. Act. SS., Mart, τ. Ill, p. 427, num. 84, 85; 

G.E. von Haier, Bibliothek dey Schweizer-Geschichte, t. UI (Bern, 

1786), PP- 552, 556-58. 
Codex IV constat paginis sign. 1-28, una manu exaratis anno 1521. 

2. (Pag. 6-24) Die historien und das leben des guten und seligen 

bruder Clausen. 
Vita auctore Sebastiano Rhaeto, de qua Act. SS., 1. c., num. 863 

G. E. von Hatter, t.c., p. 553. — Inc. praef. Uff das wir ouch tugend 

liebhabent — Inc. In einem land genempt gemeinlich Schwizerland — Des. ~ 

und nach disem elenden leben ewigs leben. Amen. 

Gescriben und geendet in Vadsrwalden 15219 in octobri. 

CODEX XIII. AA. 41. 

Membraneus, foliorum sign. pridem ccLy-ccLxxVHI, postea 239-262 (0m, 115X 

0,082), exaratus saec. XIV. 

(Fol. 239-262") Quaedam extracta de vita sanctorum patrum. 
Inc. ab initio cap. rlibri BHL. 6524. Et quidem multa (fol. 239-251) 

ex hoc libro excerpta sunt, sed et ex aliis libris de Vitis patrum narra- 

tiunculae plurimac sunt exscriptae. Ultima est haec: Dicebat senex quia 

nihil sic quaerit Deus ab his qui primitias habent conversationis quomodo 

obire laborem., 

CODEX ΧΗ͂Ι. F. 39. 

Chartaceus, foliorum 60 (o™, £440,117), exaratus saec. XV. 

In folio pergameno quod intus ‘n integumento agglutinatum est, scripsit 

manus saec. XV: Iste liber est ad usum Fratris Baptiste de Aquila, quem ipsemet 

_ Jetum seripsét. 

Insunt documenta maximam partem itatice scripta : 

i. (fol. 1-23} epistula italica Iol.annis de Tagliacotio de vita S. Iohann:s de 

Capisirano ed, B. Missonio, Vitae mivacoli del B. Giovanni de Captsircno (in 

Venetia, 1627), p. 164-85. 

2. (fol. 25-32%) « Epistola R4 Patris Fratris Nicolai de Fara socii Patris B. 

Iohannis de Capistiano » = cod, VIII. B. 358. 

3. (fol. 327-34 additamentum ad hanc epistulam, ed. apud Massonio, t. ὁ.» 

p. 161-164. 

4. (tol. 347-37) alia epistula Nicwlai de Fara (Venetiis, 10 aprilis 1451), quae 

inc. La singolare affectione.., 

δ. (fol. 40.607) « Vita S Clarae in vulgari sermone ». 
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CODEX XIII. G. 24. 

Membraneus, foliorum 8 (om,215 0,140), exaratus saec. XII/XIII. 

(Fol. 1-6") Passio 5. Caterinae virg. et mart. = BHL. 1659, 1660. 
Sequuntur (fol. 6") VERSUS SANCTI ATANASII IN ELUS, LAUDIBUS, qui 

inc. Egvegit fratres caelesti nectare farti — et des, Ac vitae sanctac capiatis 

pracmia celsa; atque (fol. 6°-8") officium 5. Catharinae neumatibus 

notatum, 

CODEX ΧΗ. G. 26. 

Membraneus, foliorum sign. 2-132 (om, 143 > 0,100), exaratus saec. XIV. 

Inest Scala Iohannis Climaci, sub cuits initio hic etiam legitur : 

(Fol. 2-5) Vita sub compendio abbatis Iohannis Montis Synay, . 

dicti Scolastici = BHL. 4380. 

CODEX XIV. B. 40. . 

Membraneus, foliorum 130 (o™,266 X 0,210), paginis bipartitis exaratus saec. 

XIV (fol. 1-117) et XV (fol, 119-130). 

4. (Fol.1-8”) Compendiosa legenda B. Vannae seu Iohannae vir- 

ginis de Urbeveteri, sororis de paenitentia S. Dominici fundatoris 

et patris Ordinis Fratrum Praedicatorum = BHL, 4289. 

2. (Fol. 9-14°) Compendiosa et valde abreviata legenda B Mar- 

garitae virginis de civitate Castelli, sororis de paenitentia B.Domi- 

nici fundatoris Ordinis Fratrum Praedicatorum = BHL, 5313 Ὁ. 

8. (Fol. 15’-117) Legenda venerabilis ac admirabilis virg. B. Ca- 

terinae de Senis, sororis de paenitentia B Dominici patris Fratrum 

Ordinis Praedicatorum = BHL. 1702. 

CODEX XIV. D. 26. 

Membranens, foliorum 125 (o™,289 X 0,200}, exaratus saec, XIII (fol. 1-53°) et 

saec. XIV (fol. 56-125). 

1. (Fol. 1-37") Vita 5. Malachiae Yberniensis ep. = BHL. 5188. 

2. (Fol. 122-122”, 124-124", 123-123} <Anselmi libellus de Con- 

ceptione B. V. Mariae> == Mir.BVM.1698, 1594-1713, 909-+832. 

Foliis perditis, desunt quaedam. 

3. (Fol. 123%) <Miraculum B. V. Mariae> = Mir, BVM. 590. 
Folio perdito, supersunt dumtaxat prima verba, 

4. (Fol. 125) << Miraculum B. V. Mariae> = Mir. BVM. 1357. 
Fragmentum initio et fine mutilum. 

Cop. XIII 
G. 24. 
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Con. XV. ᾿ CODEX XV. ΔΑ. 12. 
AA, 12. 

Membraneus, foliorum nunc 235 (0™,525 < 0,350), paginis bipartitis exaratus 

saec. X/XI. Folia 9-16 manu paulo recentiore suppleta sunt. Perierunt multa 

foliasnon solum singula folia post fol. 2 et fol. 27, bina folia post fol, 12 et 51,sed 

et integri quaterniones : post fol. 54 quaternio VIII, post fol. 86 quaternio ΧΗ, 

post fol. 94 quaternio XV, post fol. 134 quaternio XXI, post fol. 142 quaternio 

Folio x descriptus est saec, XIV index Vitarum. 

1. (Fol. 15-25) Passio S. Andreae apost. == BHL. 428. Nov. 30. 
Folio perditd, des. mutila : quasi in eculeo tenderetuy, ne clavis| (ed, 

Bonnet, p. 24, 1. 1). 

2. (Fol. 3-8*) Vita 5. Nicolai == BHL. 6111-61133. 
” Folio perdito, inc. mutila : Sic sic guondam filii<s> Dei cum filiabus 
hominum contra voluntatem Dei coeuntibus... (== Mompritius, fol. 

162" in.). 

8. (Fol. 8*-14) Vita S Ambrosti = BHL. 377. Dec. 7. 
Initium prologi bis legitur, manu 5. XI/XII et manu saec. XII scri- 

ptum. Foliis perditis inter fol. 12 et 13, desunt altera pars Ὁ, 31 etc. 

32:43. 

4, (Fol. 14-17%) PassioS Savini ep. et mart. = BHL. 7452. 
Ultima pars Passionis bis legitur, sernel manu saec. XI/XII (des. ut 

BRL. 7452), semel manu saec. XII (des. ut BHL. 7453). 

5. (Fol. 17-18") Passio 5. Luciae virg. = BHL. 4992. 

6. (Fol. 18%-22") Passio 5. Thomae apost. = BHL. 8136. 

. Dec. 21. 

ἢ. (Fol. 225-24) Passio 5. Victoriae = BHL. 8591. Dec. 23. 

8. (Pol. 24-24”) Passio B. Anatoliae = BHL. 418. 

9. (Fol. 245-25) Passio S. Gregorii Spolitini = BHL. 3677. 

Dec. 23. 

40. (Fol. 30-32%) Passio 5. Iohannis apost. et evang. = BHL. 

4320. Dec. 27. 

11. (Fol. 335-43) Vita S. Silvestri = BHL. 7726-7729, 7742. 

Dec. 31. 

᾿ 42. (Fol. 46-46%) Passio S. Felicis Nolani == BHL. 2885. 
43. (Fol. 465-49) Passio 5. Marcelli papae = BHL. 5235. lan. 16. 

14. (Fol. 49-50") Passio ss. mm. Marti, Marthae, Audifax et 

Abbacum = BHL. 5543. : 

45. (Fol. 501-540) Passio S. Sebastiani = BHL. 7543. Ian. 20. 
Fouiis perditis,des. mutila; Nam ἐξέ dolores illorum dolorum tmaginem 

portant. Et quantum distat inter ignem| (== Act. SS., num, 50). 
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16. (Fol. 55-55") <Passio 5, Vincentii> == BHL. 8631. Cop. XV. 
Foliis perditis, superest sola pars ultima inde ab : osculabaniur vesti~ AA. 12, 

gia eius et omne corpus laceratum lambebant... (cf. Act. SS., num. 16 

extr.). 

47. (Fol. 55%-58) Vita S. Geminiani ep, et conf. = BHL. 3296. 
Tan. 31. 

48. (Fol. 58-62") Vita 5. Severi archiep. = BHL. 7684. Febr. τ. 

19. (Fol. 62’-66) Passio 5. Blasii ep. et mart. = BHL. 1379. 

Febr. 3. 

20. (Fol. 68-70) Passio S. Agathae virg. = BHL. 133. Febr. 5. 

241. (Fol. 70-74) Passio S. Scolasticae virg. = BHL. 7516,°7517. 

Febr. το. 

22. (Fol. 74-75") Passio 5. Valentini mart. = BHL, 8460. 

Febr. 14. 

28. (Fol. 75’-79) Passio SS. Faustini et Iovittae = BAL. 2838. 

Febr. 15. 

24. (Fol. 79-82) Vita S. Gregorii papae = BHL. 3639. Mart. 12. 

25. (Fol. 82-86") Vita S. Benedicti ab. = BHL. 1102. Mart. 2x. 
Foliis perditis, des. mutila : mindme praesumpserunt, sed ad suum regem 

veverst (= Act, SS., num. τά extr,), 

26. (Fol. 87-88") <Passio S. Georgii mart. > = BHL. 3393. 
Foliis perditis, inc. mutila: obéectioni tuae rationabiliter respondere. 

Dixisti enim melius esse michi,.. (=: Bibl. Casin., p. 345, col. 1 sub fin,). 

27. (Fol. 88’-89") Passio S. Marci evang.= BHL. 5276.April.25. 

28. (Fol. 89’-go) Passio S. Vitalis = BHL. 8699. April. 28. 

29. (Fol. go-91) Passio 5. Phylippi apost. = BHL. 6817. Maii τ. 

30. (Fol. 91-915) Passio 5. Jacobi apost, == BHL. 4092. Maiit. 

81. (Fol. g1¥-94) Exultatio (mmo Inventio) sanctae crucis = 

BHL. 4169. Maii 3. 

32. (Fol. 94-94”) Passio ss. mm. Gordiani et Epimachi =- BHL. 

3612. Maii το. 

Foliis perditis, des. mutila: faciam te capite caedi. Beatus Gordianus 

dixit : « Numquam tibi| (== Act. SS., num.4 extr.). 

33. (Fol. 95) <Vita 5. Zenobii ep. Florentini> = BHL. go14. 
Foliis perditis, superest sola pars ultima inde ab : studia posiponere et 

tantummodo laudabillimi praesulis auxilium praestolart. Cum ecce (= Act. 

SS., num, 16 med.). 

84. (Fol. 95-97) Passio S. Proculi mart. = BHL. 6955. Tun. 1. 

ANAL, BOLL. XXX. , 14 
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Cop. KV. . Reliquis omissis, des. πον longe ab urbe decapitati sunt sub die quarto 
AA. 12. tduum decembrium, regnante Domino... Amen, (== Act.SS., num. 13 extr.). 

35. (Fol. 97-99) Passio SS. Primi et Feliciani = BHL. 6922. 

Iun. 9. 

36. (Fol. 99-103) Passio S. Viti mart. = BHL. 8714. Tun. 15. 

37. (Fol. 103-104) Natale SS. Gervasi et Protasii== BHL. 3514. 

lun. 1g. 

38. (Fol. 106-108) Passio SS. Iohannis et Pauli = BHL. 3237, 

3239. Tun. 26. 

89. (Fol. 108-112”) Passio 5. Petri apost. = BHL. 6664. Iun. 29. 

40. (Fol. 112°-113) Item versus Damasi papae. 
Inc. Spiritus alme, veni perflando dindima nosiva ;— 

Ad nostrum votum, Spiritus alme, veni... 

Des. Actio quaeso tibt placeat mea, Christe redemptor ; 

Fulgeat ut lampas actio quaeso tibi. 

Cf. P.L., t. CXLV, col. 946, xciv. 

41. (Fol. 113-116") Passio 5. Pauli apost. = BHL. 6572, 6570. 

. lun. 30. 

42. (Fol. 116-119) Natale S. Romuli ep. Fesolanum. Sermo 

domni Teuzonis venerabilis ab. Item versus eiusdem = BHL. 

7329, Tul. 6. 

43. (Fol. 119-120") Passio SS. Processiet Martiniani = BHL. 

6947. 10}. 2. 

44. (Fol. 120%-121) Passio SS. Septem Fratrum = BHL. 2853. 

Ια]. το. 

45. (Fol. 121-122") Passio SS. Naboris et Felicis = BHL. 6029. 

Jul. αι. 

46, (Fol. 122%-124) Passio SS. Quirici et Iolittae. 10]. 15. 
Inc. In tempore illo, agente praeside Alexandro, in civitate Yconia sub 

Iuliano caesare facta est persecutio magna christianorum, Iulitta autem 

timens Deum — Des. Cum venisset beatus Quiricus ad locum certaminis 

cum matre sua, decollati sunt pro nomine domini lesu Christi XVII kal. 

augustas. Civcumdedit eos lux de caelo et visae sunt animae illorum sicut 

columbae candidae velut nix. Passus est autem... Amen. Cf. BHL. 1802 sqq. 

417. (Fol. 124-125”) Vita 5. Alexi conf. = BHL. 286. ul. 16. 

48. (Fol. 125’-126") Passio S. Margaritae virg. 1]. 20. 
Inc. prologus et inc, Passio ut in recensione de qua Catal. Lat. Rom., 

Ρ. 69!. Reliquis omissis, des. Sancta, Margarita respondit : « Novit Deus 

qui... cuiusque imperto creaturae omnes consisiunt, cui regnum... Amen, 

49. (Fol. 126%-129*) Passio S. Apolinaris mart. = BHL. 623. 

1], 23. 
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- 50. (Fol. 129’-131%) Passio 5. Iacobi apost. = BHL.4057.1ul. 25. 

51. (Fol. 131-133) Passio SS. Nazarii et Celsi == BHL. 6040. 

‘Tul. 28. 
52. (Fol. 133-133”) Passio SS. Simplici, Faustini et Beatricis.= 

BHL. 7790. Tul. 29. 

58. (Fol. 133°-134) Passio S. Felicis papae = BHL. 2857. Iul.2g. 

54, (Fol, 134-134") Passio SS. Abdon et Senne = BHL. 6884 
et 6. Tul. 30. 

Foliis perditis, des. mutila: Nam divitiae et honores sunt ad tempus 
aliis| (= Surtius, c. § sub init.). 

55. (Fol. 135-136) <Inventio 5. Stephani protomart. > = BHL. 

7851. 
Foliis perditis, inc. mutila: consulaiu Honorit decies (cod. decit) et 

Theodosii sexies augustorum... (= P. L.,c. 2 in.). 

56. (Fol. 136-137") Passio S. Sixti ep. = BHL. 7809. Aug. 6. 

57. (Fol. 137%-139) Passio S. Donati = BHL. 2289. Aug. 9. 

58. (Fol. 139-141) Passio S. Laurentii = BHL. 4753. Aug. το. 
Incipit ut indicatum est Catal. Lat. Lat. Rom., p. 71-724. — Des. ut 

indicatum ibid., p. 10274. 

59. (Fol. 141-142") Passio 8. Ypoliti = BHL. 3961. Aug. 13. 
Inc. Sanctus Ypolitus et Iustinus, cum sepelissent corpus beati Laurentii, 

iciunaverunt,.. Beatus autem lustinus optulit... Regressusque Ypolitus... 

60. (Fol. 142”) Passio S. Agapiti = BHL. 125. Aug. 18, 
Foliis perditis, des. mutila: Ego nom sum vesanus, sed christianus| 

(= Act. SS., num, ro med.), 

61. (Fol. 143-146") <Vita S. Augustini ep. Hipponensis> = 

BHL. 792. 
. Foliis perditis, inc. mutila : desideraret atque optaret eum videre... 

(= Mompritivs, fol. 58", col. 1 post med.). 

62. (Fol. 146’-149) Gesta S. Antonini mart. = BHL. 572, 573. 

Sept. 2. 

63. (Fol. 149-149") <(Carmen de eodem> = CHEVALIER, Repert. 

hymn. 37668. 
64. (Fol. 149%-150) Passio S. Cornelii papae = BHL. 1958. 

Sept. 14. 
65. (Fol. 150-150") 5. Cypriani mart. = BHL. 2037. Sept. 14. 

66. (Fol. 150-152) Exaltatio sanctae crucis = BHL. 4178. 
Sept. 14. 

67. (Fol. 152-155") Passio SS. Luciae et Geminiani = BHL. . 

4985. Sept. 16, 

Cop. XV. 
AA. 12, 
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68. (Fol. 155-158") Passio 5. Eufemiae = BHL. 2708. Sept. 16. 

Inc, Martyrium sanctae Eufimiac, quae martyrizata est sub Dioclitiano... 

69. (Fol. 158°-163) PassioS. Mathaei apost. = BHL. 5690. 

Sept. 21. 

. 10. (Fol. 163-166) Passio ss. mm. Mauricii, Exsuperii, Candidi, 

Innocentii atque Victoris, quae facta est sub persecutoribus Dio- 

clitiano et Maximiano = BAL. 5744. Sept. 22. 

71. (Fol. 166-168) Passio SS. Cosmae et Damiani = BHL. 1971. 
Sept. 27. 

72. (Fol. 168-169) Dedicatio B. Michahelis archangeli = BAHL. 

5948. Sept. 29. 

73. (Fol. 169-172") Vita vel obitum 5. Iheronimi presb. = ΒΗ, 

3871. Sept. 30. 
Sequitur (fol 172-173), nullo lemmate praefixo, narratio Hieronymi 

de se ipso, de qua Catal. Lai. Vatic., p. 1684. 

74, (Fol. 173-178") Textus vitae ct actuum atque obitus B. Re- 

migii Romanorum archiep. = BHL. 7155-7158. Oct. x. 
Des. nemo cognoscit. Huius ergo gloriosam venerabilemque ac devotissi- 

mam cum omni gaudio celebremus diet solemnitatem, auxiliante Domino... 

Amen, 

75. (Fol. 178’-179) Passio 5. Reparatae = BHL. 7184. Oct. 8. 

76. (fol. 179-180) Passio 5. Domnini = BHL. 2265. Oct. 9. 

77. (Fol. 180-182") Passio S.Dionisii mart. = BHL. 2178.Oct. 9. 

78. (Fol, 182°-184") Passio S. Calixti = BHL. 1523. Oct. 12. 

79. (Fol. 184°-187") Acta et Vita S. Galli = BHL. 3247. Oct. 16. 
Deest prologus. — Reliquis omissis, des, cum οι 11: Cave ne omitino 

alicui dixevis, donec videas gloriam Det, 

80. (Fol. 187’-189") Natale S. Lucae apost. et evang. = BHL. 

4973. Oct. 18. 

81. (Fol. 189*-190") Passio S. Miniatis-== BHL. 5965. Oct. 25. 

82. (Fol. 190’-194") Passio ss. apost. Simonis et Iudae == BHL. 

7750, 7751. Oct. 28. 

83.(Fol. 194°-196) Passio S. Caesarii mart.== BHL.1511, Nov. 1. 
Reliquis omissis, des. corpora sanctorum Iuliani presbytert et Caesari 

diaconi undas offerentes (= Act. SS., num. 30 in.). 

84. (Fol. 196-196 bis) Passio S.Vitalis et Agricolae =BHL. 8691. 

Nov. 4. 

85. (Fol. 196 bis-r99) Passio SS. Quattuor Coronatorum = 

BHL. 1837. Nov. 8. 
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86. (Fol. 199-201) Passio S. Theodori mart. = BHL. 8077. 

Nov. 9. 
Cop. XV. 
AA, 12. 

87. (Fol. 201-208") Vita S. Martini ep. = BHL. 5610, 5613, 5619- - 

5622. Nov. τι. 
Deest epistula ante Vitam 5610 et prologus narrationis 5613. 

88. (Fol. 208%-209") Vita S. Bricii = BHL. 1452. - Nov. 13. 
89. (Fol. 209"-212) Vita 5. Fridiani ep.> = BHL. 3175. 

90. (Fol. 212’-218") Natale S. Caeciliae virg. et mart. = BHL. 

1495. Νον. 22. 

91. (Fol. 2189-220") Passio 5. Clementis = BHL. 1848. Nov. 23. 

92. (Fol. 220%-221) Item alia de libris miraculorum Clementis 
= BHL. 1855. 

Inc. In divinis voluminibus... 

98. (Fol. 221-227) Passio S. Grisogoni mart. = BHL. 179s, 118, 

8093, 401. Nov. 24. 

94. (Fol. 227-229) Vita S. Prosperiep. = BHL. 6962. Nov. 25. 

95. (Fol. 229-232) Vita 5. Gaudentii = BHL. 3278. Nov. 26. 
Deest prologus. 

96. (Fol. 232-234) <Passio 5. Iacobi Intercisi> = BHL. 4100. 

97. (Fol. 234-235%, add. manu saec. XII) Vita S. Leonardi> 

= BHL, 4862. 

CODEX XV. AA. 13. 

Membraneus, foliorum 242 (0™,475 X 0,333), paginis bipartitis exaratus saec, 

XII. 

1. (Fol, 1-6) Vita et obitus B. Ambrosii Mediolanensis ep. == 

BAHL. 377. 

2. (Fol. 6%-7") Vita S. Zenonis ep. = BHL., goo. 

8. (Fol. 7’-9) Passio 5. Eleutherii mart. = BHL.2451. April. 18. 

4. (Fol. 9-11) Passio S. Georgii mart. = BHL. 3377. 
Ed. Papiae an. 1523. Cf. Amal. Boll., τ. XXII, p. 4617. 

5. (Fol. 11-12) Passio 5, Marci evang. = BAHL. 5276. 
Praemissus est prologus de quo Catal. Lat. Rom., p. 83%. 

6. (Fol. 12-12%) Passio S. Philippi apost. = BAL. 6813, 6814. 
2. (Fol. 125-130) Passio S. Iacobi apost., qui cognominatus est 

Frater Domini = BHL. 4097. 
Praemissus est prologus de quo Catal. Lat. Rom., Ὁ. 8451. 

8. (Fol. 135-150) Sermo in inventione sanctae crucis = BHL. 

4169. 
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9. (Fol. 15%) Unde supra = BHL. 7734. 

10. (Fol. 15-18) Passio ss. mm. Alexandri, Eventi et Theodoli 

‘== BHL, 266, 

11. (Fol. 18-19”) Vita et actus S. luvenalis ep. = BHL. 4614. 

12. (Fol. 19’-21) Passio 5. Quiriaci ep. et mart. = BHL. 7025. 

48. (Fol. 21-22”) Depositio vel conversio Fatoni Picenii Piniani 

viri illustris. Passio Antimi episcopi sociorumque eius, qui diverso 

tempore diversis in locis cursum fecerunt (?) beati (2) agonis = 

BHL. 561. 

14. (Fol. 225-23) Passio 5. Victoris mart. = BHL. 8580. 

15. (Fol. 23-24") Passio ss. mm. Gordiani et Epimachi = BHL. 

3612. 

46, (Fol. 245-28) Passio ss, mm. Nerei et Achillei = BHL. 6058- 

6066, 

17%. (Fol. 285-29) Passio 5. Pancratii mart. = cod. VIII. B. 5%°. 

48. (Fol. 29-31") Vita 5. Pachomii ab. = BAHL. 6411. 

19. (Fol. 31-33") Passio 5. Torpetis mart. = BHL. 8307. 
Inc. In illo tempore Nero imperator, qui omni provinciae imperaverat... - 

vecogitans cum suis in quibus locis templum aedificaret... 

20. (Tol. 335-35) Passio ss. mm. Marcelli<ni> presb. et Petri 

exorcistae == BHL. 5231. 

21. (Fol. 35-36") Passio 5. Herasmi ep. et mart. = BHL. 2580. 

22. (Fol. 36-38) Passio ss. mm. Laurentini et Pergentini = 

BHL. 6632. 

23. (Fol. 38-39’) Passio ss. mm. Viriani, Faustini et Marcelliani 

== BHL. 4583. 

24. (Fol. 39-41) Passio S. Bonifacii mart. = BHL. 1413. 

25. (Fol. 41-42%) Passio ss. mm. Primi et Feliciani=BHL. 6922. 

26. (Fol. 42-43%) Passio 5. Barnabae apost. = BHL. 983. 

27. (Fol. 43°-44") Passio ss. mm. Basilidis, Trophidis et Manda- 

lis=- BHL. torg. 

28. (Fol. 44°-46") Passio ss. mm. Viti et Modesti et Crescentiae 

= BHL. 8712. 

29. (Fol. 46-48) Vita 5. Alexii conf. = BH. 286. 
Des. collocaverunt ibidem XVI kal. augusti sub Archadio et Honorio 

piissimis imperatoribus Romanorum. De sepulcro autem illius odor proce- 

dit suavissimus et fidelitey ibi Det misericordiam implorantium vota firman- 

tur et vaviae curantur infirmitates, ad honorem,.. Amen. 

30. (Fol. 48-50) Passio ss. mm. Cyrici et Iulittae matris eius = 

BAL, 1809. 



I, BIBLIOTHECA NATIONALIS. 207 

81. (Fol. 50) Translatio eorundem = BAL. 1811. 

82. (Fol. 50) Versus de eisdem = BHL. 1810. 

88. (Fol. 50-51) Passio 5. Gethulii mart. = BHL. 3524. 

34. (Fol. 51-52) Passio ss. mm. Gervasii et Protasii =- BHL. 

3514. 
85. (Fol. 52-53) Depositio S. Paulini ep. et conf. =. BHL, 

6560. 

86. (Fol. 575-59) Passio ss. mm. Iohannis et Pauli = . BHL. 3236, 

3238. 
87. (Fol. 60%-61) Alius sermo (in natali apostolorum Petri et 

Pauli) = BHL. 6663. 
Reliquis omissis, des. Notum autem factum est hoc per universam Ioppen, 

et crediderunt multi in Domino (= Momsritivs, fol. 197, col. 2 in.). 

38. (Fol. 63-63") Item sermo unde supra = BHL. 6648. 

39. (Fol. 635-675) Passio S. Petri apost. == BHL. 6670, 6657, 

6659. 

40. (Fol. 68-71) Passio S. Pauli apost. = BHL. 6572, 6570. 

41. (Fol. 71-71") Passio ss. mm. Processi et Martiniani = BHL. 

6947. 
42. (Fol. 715-72) Passio 5. Mustiolae virg. = BHL. 4455. 

43, (Fol. 72-78") Vita S. Gregorii Gneocesariensis ep. == BHL. 

3678. 

Praemissus est prologus interpretis, quem ex hoc codice edidimus in 

Recherches de science religieuse, t. 1 (1gt0), p. 568. 

44, (Fol. 78”) Versus metrici de 5, Gregorio. 
Inc. Temporibus priscis venerandos Graecia patres 

Edidit... (sunt versus numero 23)... 

Des. Diversisque modis pay est dementia cunctis. 

45. (Fol. 78-79) Translatio S. Martini ep. et conf. = BHL. 

5623. 

46. (Fol. 79-81") Vita 5. Paterniani abbatis. 
Inc, ut BHL. 6472. — Des. corpus eius conditum est inter Sinogalliam 

et Pinsurum in vico Tunaro idus novembris. Rexit autem episcopatum vir 

iste per annos quadraginta duos, Sed iam quia longunt est omnia beneficia 

Dei, quae per eum operatus est, stilo percurrere, dignim est metam ἰδὲ βρὲ 

sermonis ubi vitae metam accepit ipse pracsentis, per Dominum... Amen. 

47. (Fol. 8x*-82) Passio 5. Anatholiae virg. et mart. = BHL. 

418. ‘ 

48. (Fol. 82-83) Passio S. Felicitatis et filiorum eius = BHL. 
2853. 

Cop. XV. 
AA, 13. 
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49. 

7359+ 
50 

51. 

52. 

5303. 
53. 

54. 

55. 

1750. 

56. 

57. 

58. 

2315. 

59. 
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Omissis ultimis sententiis, des. depelluntur infirmitates. Horum autem 

mariyrum natalicium colitur... Amet. 

(Fol. 83-84) Passio ss. virg. Rufinae et Secundae = BHL. 

(Fol. 84-85’) Translatio 5. Benediati ab. = BHL, 1121. 

(Fol. 855-87) Vita 5. Eugeniep. == BHL. 2680, 2681. 
Des. in die indict. Ego autem ius officti mei implere studui (cf. Catal. 

Lat, Rom., pp- 57%, 23355). In insula quae Nautae vocitata domini et servi 

nomine prius dicebatur esse sepulchrum, sed nulla antiqnorum expressum est 

vegula nec aliqua vatione vera vocabulum dictum. Postea complacutt regt 

qu cuncta creavit ut sanctus Eugenius monachus ducerctur in ipsum locum, 

in quo consecratum est templum Dei et altaria duo, ibique corpus etus in 

pace quiescit ct de sancti Eugenii nomine memoratum locum placuit dtci. 

1656 est super mavia residens vicus Vadensis in provincia Liguriae, bt 

sancti Eugenii usque hodic bencficta vigent, ad laudem... Amen (cf. Catal. 

Lat, Vatic., Ὁ. 462-63"), 

(Fol. 87-90) Passio S. Margaritae virg. et mart. = BAL. 

(Fol. go-go’) Vita 5. Praxedis virg. = BHL. 6920. 

(Fol. gov-93") Passio S. Apollinaris mart. = BHL. 623. 

(Fol. 94-97) Passio S. Christinae virg. et mart. = BHL. 

(Fol. 97-98") Passio 85. Iacobi apost. = ΒΗΓ. 4057. 

(Fol. 98*%-100’) Passio S. Christofori mart. 

Inc. Tempore illo vegnante Dagno rege in civitate Samo, homo erat in 

insula de genere Chananeorum — Des, ut quicumque Deum christiano- 

rum non credidevit, gladio interficiatur. Martyrizatus est.autem... Amen. 

(Fol. τοοῦ- το) De sanctorum septem Dormientium== BHL. 

(Fol. 104%-107) Passio 5. Pantaleonis mart. = BHL. 6431. 

Des. ut indicatum est Cafal. Lat, Rom., Ὁ. 123%. 

60. (Fol. 107-108") Passio ss. mm. Nazarii et Celsi = BHUL. 

6040. 

61. (Fol. 108%-109) Passio 5. Felicis papae = BHL, 2857. 

62. 

BHL. 

(Fol. 109) Passio ss. mm. Simplicii, Faustini et Beatricis = 

7799. 
63. (Fol. rog-r10) SS. virg. Florae et Lucillae == BHL. 5017. 

64. (Fol. rro-r11’) Passio ss. mm. Abdon et Sennes = BHL. 

6884 et 6. 
Inc. Saevorum gentilium orta tempestate..... 
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65. (Fol. rrzr’-112%) Passio SS. Machabeorum cum matreeorum Cop. XV. 

= BHL. 5107. . AA. 13. 
66. (Fol. 112%-114) Passio S. Felicis mart. = BHL. 2865. 

67. (Fol. 114-116") Passio 5, Stephani papae et mart. = BHL. 

7845. . 
68. (Fol. 116%-117") Inventio 5. Stephani protom. et sociorum 

eius == ΒΗΪ,. 7851. 

69. (Fol. 117%-119) De translatione corporis S.Stephani = BHL. 

7858. 

70. (Fol. 119-122) Vita 5. Oswaldi regis. 

Inc. Ergo cunctis placuit regum tempora computantibus ut ablata regum 

perfidorum memoria — Des. ut BHL. 6361. 

94. (Fol. 124%-125") Passio ss. mm. Sixti, Felicissimi et Agapiti 

== BHL. 7806. 

Praemissae sunt primae sententiae Passionis BHL. 7809 (Magnas... 

noscuntur), 

72. (Fol. 125%-126) Passio ss, mm. [51] et Pastoris==BHL. 4595. 

78. (Fol. 126-129") Passio ss. mm. Donati ep. et Hylariani 

monachi = BHL, 2294. , 

74. (Fol. 130°-132') Passio 5. Laurentii mart. = BHL. 4753. 
Inc. Tempore Decii caesavis cum ducevetur sanctissimus Syxtus urbis 

Romae episcopus ad supplicium, beatus Laurentius clamare ad eum coepit... 

75. (Fol. 132 bis-134) Vita 5. Taurini ep. = BHL. 7990. 

76. (Fol. 134-137) Passio 5. Susannae virg. et mart. = BHL. 

7937. 
77. (Fol. 137-137") Passio 5. Eupli mart. = BHL. 2729. 

78. (Fol. 137°-139) Passio 5. Gratiliani mart. = BHL. 3630. 

79, (Fol. 139-140) Passio S.Ypoliti mart, cum sociis suis== BHL. 

3961. ; 

80. (Fol. 140-141) Passio S. Cassiani mart. = BHL. 1626, 1625. 

81. (Fol. 141) Passio 5. Eusebii presb. et mart. = BHL. 2740. 

82. (Fol. 156’-157") Passio S. Agapiti mart. == BHL. 125. 

83. (Fol. 157’-160%) Vita vel obitus S. Magni ep. et mart. 

Inc. prol.(brevis): Omnia quae de sanctis leguntur vel audiuntur— Inc. 

ut BHL. 5169. Des, Et Chis> auditis, beatus Paternus gratias Deo 

retulit, quod ei sanctum ac beatissimum Magnum transmisit in pace. Com- 

pleta est vero confessio beati Magni... Amen. 

84. (Fol. 160%-162) Passio S. Bartholomaei apost.= BHL. too1, 

1002, 
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Cop. XV. 865, (Fol. 162-165) Translatio eiusdem de India in Lypparim = 

AA. 13. BHT, 1005, 1007, 

86. (Fol. 165-178") Vita 5. Audoeni ep. et conf. = BHL. 753. 

87. (Fol. 178°-179") Passio 5. Genesii mart. = BHL. 3320. 

88. (Fol. 179’-185) Vita 5. Augustini ep, et conf. = BHL. 792. 

89. (Fol. 18g9%-1g91) Unde supra (in decollatione S. Iohannis 

Baptistae) = BHL. 4293. ; 

' 90. (Fol. 191-191") Passio 5. Savinae virg. et mart. = BHL. 

7407. ᾿ 
91. (Fol. r91¥-193”) Vita 5. Egydii abbatis = ΒΗ͂Ι,. 96. 

92. (Fol. 193%-195") Passio ss. mm. duodecim fratrum = BHL. 

2297. 

98. (Fol. 195¥-199) Vita ss. mm. Leonis et Marini = BHL. 4830. 

94. (Fol. 199-200") Passio S. Seraphiae virg. = BHL. 7586. 

95. (Fol. 200-201") Passio S. Victorini ep. et mart. = BHL. 

7659. 
96. (Fol. 209-210") De nativitate sanctae Dei genitricis Mariae 

= BHL. 5335, c. I-IX. 

97. (Fol. 2ro0%-214") Passio 5. Adriani mart. cum sociis suis 

= BAL. 3744. ᾿ 

98. (Fol. 214%-218) Passio ss. mm. Proti et Iacincti et Eugeniae 

= BHL. 2667. 

99. (Fol. 218-226) Vita S. Helyae abbatis. 
Inc. prologus (bene longus): Suggessit, immo et compulit me, pater 

amande ac venerande abba Roberte, auctovitatis <tuae> non temnenda 

praeceptio... Heliae beatissimi abbatis vitam de graeco in latinum transferre 

serymonem... Reliqua in locis communibus versantur ; videtur scriptor 

confiteri se Vitam graecam aliquantum contraxisse. — Inc. Quemadmo- 

dum stellifero orbi siderva Dei dispositione distincta unius sunt luminis et 

coloris, sed tamen aliud ab alio differt in claritate — Des. Ad sepulturam 

itaque eius usque in hodiernum diem multa operantur miracula et exau- 

diuntur precum vota, praestante Domino... Amen. 

De qua Act. SS., Sept. t. 1Π| p. 843-44, num. 4 ct 5. 

100. (Fol. 226-228") Miracula post mortem efus. 
Inc. prol. Mivacula quae Dominus pro suo fidelissimo Helya post deposi- 

tionem eius sacri corporis operavi dignatus est — Inc. In transitu igtiur 

eius multt interfuere piae voluntatis inflammati devotione. — Des. et potata 

taliter aqua sani ad domus redibant, — Epilogus. Hane itaque beatissimi 

vitam et quae scripsimus de eo miracula de graeco transtulimus in latinum 

sermonem, interprete quo<dam> monacho Helia nomine, domni Roberti 

“abbatis congrua iussione.Nam primus auctor etusdem scriptionis Quiviacus 

ipsius sancti viri discipulus et monachus exstitit ; qué etiam virtutibus 
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magistri et in vita et post obitum, ut ipse testatur, interfutt. Nos autem 

brevitati studuimus,ne forte prolixitas narrationis fastidium gigneret legen- 

tibus, ut pracfati sumus. Adhuc etiam ad eius sepulchrum multa mirabilia 

operantur et fideliter ovantium preces exaudiuntur, praestante... Amen. 

101. (Fol. 228°-229’) Tractatus in exaltatione sanctae crucis 

== BHL. 4178. 

402. (Fol. 229°-230) Passio S. Cornelii mart. = ΒΗ͂Ι,: τοῦς. 

108. (Fol. 230-231") Passio S. Cypriani ep. et mart. = BHL. 

2038. 

104. (Fol. 231-233) Passio ss. mm. Senatoris, Viatoris, Cassio- 

dori et Dominatae matris eorum == BHL. 7575 a. — 

105. (Fol. 233-236") Passio S. Eufemiae virg. et mart. = BHL. 

2708. 

106. (Fol. 236-239) Passio 85. mm. Luciae et Geminiani = 

BAHL. 4985. 

107. (Fol. 239-241") Passio S. Lamberti mart. 
Inc. (sine prologo} ut BHL. 4683. --- Des. Post haec universa turba 

cum sancto ad optatum locum perventt (= BHI. 4678, Act. SS., num. 32). 

108. (Fol. 241%-242%) Passio 5. Ianuarii et sociorum eius == 

BHL. 4115. ΝΝ 
Foliis perditis, des. mutila. Revocantes autem sanctum Ianuarium sta~ 

tucrunt eum ante pracsidem| (= Act. SS., num. 7 extr.). 

Compositi sunt codices KV. AA. 14 et 15 simul collectis foliis quae super- 

erant tomi IV cuiusdam Passionalis, qui tomus menses octobrem, novem- 

brem et decembrem complectebatur. Verum non servato recto ordine folia haec 

conglutinata sunt, ac praeterea inepte intermixta sunt folia nonnulla tomi III 

eiusdem Passionalis seu mensium iulii, augusti, septembris (vid. infra libel- 

los 43, 47-51, 84, 87-91, 94, 98). Numeri quibus singula folia pridem signata 

erant scalpro glutinatoris vel partim, vel integre excisi sunt ; quos numeros 

a nobis restitutos stellula (*) notavimus, non omnes tamen, sed quotienscum- 

que id nobis utile visum est. Folia e tomo ΠῚ Passionalis desumpta uncis 

αυδαγαῖ 5 [6 distinximus. 

CODEX XV. AA. 14. 

Membraneus, foliorum sign. 16-27, 27 bis, 28-54, 65-89, 92, 94, 102-110, 110 (9), 

126, 120 (Ὁ), 127, 137, 138, 140-142, 144-147, 149-157, 150, 151, 162, 165, 158-164, 

267-272, 165 (0,462 X 0,333), paginis bipartitis exaratus 8860, XII. 

4. (Fol. 16-17) <Vita S. Athanasii ep. Alexandrini> == cod. 

VIII. B. 5%. 
Foliis perditis, inc. mutila : Tum ille: «Quis enim,inguit, vestrum Arse- 

Cop. XV. 
AA. 13. 
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cop. XV. 2. (Fol. 17-20) Passio 5. Fortunatae virg. et mart. et sociorum 

AA. 14. “eius. Cap. VII. = BAL. 3081. Oct. 14. 
Omissis reliquis, des. ut indicatum est Catal. Lat, Rom., Ὁ. 178%. 

8. (Fol. 20-22”) Passio Calixti papae et mart. = BHL. 1523. 

4. (Fol. 22°-24*) Vita vel obitus S. Pardi ep. et conf. Cap. VIII. 

= BHL. 6465. Oct. 18. 
Folio perdito, des. Fuit enim hic pastor pits... animabat trepidos, miti- 

gabat vio| (lentos). Neque ulterius procedunt editiones. 

5. (Fol, 25-26") <Laudatio 5. Lucae evang.> = BHL. 4973. 
Foliis perditis, inc. mutila : Marcum autem in Italia, instigante sancto 

Spiritu, magis auditu quam visu... (= P. L., col. 1531 δ]. 

6. (Fol. 265-305) Cap. X. Vita vel obitus B. Zosimi ep. et conf. 

== BHL. 9026. Oct. 20. 
Inc. prol. Splendida hodie et spirituali nitove mirabilis udest solemnitas 

—Inc. Hic itaque sanctissimus pater noster Zosimus parentum quidenr fuit 

in habundantia viventinin, locupletum quidem tervenis, sed multo locuple- 

lisstmorum spivitualibus — Des.-ut supplicct Salvatorem Christum donari 

nobis vemissionem delictorum a communi et praesciente omnium Deo nos- 

tro, quem decet omnis gloria... Amen. 

7. (Fol. 305-33.) Passio S. Theodori (imo Theodoriti) mart. 

atque sacerdotis. Cap. XI. Oct. 23. 
Inc. Sanctorum igitur martyrum mortem quam pretiosum est pro futuris 

temporibus memoriae humani generis commendare — Des. cuius ovationes 

pro nobis qui conscripsimus ef eam audientibus ad animarum nostrarum 

medclam proficiant, qui cum Paire... Amen, Cf. BHL. 8074 sqq. 

8. (Fol. 335-34) Passio ss. mm. Chrisanti et Dariae, Cap. XII. 

== BHL. 1787. Oct. 25. 
Solus prologus, cui subiuncta sunt haec : Adguire in libro, Cf. infra 

59. 

9. (Fol. 34-34%) Item aliud miraculum eorum sanctorum (immo 

SS. Diodori et soc.) = BHL. 216s. 
Omissa est ultima sententia. 

10. (Fol. 345-40) Passio 5. Dimitrii mart. Cap. XIII. = BAHL. 

2124. Oct. 26. 
Reliquis omissis, des, praevaricatore astante et audiente. Nobis autem 

bropitiatio sit... Amen (== Bibl. Casin., p. 144, col. 2 med.). 

11. (Fol. 40-45) Passio ss. apost. Simonis et Iudae. Cap, XIII 

= BHL. 7750, 7751. Oct. 28. 

12. (Fol. 45-47) Vita vel obitus B. Germani ep. et conf. Cap. 

XVI. = BAL. 3465. Oct. 30. 
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18. (Fol. 47-50) Passio 5. Maximi mart. Cap. V. = BHL. Con. XV. 

5846. Oct. 29. ΛΔ. 16 
44. (Fol. 50-51") Miraculum de ycona Domini in Constantino- 

politana urbe. 
Recensio de qua Catal. Lat. Vatic., p. 152't, 

45. (Fol. 51°-54") Passio 5. Marciani mart. atque pont. Cap. 

XVII. ᾿ Oct. 31. 
De qua Act. SS., Iun. t. IL, p. 787, num, 6, et Catal. Lat. Rom., 

p.28326.— Inc. Post triumphalem victoriam domini nostri Iesu Christi,quam 

pretioso sanguine — Des. Reconditum est autem eius sacratissimum corpus 

cum ymnis et laudibus in civitate Siracusana. Postmodum vero Dei 

omnipotentis tudicio cum eadem civitas ab Agarenis excid<i>um pateretur, 

summa veneratione translatum in civitate Patras in basilica beati Theodori 

martyris conditum est, 

Finito libro sit laus et gloria Christo. 

Hic liber est scriptus, qui scripsit sit benedictus. 

16. (Fol. 65-67") <Vita S. Leonardi> = BHL. 4862. - 
Foliis perditis, inc. cuz vocabulum est Pavum. Quae denique silva... 

(== Act. SS., Nov. t. I, p. 152, c. 5). Vitae subiuncta sunt σο) miracu- 

lum simile narrationi BHL. 4878 ; vid. appendicem IL; 2° miraculum 

BHL, 4871, quod des. e¢ alterum ad Sanctum Leonardum. Tunc omnes 

qui viderant et qui audierant glorificaverunt Deum, qui tanta miradbtlia 

per beatum confessorem situnr Leonardum dignatus est ostendere, cut est 

honor... Amen, 

47. (Fol. 67-70") Passio SS, Quattuor Coronatorum. Cap. III 

= ΒΗ}. 1837. Nov. 8. 

18. (Fol. 70’-75") Passio 5, Theodori mart. Cap. V. = DAL. 

8086. Noy. 9. 
Deest prologus. 

19. (Fol. 75°-78") Passio S. Martini mart. atque pont. = BHL. 

5596. 
Deest prologus. Omissis ultimis sententiis, des. ef caglestium beneficio- 

vum evidentissime declarant indicia, ad laudem.,. Amen. (= Surius, c. 26 

med,). 

20. (Fol. 78°-82*) Vita vel miracula 5. Mennae conf. = BHL, 

5930. ; 

21. (Fol.*82-*88) Vita vel obitus S. Iohannis Chrisostomi 

Cap. VIII. Nov. 13. 

Prologum et prima Vitae verba ex hoc codice edidimus. Catal. Lat. 

Rom., Ὁ. 328-2978, — Des, Vita : et ipsam sustinere vindictam. Obiit 

autem sanctissimus lohannes Chrisostomus tdibus novembris, cum esset 

annorum quinguaginia duorum et octo mensium. Ex quibus quingue et 
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Cop. XV. dumidio pontificali vedimitus injuia digne Christi rexit ecclesiam ad lau- 

AA. 14. dem... Amen. 

22. (Fol.*88%-*89") PassioS. Mennae mart. Cap. VIL = BAL. 

5921. Nov. 11. 
Foliis perditis, des. mutila : ut regem omnium acternum non derelin- 

quam, scito quia (Mompritius, fol. 157, col. 1 post med.). 

28. (Fol.*92-*92”) <(Vita 5. Martini ep. Turonensis> == BHL. 

5610. 
- Inc. cogitabat. Quodam ituque tempore cum iam nihil nisi arma — Des. 

” nam et publice virgis caesus est | (c. 1 extr. - c. 4 in.) 

24. (Fol. 94-94") <Vita 5. Martini> = BHL. 5610. 
Inc. qué ad exemplum beati magistyi nutriebantur. Non emere aut ven- 

deve — Des. Tum vero mirum in modum cerneres contra vim venti| (c. 10 

post med. - Ὁ, 14 in.). ᾿ 

25. (Fol. 102-102”) <Miracula 5. Martini> — BHL. 5618, lib. 

I, c. 3-5. 

Inc. mutila: |orbe renitens gloriosus domnus Martinus decedente iam 

niundo Sol 10UUS.. 

26. (Fol. 102-103) <Episivia II de 5, Martino> = BHL. 5612. 
Omissa altera parte, des. δέ potuit esse martyr et voluit (ed. HaRTEL, 

p- 144, |. 1). 

27. (Fol. 103-104") Epistula Sulpicii = BHL. 5613. 

28. (Fol. 104%-105) (De 5. Martino> = BAL. 5619, 5620. 

29. (Fol. 105-106) Epistula Severi ad Eusebium presb. = BHL. 

5611. 

Sequitur BIL. 5620 usque ad truncabantur, addita clausula : οὐ amo- 

rem domini nostri Iesu Christi, qui vivit... Amen. 

30. (Fol. 106-106") Translatio 5. Martini ep. = BHL. 5623. 

Tul. 4. 

81. (Fol. 106-107") Miraculum 5. Martiniin nativitate S. Bricii. 
Longior atque recentior narratio de qua Catal. Lat. Vatic., p. 100°, 

ne 2. ΝΣ 

82. (Fol. τογ'-τοϑν) Vita vel obitus 5. Bricii conf. et ep. τὶ BHL. 

1452. 

33. (Fol. 108-109) <Narratio de S. Briccio> = BAHL. 1451. 
Subiuncta sunt ea quae in Dialogo Severi sequuntur, c. 16 et prima 

sententia c. 17 usque ad: cena debetur. 

34. (Fol. 109-110”) Vita vel obitus 5. Gregorii pont. et conf. 

theumatirgi. Cap. VIII. = BHL. 3678. Nov. 17. 
Foliis perditis, des, mutila : sapientia comprehendens omnia, virtus qua] 

(= Bibl. Casin., p. 171, col. rin.). 
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85. (Fol. 117 vel στὸ - 117% vel 119°) <Passio S. Theclae> = 

BHL. 8022. 
Inc. |nes. Dicat qua ex causa haec facit. Tune Demas et Hermogenes 

dixerunt Tammiro : « Dic illum christianum esse — Des. qued esset nimis 

speciosa, incidit in amorem (ed. O. von GEBHARDT, p. 41, |. 16-p. 69, 

1, 20). Cf. infra 37. 

86. (Fol. 126-126") (altera pars narrationis de qua infra, 39). 
Des. mutila : Qui me de fetidi liberasti peste sepulcnrt. 

Mortua sero fut, sed gaudens mane | 

87. (Fol. 118 vel 120 - 118% vel 120%) <Passio 5. Theclae> = 

BHL., 8022. 
Inc. eius et seducebat Paulum pecuniis — Des. mutila: ut hoc vidit 

factum, deficiens prolapsa (ed. GEBHARDT, p. 69, 1. 20 - p. τοι, |. 17). 

_ 88. (Fol. 125) <Passio 5. Abibi mart. Edesseni>. 
Inc. mutila: | nam et cum unicam vitam tuam finiri iussero, beneficium 

ἐϊδὲ praestetuy moriendi, Abbibus dixit : Haec faciens amplius me remune= 

vas — Des. inter crepitum lign<or>um et flammarum et verba orationis 

Deo spivitum exhalavit, Consumptus est autem secundo die mensis septem- 

bris... Amen, Cf. Catal. Lat. Rom., p, 164 

39. (Fol. 125-125") <(Miraculum SS. Samonae, Guriac et Abibi> 
Inc. prol. Méraculum Salvaioris nostré Iesu Christi, fratres carissimt, 

quod per suos operatus est martyres — Inc. Tempore igitur quo pestifera 

gens Hunnorum Romanas adiit partes... Alteram partem narrationis vid. 

supra, 36. — Est hacc alia versio libelli de quo Catal. Lat. Rom., p. 17%. 

40. (Fol. 137) <Passio S. Clementis papae> = BHL, 1848. 
Inc. mutila: et Spiritus sancti, perfecti in fide christiant abscederent (cf. 

Mompritius, fol. 194", col. 2 ante med.).Vid. infra, 97. 

41.(Fol. 137-138") <Miracula 5. Clementis> == BHL. 1855, 

1857. 

42. (Fol. 138%, 141-142", 144-146) < Passio> B.Anastasiae mart. 

Cap. XV = BHL. 1795, 118, 8093, 401. Nov. 24. 
Foliis perditis, desunt quaedam. 

[48. (Tomi III fol. 140-140) < Passio S. Christinae> = BHL. 

1759.| 
Inc. mutila : vendt filiamgue catenis innexam ferreis conspicit — Des. 

mutila: eos homines fuisse non <deos, inces>tuosos, homicidas| (PENNAZZI, 

c.g sub. in,-c. 10 extr.). 

44. (Fol. 146-147, 149-152) Passio B. Mercurii mart. = BHL. 

5933. 
Folium 148 reperies infia, 93. 

45. (Fol. 152-157) Passio 5. Petri mart. atque pont. Alexandrini 

Cap. XVII. = BHL. 6692. Nov. 27. 

Cop. XV. 
AA. 14, 
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Cop. XV. 46. (Fol. 157) Passio S. Caterinae virg. et mart. = BHL. 1659, 
AA, 14. 1661. 

Solum initium ; reliqua vid. infra, 52.Des. Passio BHL. 1659 : mini- 

stré auiem caesaris accipientes illam secundum iusstonem decollaverunt eam 

vicesima quinta die mensis novembrit, hoc est septimo kalendas decembris. 

Finito namque... 

(47%. (Tomi III fol. 150-151) < Vita 5. Lupiep. Trecensis>.] 
Inc. mutila: Ideoque regula.et divina scriptura instructus ad urbem 

Matisconem — Des. ut notatum est Catal. Lat, Rom., p. 195%. 

(48. (Tomi III fol. 151-151’) Passio S. Felicis ep. et mart. = 

BAL. 2857.| 

[49. (Tomi HI fol. 751°) Passio 55. mm. Simplicii, Faustini et 

Beatricis == BHL, 7790.] 
Des. sub ipso initio ; ef colla eorum saxis| 

(50. (Tomi III fol. 162-162") <Revelatio 5. Stephani protom. >] 
Inc. funcris exequiis ad protomartyris pedes iussi tradere sepulturae — 

Des, Hoc me dicente illogue contva me quasi stante wrato|. Cf. BHL. 7853, 

ς, 3 med, et c.5 med. Ceterum neque recensionem BHL. 7851 neque 

recensionem BHL. 7853 codex exhibet. 

[51. (Tomi III fol. 165-165") < Passio 5. Sixti papae>] 
Inc. Athenas et natus et doctus, prius quidem philosophus — Des. tibi 

ergo commendo nostrae virtutis successionem. (cf. Anal. Boll., t. ΧΙ, p. 289 

extr ). Et dicit | 

52. (Fol. 158-162") < Passio 5. Catharinae>. 
Pars reliqua. Vid supra, 46. 

58. (Fol. 162’-163%) Passio ss. mm. Saturnini et Sisinii diac. 

Cap. XVII. = BAL. 7493. Nov. 29. 

54. (Fol. 163%-164) Passio 5. Andreae apost. Cap. XVIII. = 

BHL. 428. Nov. 30. 
Solum initium ; cf. infra, 56. — Praemissa est pars prologi de quo 

Catal. Lat. Rom., p. 6774, 

55. (Fol. 267-272”) <Gesta 8. Silvestri papae> == BHL. 7726, 

7727; 7730, 7734. 
Gestorum S, Silvestri BHL. 7726, 7727, 7730, 7734 habemus variis in 

locis huius codicis exemplar quod, foliis perditis, in initio, non uno in 

loco mediae narrationis et in fine est mutilum. Fragmenta hoc ordine 

collocanda sunt : 86, 78, 55, 79, 82, 80, 81, 83. 

56. (Fol. 165-165") <Passio 5. Andreae>. 
Altera pars ; cf. supra, 54. Reliqua vid. infra, 57. 
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CODEX XV. AA. 15. 

Membraneus, foliorum sign, 166-189, 191-196, 198, 203-219, 226-230, 232-238, 

241-257, 266, 273, 276, 279, 280, 275, 281, 209, 258, 259, 265, 142, 143, 205, 202, 
260-263, 148, (7), 197, 13..? 14..? (0™,460 X 0,328), paginis bipartitis exaratus 

saec. XIII. 

57. (Fol. 166-166") <Passio 5. Andreae>. 
Vid. supra, 54, 56. 

58. (Fol, 166%-175*) Miracula 5. Andreae apost. = BHL. 430. 
Des. cum BHL. 429: Mihi enim suffictt unus Dominus lesus Christus, 

quem per famulum eius Andream agnovi. 

59. (Fol. 175’-181) Ss. mm. Crisanti et Dariae == BHL. 1787. 

Dec. τ. 
Deest prologus. Sed vid. supra, 8. 

60. (Fol. 181-184) Passio B, Barbarae virg. et mart. Capitulum 

primum. Dec. 4. 
Inc. Maximiano igitur imptissimo vegnante tyranno, saeva adversus 

christianorum gentem exorta est persecutionis procella — Des. Passa est 

autem... Valentinus autem homo quidam pius et religiosus ac timens Dv isit 

perquisivit harum sanctarum corpora... Ubi posica digna basilica est fubri- 

cata cavum memoriae celeberrima, ubi usque hodie sanitates diversurum 

acgritudinum pracstantur a Christo Domino, ad laudem... Amen. 

61. (Fol. 184-189", 191-194) Nathale S.Nicolai ep. et conf. Cap.II. 

== BHL. 6104-6106, 6150-6156 a, 6160, 6161, 6163-6165. Dec. 6. 
Foliis perditis, desunt quaedam in BHL. 6106. 

62. (Fol. 194-196", 198-198") Vita et obitus S. Ambrosii ep. et 

conf. Cap. HI. = BAL. 377. Dec. 7. 
Folium 197 reperies intra, 95. — Des. mutila: Promiserunt enim 

Arbogastes tunc comes et Flavianus... stabulum se esse facturos in basilica 

ecclesiae Me| (= P.L,, c. 31 med). 

63. (Fol. 203-203”) <Miraculum de conceptione S. Mariae> = 

Mir. BVM. 405. 

Inc. mutilum : rex ad defendendum se pracparavit... 

64. (Fol. 203-205) <Anselmi libellus de conceptione 15. V. 

Mariae> = Mir. BHL. 90, 1698, 1594 -+ 1713, 909 ++ 832. 

65. (Fol. 205%-207) Vita vel obitus 5. Zenonis conf. Cap. UII. 

Dec. 8. 
Inc. prol. Dum universo orbi difamata multa repperi sanctorum mira- 

cula, daemonibus imperare — inc. Tempore itaque Galieni caesaris, 

exardescente diabolo adversus Christi milites, tunc beatus Zenus restidens 

Cop. XV, 
AA. 15. 
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monasterio non longe ab urbe Verona — Des, de cuius doctrina rutilat 

sanclu ecclesia, Nos, eius suffragante prece, cxoremus Christum donmunum 

nosirum, πὶ nostra deleaatur delicta, quicum Putre... Amen. 

66. (bol. 207-208) Ymnus Prudentit in honore passionis B. 

Lulaliae mart. Cap. l= LHL. 2699. Dec. Io. 

67. (lol, 208-209') Passio Τ᾽ αἱ] ας virg. et mart. 
Inc, Vemporibus impiissimi Maxintiani imperutoris fucta est persecutio 

ingens christianorum. In illis itaque diebus beatissima Lulaliu Barchi- 

nonensinm civis ct incor —~ Wes. Statin ad voces psallentium multitudo 

populi convenerunt et cum gaudio sepelicrunt cam, pratias agentes... Amen, 

Cf. BLL. 2693. 

68. (lol. 209°-*214) Vita et obitus 13. ὅν conf, Cap. VI. = 

BHE. 7976. Dec. 11. 

69. (Fol. *214-219°) Passio B. Eustratii mart. Cap. VII. = 

BAL. 2778. Dec. 12. 
Foliis perditis, des. mutila : ef muliebri furore confusus plangit mortem 

Sarpedonis | ‘= Bibl, Casin., p. 200 extr.). 

70. (Fol. *226-*226") <Passio S, Luciae> = BHL, 4992. 
Inc. mutila: |pentem, sicutlatronem, sicut barbarum,.. (= SuRius, 

c. 5 post med.). 

74. (Fol. *226%-230%, 232-*235") Vita et obitus 3. Agnelli conf. 

Cap. VIII. = BHL. 150. Dec. 14. 
Des, utin cod. VII, B. 78. — Folio 231 perdito, desunt quaedam. 

72. (Fol. *235%-*238", *240-*242") Passio B. Thomae apost. 

Cap. X. = BHL. 8136. Dec. 21. 

Foliis perditis, deest pars media. — Subiunctus est locus non ita 

brevis de nominis interpretatione, qui inc. Thomas et Matheus, Thomas 

interpretatur abyssus sive geminus... et des. in officium apostoli et evange- 

listae. 

73. (Fol. *242°-*244") Natale 5. Gregorii Spoletini ep. Cap. XI. 

= BHL. 3677. Dec. 23. 

74. (Fol. *244°-*245*) Passio B. Victoriae virg. et mart. = cod, 

VIII. B. 34. 
75. (Fol. *248-253) Gesta B. lohannis apost. et evang. Cap. XII. 

= BAL. 4321. Dec. 27. 

76. (Fol. *255-257") Thomae Cantuariensis ep. et mart. ΞΕ ΒΗ͂Ι,. 

8189. Dec. 29. 
Des. Noli flere pro archipracsule to, quia caput eius in sinu filit met 

vequiesctt. 

77. (Fol. 257’) <Miraculum 5. Thomae> = BHL. 8171. 
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Des. sub ipso initio prologi : at vvee flentinm. Cecidit enim! Sed vid. 

infra 85. 

78. (Fol. 266-266) <Gesta 5. Silvestri>. 

79. (Fol. 273-273°) <(Gesta S. Silvestri>. 

80. (Fol. *276-*276") <Gesta 5, Silvestri>. 

81. (Fol. 279-280") <Gesta S. Silvestri>. 

82. (Fol. 275-275) <Gesta S. Silvestri>. 

83. (Fol. 281-281") <Gesta 5. Silvestri>. 
De fragmentis 78-83 vid. supra, 55. 

(84. (Tomi IIT fol. 209-209") < Vita 5. Augustini ep. Hipponen- 

515» = BHL. 785.]| 

Fragmentum ex media Vita (c. 18-24). Cf. infra, 89, 

85. (Fol. 258-259") <Miracula 5. Thomae Cantuariensis> = ex 

BHE. 8171. 
Initium (corona capitis nostri...) continuo coniungitur cum fragmento 

77. Des, inc. 75 libri LV : guem de curia cic cerat}. 

86. (Fol. 265-265") <Gesta 5. Silvestri>. 
Vid. supra, 55. 

(87. (Tomi III fol. 142-142") <Passio S. Christinae> —BHL. 

1759] 
Ultima pars, indeab: [me celebervimus habebatur, duos draconcs in 

medium detulit... (== ῬΈΝΝΑΖΖΙ, c. 15 med.}. — Vid. ciiam supra, 43, 

[88. (YomilI] fol. 142*-143%) Passio S. Pantaleonis mart. Cap. 

XVI (?)] lul. 27. 
Inc. Kegnante impio Maximiano, multi christianorum in montibus 50" 

abscondentes — Des, mutila: [aec audiens Eufrosinus cessavit inter re- 

gare cum) Cf. intra, 98. 

(89. (Tomi ΠῚ fol. 205-205*) <Vita S. Augustini ep. Hipponen- 

sis> = BIL. 785.] 
Fragmentum, quod inc. in medio prologo, 

[90. (Tomi III fol. 202) <Passio S. Bartholomaei apost.> = 

BHL. 1002, 1003.] 
Inc. εἰ Deo mco credeve et ipst sacrificave (== Act. SS., num. 22 post 

med.), 

(94. (Tomi ΠῚ fol. 202-202*) Passio ss. mm, Rufi et Carponi. 

Cap. XVIII = BHL. 7378.] Aug. 27. 
Des. mutila : [2210 sibi presen<tari, et intervoga>>vit cos dicen s> (= 

Act, SS., num. 3. med.). 

92. 101. 260-263") <Mivacula 5. Thomae Cantuariensis> = 

ex BHI. 8 ivi. 

Cop. 
AA. 
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Con. XV. Des. inc. 65 hbrilV: quae sufficienter, ut credimus, tracttata sunt), 

AA. 15. Cf. supra, 77, 85. 

98. (l’ol. *148-*148*) <PassioS. Mercurii>. 
; Hoc est folium quod deerat supra, 44, 

(94. (Fomi HI fol. ...-... <Passio S. Agapiti> = BHL. 125.] 
Inc, hoc folio lacero legitur pars media Passionis. 

95. ( lol. 197-197*) < Vita S. Ambrosii>. 
Quod folium deerat supra, 62. 

96. (F’ol.*13..2-*13..2%) (Ultima pars Passionis S$, Caeciliac> 

= BHL. 1495. 
Inc, unune duobus aut sucrificu, aut nega te chvistianam esse... (= 

Momuritivs, fol, 1927, col. 2 extr.). 

97. F’ol.*13..?%) Passio 5. Clementis mart. atque pont. Cap. 

XIUL. = BAL, 1848. Nov. 23. 
Des. mutila: et vitam baptisnatis sanctificatione mundatam donis gentt| 

(cf. Momsritius, fol. 193, col. 2 med.). Deest pars media Passionis. 

Ultimam partem vid. supra, 40. 

(98. (ol.*14..?-*14..?) (Passio 5. Pantaleonis>.] 
Inc, mutila: wmperator: « Dic mihi si vera sunt quae andivé de te ? — Des. 

. omnes bestias colligi.., interficeret iustum. E]///. Cf. supra, 88. 

CODEX XV. B. 6. 

Chartaceus, foliorum ro et sign. 380 {o™,307 X0,212), exaratus variis manibus 

saec. XVII. 

(Fol. 174%-176) Relatio domni Paschalis papae primi in basilica 

B. Petri apostolorum principis de inventione corporis B. Caeci- 

liac mart. == BAL. 1500. 
Des. resarcivi. Quae omnia in episcopali libro plenius continentur. 

Exscripta «ex codice Vaticano dialogorum 5. Gregorii », id est ex 

Vaticano lat. 600. Cf. Catal, Lat, Vatic., Ὁ. 22. 

CODEX XV. Ὁ. 36. 

Chartaceus, foliorum 118 variae formae (max. 0,27 X 0,20), exaratus sacc. 

XVIL. 

Continet monumenta de S. Ianuario eiusque sociis a Bartholomaeo Chiocca- 

rello collecta. 

1. (Fol. 4-6") <Passio S. Januarii> = BHL. 4115-4118. 

« Ex pluribus ms, codicibus litteris longobardicis ». 

2. (Pol. 6%-9) Miracula eius = BHL. 4138. 

3. (Fol. ro-rz¥) In S. Ianuarii pont. ac mart. = BHL. 4136. 
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« Ex vetustissimo officio..., quod caracteribus longobardicis in mem- Cop. NV. 
brana scriptum habetur in ea (Neapolitana) ecclesia >. C. 3 50. 

4. (ol. 12-17.} Legenda BB. Ianuarii et sociorum eius, scilicet 

Sosii, Proculi, Euticeti et Acutii, Desiderii et Festi = BHL. 4120- 

4123. 

« Ex vetustissimo codice in membrana longobardicis litteris exarato, 

qui penes nos asservatur », eodem de quo supra, p. 148-50. 

In media Passione 4120 deerat pagina « in originali ». Cf. FaLcone, 

Ρ. 137. 

5, (Fol. 18-20") Passio 5. Ianuarii ep. et mart. = BHL. 4115- 

4119. : 

6. (Fol. 20"-225) Miracula beatissimi Ianuarii ep. et mart. = 

BAL. 4138. 

5 et 6 ex editione principe anni 1525. 

ἡ. (Fol. 23-27°): In festo ss. mm. Ianuarii, Festi et Desiderii = 

BAL. 4115-4118. 

« Ex vetustissimo officio ecclesiae Bcneventanae litteris longobar- 

dicis ». 

Sequuntur epitomae: 

8. (fol. 28-28") ex breviario Salernitano impresso ; 9. (fol. 29) cx breviario ” 

Capuano impresso ; 10. (fol. 30-30") ex Vincentio Bellovacensi ; 11, (fol. 31- 

31") ex Antonino Florentino : 12. (fol. 32-32”) ex Mombritio; 13. (fol. 34) ex 

Petro de Natalibus etc. etc. 

14. (Fol. 50-53) In festo translationis B. Lanuarii de Neapoli in 

Bencventum = BHML. 4140. 

«Ex vetustissimo officio ecclesiae Reneventanae litteris longobardicis 

in membrana scripto ». 

45. (Fol, ror-ro1”) Legenda BIB. Ianuarii et sociorum eltus, 

scilicet Sossii, Proculi, Euticeti et Acutii = BHL. 4120. 

Ex vetustissimo codice « longobardicis litteris exarato: qui penes 

nos asservatur », 

Foliis 102-104 perditis, superest solum initium ; sed vid, supra, 4. 

16. (Fol. 105-112”) Passio et translatio gloriosi levitae et mart. 

B. Sosii = BHL. 4134, 4135. ᾿ 

17, (Fol. 116-118) Passio ss. mm. Euticetis et Acutil = BAHL. 

4137. , Oct. 18. 

« Ex pluribus antiquis codicibus manuscriptis in membrana litteris 

longobardicis », 
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CODEX Il. B. 1. 

Pars ΠῚ seu folia chartacea 190-378 (olim 2. H. 5) variae formae(max. 0™,310 

0,214), exarata variis manibus saec. XVII. 

4. (Fol. 311-313") Vita S. Savini ep. et mart. = BAHL. 7452. 
« Reperta in antiquissimo codice manuscripto lectionario nuncu- 

pato, quisanctorum Spoletinae civitatis Vitas praesertim continet. » 

Inc. Maximianus Augustus iussit ut in capitolium omnes conventrent, et 

conveniu fucto... 

2. (Fol. 315-332) Vita 5. Dominici ab. et conf.... = BHL. 2244, 

2242. 

Des. Vita 2244 αἱ in cod. Vallicellano H. 18 (cf. Catal. Lat. Rom., 

P+ 44152. 

CODEX II. B. 2. 

Chartaceus, foliorum 3to variae formae (max. o™,28>%X0,20), variis manibus 

exaratus saec, XVI et XVII. Prior pars codicis (scu folia 1-64) olim signata erat 

2. D.7, reliqua 4. G, 12. 

4. (Fol. 71-71") Passio S. Theogenis militis =; Vinc. BELLov. 

XIV, 60. 
« Ex editione Mombritii ». 

2. (Fol. 73) Passio ss. mm. Crispi et Crispiniani et S. Benedi- 

ctae (corr. Prisci et Priscilliani et Benedictae). 

Non integre exscripta ex codice Vallicellano X (cf. Catal. Lat. Rom., 

p- 3395). 

3. (Fol. 75-75") Passio ss. mm. Domneonis, Domnionis et Euse- 

biae virg. 
«Per Benalium ex vetustissimis et manuscriptis codicibus Bergomen- 

sis ecclesiae descripta, » 

Non videtur antiqua. — Inc. Domneo Bergamas domi suae nobilis — 

Des. clam a fidelibus illata est quarto kal. novemb. anno CCCI. 

4. (Fol. 78-78") Passio 5. Macrae = BHL. 5128. 
Ex Mombritio. 

5. (Fol. 99) Passio ss. mm. Luciani presb. et sociorum eius = 

BHLE, 5012. 
Ex Mombritio. 



11. BIBLIOTHECA BRANCACCIANA. 223 

6. (Fol. 100-136") Vita sanctissimi ab. Severini = BAHL, 7655- 

7657. 
« Habemus historiam huius 5. viriin undecime codice membraneo 

Vitarum sanctorum nostrae bibliothecae ». 

ἡ. (Fol. 140-140") Passio 5. Martianae virg. = BHL. 5259. 
Ex Mombritio. 

8. (Fol. 149-152) Vita 5. Marcellini Anconitani ep. == BHL. 

5225. 
« Ex <codice> eiusdem urbis ecclesiae Ὁ. 

9. (Fol. 155-156) Vita 5. Leuci ep. Brundisini. 
« Ex veteri nostrae bibliothecae codice manuscripto », 

Quaedam dumtaxat excerpta ex BHL. 4894. 

10. (Fol, 160-160*) Passio 5. Tatianae virg. et mart. Romanae. 
« Ex antiquo nostrae bibliothecae codice manuscripto». — Inc. Tem- 

pore Alexandri imperatoris, regni eius anno quarto, Vitalis quidam comes 

-- Des. et posuerunt in cristalinam in regione sexta. Consummata est passio 

sanctae Tatianae pridic idus tanuarii, 

11. (Fol. 163-167") Passio SS. Zotici et sociorum = BAHL. 9028. 
« Ex vetustissimo nostrae bibliothecae manuscripto codice ». 

12. (Fol. 187-188) Passio 5. Secundinae virg. = BHL. 7553. 
« Ex Anagninae urbis ecclesiasticis monumentis descripta ». — Inc. 

Postquam Decius iniquissimus imperator sua factione... 

18. (Fol. 194%-216) 5. Hilarti Arelatensis ep. de Honorato oratio 

funebris = BHL. 3975. 
Ex editione Genebrardi. 

14. (Fol. 244-245") De passione 55. Porcarii et sociorum = BAHL. 

6901, . 

15. (Fol. 262-2625) Passio 5. Priscae virg. 
« Ex pluribus bonae fidei codicibus, qui in nostra bibliotheca et sacra- 

rum basilicarutn tabulariis asservantur, exscripta ». — Inc. Beata 

Prisca Romana virgo, clarissimo patre et consule nata, temporibus Clau- 

dit... — Des. ut BHL, 6926, 

16. (Fol. 275-283”) Passio ss. mm. Valentini et Damiani= BHL. 

8467, 8468. 
Prelo parata a Iob. Bapt. Mari. 

11. (Fol. 291-294”) Passio ss. mm. Valentini et Damiani = BHL. 

8467, 8468. 

Cop. 1]. 
B. 2. 
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CODEX Ill. A. 5 (olim 8. C. 8). 

Chartaccus, foliorum 21x variae formae (max. o™,218 0,160), exaratus variis 

manibus sace. XVI et XVII. 

4. (Fol. 5-10) Passio 5. Valeriani mart. — cod. Bibl, Nat. Neap. 

XIIL. AA. 275. 
Des, qui cum beato Valeriano in Christi laudibus existebant. 

Nomine pro vegis caesa cervice superni 

Hic martyr << + + +. -> Valerianus ego. 

Romania suts claris me fovet in antris, 

Liuia cum soctts octoginta tenet. 

2. (Fol, 12-16") Passio ss. mm. Alexandri papae, Eventii et 

Theodori = BHL. 266. 
8. (Fol. 17-19") Vita B. Davini conf., cuius ossa requiescunt in 

civitate Lucana,.. = BH. 2114. 

4. (Fol. 20°-22") Passio S. Reguli archiep., cuius corpus Lucae 

manet... = BHL. 7102, 7103. 
Deest prologus. Non integra exscripta est narratio 7102. Des. narra- 

tio 7103 ut indicatum est Catal. Lat. Rom., p. 171°. 

5. (Fol. 24-26) Passio S. Tyburtii mart., cuius corpus est in civi- 

tate Lucana. Aug. ττ, 
Ut in codice Casanatensi 719. Cf. Catal, Lat. Rom., p. 239%. 

.6. (Fol. 26’-28) Passio: S. Genesii mart., cuius ossa iacent in 

civitate Lucana = BHL. 3320. Aug. 25. 

7. (Fol. 28%-31’) Passio ss. mm. Pontiani, Eusebii, Peregrini 

atque Vincentii, quorum ossa suntin civitate Lucana. Aug. 25. 
Inc. Regnante impiissimo Comodo imperatore, sic divulgatum est illius 

praccepto (cf. BHL. 2742) — Des. commovebatur tunc universa civitas et 

venientes ad corpora sanctorum martyrum ipsorum, gloriam Deo refere- 

bant, qui tantam victoriam suis dedit, per Christum... Amen. 

8. (Fol. 32-34”) Vita ss. mm. Iasonis et Mauri et Hylariae, quo- 

rum corpora iacent in ecclesia cathedrali Lucae. 
Narratio de qua Catal. Lat. Rom., p. 779, Deest prologus. 

9. (Fol. 35-37) Vita S. Fortunati = BHL. 3087. 
Deest prologus. 

10. (Fol. 37-37") De 5. Mluminata. 
Narratio brevissima. — Inc. Illuminata virgo et martyr fuit ex parti- 

bus Ravernae... 

11. (Fol. 39-41) Qualiter B. Petrus apostolus primo venit in civi- 

tatem Neapolitanam == BHL. 726. 
« Ex cronicis capituli Neapolitani. » 
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42. (Fol. 41°-44) In dedicatione cappellac S. Mariae de principio. 
Ed. cum alibi, tum apud L. ParascanpoLo, Memorie storiche-cr itiche- 

diplomatiche della chiesa di Napolt, t. II (1848), p. 211-15. ° 

13. (Fol. 45-49") In festo ss. mm. Januarii ep., Festi et Desiderii 

= BHL. 4115-4118. 
: « Habetur etiam tomo L post paginam 103 ». Cf. tomum 1, Gallonii, 

de quo Catal. Lat. Rom., p. 4245. 

14. (Fol. 49°-52”) In festo translationis B. Ianuarii de Neapoli in 

Beneventum = BHL. 4140. 

15. (Fol. 53-57") < Passio SS, Vincentii et Benigni> τὸ BHL. 

8676. 

16. (Fol. 60-65") In 5. Olivae == BAHL. 6328. . 
« Exemplum extractum ex antiquo breviario in membranis quod ser- 

vatur in archivio cathedralis ecclesiae Anagninae». — Des. laetitiae 

beatorum, Amen. 

17. (Fol. 67-74) Passio 5. Nimphae virg. et mart. = BHL. 6256. 

Nov. 10. 
x 

« Missa Panormo ». 

18. (Fol. 91-945) Vita et actus S. Iuvenalis ep. Narniensis == 
BHL, 4614. 

19. (Fol. 95-96") Passio ss. mm. Canti, Cantiani et Cantianil- 

lae = BHL. 1545. 

20. (Fol. gg-ror) Passio 5. Alexandri mart., cuius corpus est in 

civitate Lucana == BHL. 276. 

21. (Fol. roxz’-103) Vita et Passio §. Adriani mart., cuius ossa 

Lucae requiescunt. 
Inc. Cum apud Antiochiam Maximianus imperatoy multos christianos 

occidere fecisset — Des. dormitionem accepit a Domino (Nathalia) et iuxta 

sanclorum corpora sepuita est kalendis decembris. Passio vero martyrum VI 

idus septembris. 

22. (Fol r03¥-104”) Passio 5. Faustae virg. et mart., cuius ossa 

Lucae sunt. 

Inc. Temporibus Dioclitiant et Maximiani crudelissimorum principum 

- persequutio maxima ovta est — Des. εἰ sic tradiderunt sanctum eorum spi- 

vitum ad Dominum Deum ipsorum, cui est gloria... Amen, Cf. BHL, 2835. 

28. (Fol. 104’-107) Vita 5. Cassii Narniensis ep., cuius corpus 

Lucae manet = BHL. 1639. 

Sequitur epilogus, qui inc. Quem, fraires carissimi, quem vir iste in 

morte sua imitatus est tist eum... et des. gui nobis acternae pacts remedia 

contulit Iesus Christus dominus noster, qui cum Patre... Amen. 

Cop. ΠῚ. 
A. 5. 
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Con, IL. 24, (Pol. 107°-109*) Vita 5. Frigidiani conf. et Lucanae civita- 

A-5. εἰς ep., in qua urbe etiam venerabile eius corpus iacet = BHL. 

3175- 
Inc. prol. Omnipotens Deus volens eripere hominem... 

25 (Fol, rrr-118") B. Marini conf. Vita. 
Inc. Marinus omnium artium gratia ct valitudine pollebat — Des. 

sepultusque est un cellula sua, quam ipse sibi aedificaverat in monte Titano, 

qui vocatuy Penna Sancti Marini, regnante Domino... Amen. Cf. BHL, 

4830. 

26. (lol. 120, 119. 121-124") In festo B. Fulgentii (ep. Otriculani). 
Inc. prol. Dilectissimi fratves, caviiati vestrae complaceat meae parvi- 

tatts — Inc. laudatio: Hic igitur venerabilis Fulgentius, qué Otricolenst 

ecclesiae prucerat, regen crudclem Totilam infensum omnimodo habebat — 

Des. vegnum quod vobis paratum est ab origine mundi ab illo qui... Amen. 

2%. (Fol. 124%-127) Vita Benedicti medici et mart. 
Quae etiam legitur in cod. Vallicellano H.g (cf. Catal, Lat. Rom., 

Pp. 425°). 

28. (Fol. 127°-134) In ss. mm. Victoris et Coronae. 
Inc. In diebus Antonini impevatoris facta est christianorum persecutio 

immanissima sub quodam Sebastiano — Des. et multi augmentati sunt in 

fide domini nostri Iesu Christi. Non post multum tempus, adiuvante Deo, 

Fulgentius episcopus sanctae Otriculanae ecclesiae, invento corpore beati 

Victoris, in Christi nomine altare constyuxit mense iulti die XIV. Passus 

est autem... Amen. Cf. Catal. Lat. Vatic., p. 243-44. 

29. (Fol. 143-147) Legenda B, Valterii patritit Romani = BAHL. 

88οι. . 

30. (Fol. 183-185”) Historia ΒΒ. Arcani et Aegidii fundatorum 

civitatis Burgi Sancti Sepulchri circa annos octingentos. 
Omnino videtur recens. —Inc. Adsit Paraclitus scribentis votis largitue 

rus effectum — Des. et oculis clausis, sptritum vemisit ad sidera dignum, 

Qui nunc pro nobis orare Deum dignetur. Aegidius autem a tam sancta 

societute solutus... sein guodant monasterio veclusii ; ubi, suis meritis prae- 

cedentibus, abbas creatus diu vixit, 

81. (Fol. 186-187) <Passio 5. Pontiani>. 
Inc. Temporibus Antonini impevatoris insurrexit persecutio valida — 

Des. Non longe ab urbe eadem Spoletana humatum est, ubi nunc et vequtescit 

in Domino. 

82. (Fol. 187-189) Vita 5. Gregorii mart. Spoletant. 
Inc. Déocletiani ef Maximiant temporibus praeses quidam, Flaccus 

nomine. — Des. ut BIL. 3677. 

88. (Fol. 190-205) Breve saummarium vitae et mortis beatissimi 

Marci mart. et ep. de Terra Atinae = BHL. 5298. 
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Desunt epistula et prologus. Non sequitur Passio SS. Nicandri et 

sociorum., 

84. (Fol, 206-207) Passio S. Philippi apost. = BHL. 6814. 

85. (Fol. 208-209") Vita 5. Flaviani mart., cuius integrum cor- 

pus requiescit in civitate Falisca. 
Inc. Imperante Iuliano caesave acerrimo hoste nominis christiani, Fla- 

vianus illustrissimo genere natus — Des. multos gentiles ad Christum 

convertit, cui laus... Amen. 

CODEX Il. Ὁ. 7 (olim 3. E. 1). 

Chartaceus, foliorum 385 variae formae (max. 0,332 X 0,235), variis manibus 

exaratus saec. XVII. 

. (Fol. 2-42") Acta ss. mm. Nerei et Achillei... τὸ BHL. 6058- 

6066. 
« Ex bibliotheca ms. Card, Barberini ». 

2. (Fol. 14-16") Translatio ss. mm, Abbacyri et Iohannis. 
« Ex Bibliotheca Vaticana ». 

Ed. Ρ. Artncuus, Roma subterranea (Romae, 1659), t. I, p. 221-22. 

8. (Fol. 131-134”) Passio 8. Restituti mart. = BHL. 7197. 
« Ex veteri 5, Mariae Maioris manuscripto ». Cf. Catal, Lat. Rom., 

p. 84%, 

Omissa est ultima paragraphus: Reguievit autem... 

4. (Fol. 227) Hymnus in laudem 5. Marei Atinensis ep. = BHL. 

5300. 

5. (Fol. 236%-239") Inventio sive translatio corporis B. Marci 

mart. et pont. == BAL. 5299. 

« Ex scriptis D. Constantini Caietani, qui ex vetustis monumentis 

tum Atinensibus tum Casinensibus accepit ». 

6. (Fol. 240-243) Miracula 5. Marci mart. 
Inc. prol. Post gloriosam et admirabtlem dominicam passionem, anno 

videlicet sexagesimo tertio — Inc. Quodam itaque tempore dum clevict 

eiusdem urbis vcfectionis domum de beati Marci ecclesia facere vellent — 

Des. εἰ sic ter in anno eiusdem martyvis desiderata solemnia in Alinenst 

ecclesia venerantur, ad laudem,.. Amen. 

CODEX III. F. 1 (olim 2. H. 4). 

Chartaceus, foliorum sign. 1-345 variae formac (max. 0m,30 < 0,21), variis 

manibus exaratus saec. XVI et XVII, Nonnulla folia perierunt, 

4. (Fol. 1-2”) Divi Vitaliani ep. Capuan: Vita. 

Inc. Vitalianus Capua, Campaniae urbe nobilissima, honestis parentibus 

ortus — Des, Petrus autem Ruffus 1311 cappellam et sepulcrum dedit ; 

Cop. ΠῚ 
A. 5. 



228 CATAL, COD HAG, LAT. BIBL. NEAPOLITANARUM. 

Cop. 1Π. cives ob prodigia et mivacula, quae in dies dant, summa vencvatione colint 

Por. εἰ venevantur. Cf. Act. SS., Tul.t. IV, p. 166, num. 9. 

2. (Fol. 3-10) Legenda B. Eupuriae virg. et mart. = BHL. 2732. 

8. (ol. 11-22) Legenda 5. Marciani ep. et mart. 
De qua supra, p. 213!. — Des, ut in codice Corsiniano 883 (cf. Catal. 

Lat. Rom., p. 2837). 

4. (Fol. 25-38) Legenda sanctissimi apost. Bartholomaci = 

BHL. 1002, 1003. 

Des. ut indicatum est Catai. Lat, Rom., p. 7255, 

5. (Fol. 485-45) In translatione B. Bartholomaei apost. ex 

Lipari Beneventum. 
Libellus de quo Catal. Lat. Rom., Ὁ. 281, cod. 8833. 

6. (Fol.55-70) Historia translationis corporis divi Andreae apost. 

ex Hierusalem in civitatem Amalfiam... = BHL. 434. 
Deest prologus. ~ Des. ut in cod. Corsiniano 883 (cf. Catal. Lat. 

Rom., p. 2814). 

ἡ. (Fol. 74-81) In festo translationis S. Nicolai= BHL. 6190. 
Deest prologus.— Reliquis omissis, des. praepositumque super omnibus 

quae agenda evant illum constituét (cf. SuRTuS, c. 14 extr.). 

8. (Fol. 82-83) Passio B. Secundi martyris. 
Inc.Postquam Dominus et salvator nostey sua gloriosa incarnatione mun- 

dum visitave suaque passione humanum genus visitare dignatus est — Des. 

passioque ciusmodi calendts iunii celebvatur. Eodem tn loco... confestim poe- 

παν indulgentias consequuntur, ad laudem... Amen. CEBHL. 7558 sqq. 

9. (Fol. 84-87") Passio B. Secundi martyris = supra, 8. 
« Ex ecclesia Amerina ». 

10. (Fol. 90-94") Passio 5. Ruphini ep. et mart. = BHL. 7362. 

11. (Fol. 94*-95") Quando corpus 5. Ruphini extractum: fuit de 

aqua = BHL. 7366. 

12. (Fol. 96-100’) In festo S. Victoriniep. et mart. BHL. 8597. 

13. (Fol. 108-109) Vita B. Arthelais = BAHL. 719. 

14, (Fol. rr0-114) Translatio capitis S. Theodor! mart. = BHL. 

8081. 

15. (Fol. 116-118) Passio S. Martini papae et mart. 
Lectiones tres desumptae ex Vita BHL. 5596. 

16. (Fol. 120-121”) Passio 5. Theodori mart. 
Lectiones tres, quae inc. Temporibus Maximiant imperatoris tentus est 

beatus Theodorus tyro ct simul cum eo alii... et des. ecclestam in honorem 

sanctt martyris_Theodori fabricavit, ad laudem.., Amen. Cf. Catal. Lat. 

Rom., p. 28454. 
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47. (Fol, 122-128”) Passio 8S. Theodori mart. = BAL. 8077. Cop. HI 

18. (Fol. 132-140°) Legenda S. Albinae virg. et mart. = BAL. Pou. 

233. 
Adest appendix de qua Catal. Lat. Rom., Ὁ. 186%. 

49. (Fol. 144-145") Vita S. Gregorit ep, et conf. 
Tres lectiones, quae inc. (sine prol.} ut BHL, 4678. 

20. (Fol. 145*%-147") Vita 5. Leonardi conf. 
Tres lectiones,quae inc. Antiquorum pa'vum beatus Leonardus eruditus 

vita in occiduis mundi partibus velut praeclarum sidus temporibus 

Anastasié imperatoris... Ct. BHL. 4862. : 

24. (Fol. 148-149") Passio 5. Antimi mart. 
Lectiones tres, quae inc. Viv Secundo nomine urbis praefectus quandam 

nomine Plautinam...Cf. BHL. 561. 

22. (Fol. 150-151") Passio SS. Quattuor Coronatorum. 
Lectiones tres, quae inc. Diocletianus Caesar pretiosa metalla diverso- 

rum laptdum exquirens... 

28. (Fol. 153-158) Vita B. Martini ep. et conf. 
Inc. (sine epistula ct prologo) ut BAL. 5610. — Des. lectio VIL: ἐμυὲ- 

ctum ab oratione spivitum non velaxabat (= BHL. 5613 med.), 

24. (Fol. 160-160") Vita B. Rugeril ep. Cannarum = BHL. 

9285. 

25. (Fol. 162-169”) De 5. Gratiliano et de S. Felicissima marty- 

ribus in eo tempore == BHL. 3630. 

26. (Fol. 173-176") Copia historiae inventionis clavi domini 

nostri Iesu Christi conventus Sancti Salvatoris de Spoleto Ordinis 

Praedicatorum. 
Ut in codice Corsiniano 883 (cf. Catal. Lat. Rom., p. 2814). 

2%. (Fol. 179-181) <(De SS. Blasio et Demetrio mm. Veru- 

lami>. 
Ut in codem (cf. ibid., p. 2845*). 

28. (Fol. 181°-184") In inventione ss. mm. Blasii et Demetrii. 
Utin eodem (cf. ibid., p. 28457). 

29. (Fol. r99-201*) In translatione SS. Valentini presb. et Hila- 

rit diac. mart. = BHL. 8474. Tan. 27. 

30. (Fol. 229-232*) In festo beatissimi patris nostri! Ansuini ep. 

et conf. = BHL,. 555. Mart. 13. 
Deest prologus.— Reliquis omissis, des. ubi nullus invenitur egenus (= 

Act. SS., num, 13 extr.), 

31. (Fol. 236-248") Passio ss. mm. pontificum Casti et Secundini 

= BHL. 1650. 
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32. (Pol, 249-250°) Se:m- de eisdein = DH. 1651. 
Des. ut indicatum cot Catal. Lat. Rom., p. 1627. 

33. (Pol 295-300) Histuria S. Secundini ep. et conf. = BHL. 

7556. 
34. (lol. 321-323) Vita B. Placidi ex Rodio menachi ex vetusta 

1). Pauli a Celano. 
Epitome recentior ed, apud Ughellium, de qua ad BIL. 6865. 

35. (Fol. 325-327*) Historia S. Bernardi conf. == BAHL. 1202. 

36. (I’ol. 3295-3300) Vita seu leyenda 3. Fulconis conf., a qua- 

dam depicta historia sumpta. 
Ed. Act. SS., Maii t. V, p. 192-93. — Des, ef ad Dei omnipotentis bea- 

tique Fulconis honorem ct landem sic restitulta servantur (οἴ, ibid., num. 5 

sub fin.) 

37. (Fol. 333-335) Sermo de translatione S. Bartholomaei apost. 

= BHL. 1005. 

38. (Fol. 336) Translatio eiusdem apostoli a Jypari in Bene- 

ventum = BAIL. 1007. 

89. (Fol. 341-342") Vita B. Placidi e Rodio = supra, 84. 

40. (Pol. 343-345) Vita 5. Barbarac. 
Ex antiquo libro manuscrinto maioris ecclesiae Reatinae excerpta. 

De qua Catal. Lat. Vatic., p. 473-74- 

CODEX III. F. 9 (olim 2. H. 18). 

Chartaceus, foliorum sign, 1-266 et 1-247 variac formae (max. 0™,279Xo0,210), 

exaratus variis manibus saec. XVI/XVII. 

I. 4. (Fol. 1-15) Passio 5. Blasii ep. et mart. = BHL. 1379. 

2. (Fol. 16-25%) Vita ac miracula 5. Stephani Calaciani ep. 
« Descripta ex antiquo et originali officio, quod priscis temporibus 

eius ecclesia in ipsius honorem recitare consueverat; servatur autem 

in archivio R4i Capituli et Canonicorum eius civitatis in membrana 

vetustis caracteribus exaratumn », 

luc. ut BHL. 7897. — Fol. 16” leguntur ultima verba BIL. 7897. 

Sequitur vero: Igitur sui cpiscopatus adininistrationis cura suscepta, qué- 

bus Dominus eunt in pracsenti vita degentem mirvacitlis magnificari voluit, 

prout possum, compendioso sermone percurram. Agentis enim meritum nom 

demigrat impossibilitas, sed volunias, Quodam itaque tempore cum resur- 

rectionis dominicae gaudia voliva quadragesimali observantia attenuatum 

populum recveavent, beatissimus Stephanus tn scdis suae ceclesia, ut morts 

est, devotissime missurum solemnia celebravit — Des, Plurima quidem et 

salts laude digna de sancti viri meritis adhuc possent scribi, quae Dominus 

per eundem dignatus est opevari ; sed de multis pauca decerpsi, quae vera ct 

fideli testimonio comprobata, ctsi non comperto sermone et sttlo polito, tamen, 
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prout potui, scribeve studui ad landem... Obiit autent beatissinus Domini Cop. ΠῚ 

confessor | Domini Stephanus ide obitum) quarto calendarum novembrium, BP. 9. 

explelu actutis suac anno LNNN WHE feliciter, et veconditus est honorifice 

in basilica Sanciue Mariue suae sedis Calatiue anno Domini millcsimo vige- 

simo primo, tadiction: nona. 

Ergo. fratres, patronum nosivium beatum Stephanum omnium nostrarunt 

vivium veneremuy affectu. ... Pvo tot igituy ct tantis beneficiorum gratiis 

ipsum oremus, ad laudem,.. Amen, Cf. Catal. Lat. Vatic., p. 195. 

8. (Vol. 38-42) < Passio S. Januarii> = BHL. 4120-4123. 
« Ex vetustissimo codice membraneo exscripta.» — Inc. apogra- 

phum: ad inam quam semper optavi tribuat pervenive misericordiam... 

(== FALCcoNne, p. 137 post med.). 

4. (Fol. 43-45) Acta translationis 5. Januarii de civitate Neapoli 

Beneventum == BAL. 4140. 
« Ex veteri ms. lectionario ecclesiae Beneventanae », 

5. (ol. 49-50) Translatio ss. mm. Eutycetis et Acutii Puteolis 

Neapolin = BHL. 4137. 
Omisso initio, inc. Paucissimis dilatis post mortem martyrum Eutycetis 

et Acutii sacculis, Constantinus Caballiaus... 

6. (Fol. 51-52") Vita B. Johannis Neapolitani ep., qui ad 

Acquarula dicitur = BHL. 4417. 

7. (Fol. 59-60) Narratio miraculorum 5, Athanasii ep. Neapoli- 

tani (ex BHL. 737). 

« Ex cod. D, Ant. Caraccioli ». — Act. SS., num. 10 - num. 16 in. ! 

ad venerabile sepulchyrum confessoris Christi venit| 

8. (Fol. 62-65%) Acta translationis 5. Andreae apost. ab urbe 

Constantinopolitana in Amalphitanam civitatem facta... == BHL. 

434+ 
Deest prvlogus. Deest et pars ultima. 

9. (Fol. 66-69) 5. Berardi conf. et ep, Aprutini Vita et miracula 

= BHL. 1175. 
Ex editione principe exscripta. 

10. (cl. 71-73%) Vita S. Patriciae = BHL. 6486. 
Des. et vero offerendum, 

11. (Fol. 79-79") Legenda 5. Helienae virg. Laurinensis = BHL. 

3800. 

12. (Fol. 85-86") Vita B, Placidi ex Rodio monachi ex vetusta 

D. Pauli a Celano. 

Epitome recentior ed. apud Ughellium, de qua ad BHL. 6865. 

18. (Fol. 87-88) Passio 5. Arthemae = BHL. 717. 
« Ex codice ms, antiquo ». 
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Cop. Ii. 14. (Fol. 92-93) Passio S. Iulianae virg. et mart. το BHL. 4522. 
9 Exscriptum est solum initium. 

15. (Fol. 94-94") Translatio 5. Iulianae e civitate Cumana in 

Neapolis == BHL. 4527 (epitome). 

16. (Fol. 95) Passio 8. Maximi levitae Cumani = BHL. 5845 

(epitome). 

17. (Fol. 100-101) Vita B. Ludovici ep. Tholosani in carminibus 

descripta per illius temporis scriptorem. 

Ex codice ms. originali in pergameno. 

Inc, Filius hic vegis, cui quisquis psallerve debet, 

Laus honor est vegis, quem mundo provida pracbet.., 

Des. Da, lux, dux, doctor, miser horum metrificator 

Quod cor mundatum teneat fiatque beatum. Amen. 

18. (Fol. 108-108") De ss. mm. Claudio, Nicostrato, Simphoriano, 

Castorio et Simplicio. 
Ex membraneo codice pervetusto ecclesiae Consanae. — Inc. Cum 

pervexisset Diocletianus Augustus Pannoniam ad metalla diversa ~ Des. 

et praccipitari iusstt in flumine. Passi sunt autem... Cf. BHL, 1836. 

19. (Fol. 109-112) De 5. Menna mart. = BAL. sgt. 
Inc. (cum prol.) ut notatum est Catal. Lat. Rom., p. 768+. — Des. Pos- 

tea vero dignam meritis cius basilicam condiderunt ; in qua deificae virtutis 

potentia...Cuius quoque gloviosi corporis omnibus margaritis pretiosissimum 

thesaurum post multorum annorum curricula et plurima locorum spatia 

transvectum [est] caelitus, divina miserante clementia, intya suae urbts 

estan > suscipere ac locare meruit Consana ecclesia,cum gratiarum acttione 

laudantes Dominum... Amen. 

20. (Fol. 116-120) De translatione corporis 5. Severini ex cas- 

tello Lucullano = BAL. 7658. ‘ 

21. (Fol. 121-123”) Inventio et translatio corporis S. Sosii = 

BHL. 4135. 
22. (Fol. 124-127) Vita 5. Magni ep. Tranensis et mart.= BAL. 

5172. 
Post ultima verba sequitur brevis narratio de martyrio 5. Paterni et 

de poena militum qui sanctos trucidarant: Soctus autem etus Paternus, 

- dum martyres caederentuy, aufugit — Des. eorumque corpora a lupts 

‘ eadem nocte et fevis dilaniata et corrosa fuerunt. 

28. (Fol. 203-213) Vita B. Berardi = BHL. 1176. 

24. (Fol. 213-222") Miracula eius post mortem. 
De quibus Catal, Lat. Vatic., p. 4797". Ν 

25. (Fol. 2225-225) Miracula quae fecit B. Berardus i transla- 

tione eius et post translationem. 
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De quibus ibid., p. 479. 

26. (Fol. 256-257.) Inventio et translatio corporis S. Sosii == 

BHL. 4135. 

27. (Fol. 258-266) Ex Actis martyrii S. Sebastiani (ex BHL. 

7543). 
IL. 28. (Fol. 9-14") Acta 5. Secundi mart. = BHL. 7566. 

Ex pervetustis manuscriptis Astensis ecclesiae exscripta. 

29. (Fol. 77*-86) Vita 5. Bruni seu Brunonis Astensis, ep. 

Signiensis... = DHL. 1473. 

80. (Fol. 89-107") Vita S. Brunonis ep. Signiensis = BHL. 1474. 
Ex originali antiquo Signiensis ecclesiae. 

81. (Fol. 192-211%) Tractatus de vita B. Fortunati ep. = BHL. 

3084. 

32. (Fol. 218-231") Natale SS. Viti et Modesti mart. = BHL. 

8714. . Tun. 15. 

88. (Fol. 232-236) Passio SS. Laurentini εἰ Faustini = BHL. 

6632. Jun. 3. 

84. (Fol. 238-243") Passio SS. Iustini et Marcellini = cod. Bibl. 

Nat. VIII. B. 26, lun. 1. 

35. (Fol. 244-246) Vita et res gestae S. Novati. 
Inc. Scripturus vitam gloriosissimé Novati historiam a laudatione vix 

discerno — Des. et annis plenus sub Antonino Pio in pace quicvit, — Non 

videtur antiqua, 

CODEX IV. B. 6 (olim 4, D. 7). 

Chartaceus, foliorum 279 variae formae (max. 0™,275 XX 0,200), exaratus 

variis manibus saec. XVI. 

(Fol. 131-142, olim 238-249) Vita ss. abbatum nostrorum Alferii, 

Leonis, Petri atque Constabilis = BHL. 302, 4840, 6767, 1926. 

CODEX VII. B. 12. 

Pars I (olim 2. 11. 12). — Chartaceus, foliorum 165 (o™,267Xo0,200), exaratus 

saec, XVH. — Est hoc apozgraphum belle scriptum operis Bartholomaci Chioc- 

carelli quod asservatur in codice Bibl. Nat. XV. C. 36 (cf. supra, p. 220). 

Pars II (olim. 2. H. 9). — Chartaceus, foliorum A, 1 - 25 et 31 - 59 (o™,272X 

0,200), exaratus anno 1600, 

4. (Fol. 1-25) Vita vel obitus B. Petri conf. Caelestini papae 

quinti = BAHL. 6750. 

Cop, ΠῚ, 
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Con. VIL « Ex vetustiore libro manuscripto, qui servatur Romac in monasterio 

B. 12. Sancti Eusebii ordinis Caclestinorum, extraxi cgo Franciscus Penia 

Rotae auditor an. 1600. » (fol. 1). 

Des. per éstum gloriosum sanctum demonstrat infinita mivacula, cui est 

honor... Amen. 

2. (Fol. 31-59) Vita sancti patris nostri eximii Petri Caelestini 

papae quinti = BHL. 6733-6737. 
« Ex altero vetusto libro manuscripto » eiusdem monasterii « extraxi 

ego Franciscus Penia an, 1600 » (fol. 31). 

Des. Anno Domini 1306 tn festo annuntiationis B. M. V. Leo de Guarcia 

et Maria uxor etus... et pene tota parrochia S. Laurentti (οἵ, Anal. Boll., 

t. XVI, p. 458, c. 124). 

IH]. BIBLIOTHECA ORATORIANA. 

(Biblioteca dei Gerolomini)* 

CODEX II (pil. IV. 4). 

Membraneus, foliorum A-C et sign. 166 (om,241><0,165), exaratus saec. XI/XII. 

Fol. CY descriptus est index Vitarum. 

Erat pridem domini Antonti Cicinellé (fol, A). 

1. (Fol. 1-8) Vita B. Pauli monachi, qui fuit ante 5. Antonium, 

quem ipse sepelivit in heremo. Hic numquam fuit in civitatibus 

postquam in solitudine demoratus est == BHL. 6596. 
Fol. Cr exscriptus est manu prima prologus libri BHL. 6525. 

2. (Fol. 8-66") Vita 5. Antonii = BAL. 609. 
Deest epilogus Evagrii. 

8.(Fol. 67-94") Vita S. Hilarionis = BHL. 3879. 

4, (Fol. 94*-101") Vita monachi captivi = BAL. 5rgo. 

5. (Fol. ror’-164") Vita sanctorum== BAHL. 6524, c. I-11, 18-29. 
Foliis perditis, inc. solent inhaevere memoriac (== ROSWEYDUS, Pp, 125 

in.)... et des, ex hoc iam permansit et a Deo| (= ibid., p. 190-200). 

CODEX XXII (pil. IV. 4). 

Membraneus, foliorum 238 (o™,2830,209), paginis bipartitis exaratus sub Mo 

CCCC. XXXII. in domo venerabilium dominarum monasterti Sancti Ludovict de 

Venetiis in contrata Sancti Hermachorae (fol. 236). 

* Codicum huius bibliothecae catalogum edidit E. Manparint, 7 codict mano- 

scrittt della biblioteca Ovatoriana di Napoli illustratt. Napoli, 1897, in-fol., 404 pp. 
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4. (fol. 1) Liber vitae sanctorum patrum a diversis patribus, Cov 

Prologus = BHL. 6525 (solus prologus), 
Sequitur (fol. x-2) index capitum libri primi seu foliorum 2-63". 

2. (Fol, 2-5) Vita 5. Pauli primi heremitae τς BHL. 6596. 

8. (Fol. 5-23") Vita S. Antonii ab. = BHL. 609. . 
Des, totins corruptionis artifices. Igitur beatus Antonius sexta decima 

kallendas februarias vecessit ὁ sacculo et vivit semper Deo in saecula saecu- 

lorum, Amen. 

4, (Fol. 23°-32) Vita 5. Hylarionis ab. = BAL. 3879. 

5, (Fol. 32-58") Vita sanctorum patrum = BHL. 6524. 
Capita hoc ordine se excipiunt : 1, 7-33, 2-6. 

6. (Fol. 585-615) De Machario Alexandrino = BHL. 5097. 

7. (Fol. 61"-63) De Moyse Aethyopo = BAL. 6021. 

8. (Fol. 63-63") De superbia Valentis per dyabolicam deceptio- 

nem seducti, et qaomodo a sancto Machario fuit curatus = BHL. 

6532, Cc. 13. 

9. (Fol. 63°-106") Liber secundus vitae sanctorum patrum, Liber 

qui appellatur Paradysus = BAL. 6532. 
Deest epistula Palladii ad Lausum. Sed praemissa est « epistola 

sancti Pascasii diaconi ad Eusebium directa super eundem librum qui 

appellatur Paradysus », id est BHL. 7657. 

- Fol. 112-116 index capitum libri tertii seu foliorum 116-173". 

10. (Fol. 126-118) Vita S. Frontonii ab. = BHL. 3192. 
Sequuntur (fol. 118-173") narrationes quam plurimae desumptae ex 

Vitis patrum et ex Verbis seniorum, tum ex aliis libris, puta Hiero- 

nymi et Gennadii De viris iilustribus, Cassiani... 

Fol, 173°-175 index capitum libri quarti seu foliorum 175-236. 

11. (Fol. 175-194") Acta 8. Iohannis Helemosinarii = BHL. 

4388, 4389. 
Deest prologus interpretis. 

12. (Fol. 194°-2012". Vita 5. Habraae scripta aS. Effrem diacono 

== BHL. 12. 
13. (Fol. 201-203") Vita monachi captivi editaa S. [heronimo 

presoytero = BHL. 5190. 

14, (Fol, 203°-207) Vita beatissimae Eufrosinae = BAHL. 2723. 

15, (Fol. 207-208) Vita 5. Marinae virg. = BHL. 5528. 

16. (Fol. 208-214*) Vita S. Mariae Aegy ptiacae = BHL. 5417. 

17. (Fol. 214%-217") Vita S. Pelagiae = BHL. 6607. 

18. (Fol. 217°-218") Actus sive paenitentia B. Thaysis = BHL. 

8014, 8015. 

. XNI 
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19. (J’ol]. 218*-219") De puella boni patris et pessimae matris = 

BHL., 6529, lib. I, cap. 15. 
20. (Fol. 219°-220) De quodam presbytero qui habuit mirabilem 

vislonem corporis Christi, 
P.L.,t. CXX, col. 1319-20, num. 5. — Inc. Quidam presbyter fuit... 

21. (Fol. 220-224") Vitaet conversatio S. Macharii Romani = 

BHL. 5104. 

22. (Fol. 224%-236) Vita 5. Basiliiep. = BHL. 1024. 

CODEX CXIII (pil. IV. 7). 

Chartaceus, paginarum 50 (0™,200 X 0,135), exaratus saec. KVU, 

1. (Pag. 3-10) Qualiter B. Petrus apostolus primo venerit in 

civitatem Neapolitanam == BHL. 726. 
2. (Pag. 11-18) In dedicatione cappellae 5. Mariae de Principio 

= cod. Brancaccianus III. A. 5°. 

« Descripta ex suo originali vetustissimis caracteribus, quod penes 

capitulum maioris ecclesiae asservatur ». 

8. (Pag. 19-42) Legenda 5. Restitutae virg. == BHL. 7190. 

TV, MAGNUM ARCHIVUM. 

CODEX 20. 

Membraneus, foliorum 138 (0,295 X 0,215), paginis bipartitis exaratus 5860, 

XIV. 

(Fol. zor-112") Tabula super legendas sanctorum a quodam 

fratre Ordinis Praedicatorum == cod. Bibl. Nat. VII. F. 29. 

Des. parsIi: Zacharias proptey dubitationem plagam solus incurrit 

multiplicé ratione 84 ὃ. 

CODEX 37. 

Membraneus, foliorum 220 (0,234 X 0,165), exaratus saec. XV. 

(Fol, 1-214) Legenda B, Katerinae virg. de Senis, sororis de pae- 

nitentia B. Dominici Ord. Fratrum Praedicatorum = BHL. 1702. 
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CODEX 39. 

Membrancus, paginarum 262 (0™,225 X 0,168), paginis bipartitis exaratus 

saec, XIV. 

Pag. 1 et 193 scriptum est: Est bibliothecae Nalaephatae Bariensis MDCCL 

XXXX, atque eadem manu pag. 189 et 259: Est bibliothecae Kalacphatorum 

Bariensium. Alexander Maria Kalaephatus indignus Oviae im Messapia episcopus 

adnotabat memoriae causa (m. c. om, p. 259) anno MDCCLXXXX. 

1. (Pag. 1-139) Vita B. Francisci compilata a sancto viro fratre 

Bonaventura = BHL. 3107. 

2. (Pag. 139-189) Quaedam de miraculis ipsius post mortem 

ostensis == BHL. 3109. 

8. (Pag. 193-259) Vita B. Lodovici ep. = BHL. 5055. 

i 

CODEX 74. 

Membraneus, foliorum 10g (0™,295 X 0,205). Constat ‘ribus codicillis. 

I, Folia 1-65 paginis bipartitis exarata manu beneventana saec, XII extr. 

1. (Fol. 1-55) Vita et obitus S. Guillielmi confessoris et heremi- 

tae = BHL. 8924. 
Vitam perverso capitum ordine aliisque etiam mutatis antea editam 

ex hoc codice genuinam ed. C. Mercuro, in Rivista storica benedettina, 

τ, 1 (1906), p. 328-33 ; t. If (1907), pp. 74-x00, 345-61. 

2. (Fol. 555-59) De puella Nuscana curata = BHL. 8925 pars 

prior (Act. SS., § 58 et 59). 
Ex hoc cod. iterum ed. C. Mercuro, l.c., t, Il, p. 361-64. 

Sequuntur (fol. 59-62) hymni et (fol. 62-65") officium de S. Guillielmo. 

Il. Folia 65-93 manu communi a quodam Iohanne (fol. 93) paginis bipartitis 

exarata saec. XIII. Fol. 93° legitur: Domnus Robertus Casalinus prior Sancte 

Marie de Pernt fecit fieri hoc opus. 

8. (Fol. 63-89") Legenda S. Guillielmi Vercellensis confessoris et 

heremitae = supra, 1. 

4. (Fol. 895-905) <De puella Nuscana curata> = supra, 2. 

5. (Fol. go’-92) De muliere a daemonio liberata = BHL. 8925 

pars altera (Act. SS., 88. 60-62). 
Iterum ed. C. Mercuro, I. c., t. II, p. 364-68. 

6. (Fol. 92-93) De puella contracta et a daemonio liberata = 

BHL. 8925 pars ultima (ibid., 88. 63-65). 
Iterum ed, idem, l. c., t. I, p. 368-70, 

III. Folia g4-109, manu communi exarata saec, XIV, continent officium 

S. Guillielmi signis musicis ornatum. 

Cop. 30. 
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APPENDIX. 

J. 5. MAURI MARTYRIS AFRI TRANSLATIO LAVELLUM, AUCTORE 

IACOBO DE VENUSIO. 

De S. Mauro monacho Afro, qut Romae sub Numertano unperatore 
passus esse dicttur, habemus legendas nonnullas (BHL. 5786-5791), 

ex quibus aliae alia in loca sancti reliquias tandem delatas esse refe- 

vunt (1). Quomodo Lavellum venerint, exposuerunt scriptores recen- 

tiores Franciscus Villareale (2) et Ludovicus Sabbatini (3) ad ea quae 

« in antiquissimo codice authentico litteris beneventanis scripto » se 

legisse profitebantur (4) ; in quo annotatum fuisse videtur rem anno 

1042 esse factam (5). Huic libello, quem necdum repperimus, similis 

valde est narvatio quant praebet codex Neapolitanus Bibl. Nat. VI. E. 

17, saeculo XV scriptus manu communi (6). fn quo, breviter narrata 

S. Mauri et sociorum etus vita seu passione atque eorundem trans- 
latione Gallipolim, multo fusius transiatto Lavellana explicatur, anno 

tamen non indicato, Haec autem furto eoque, ut alias etiam accidit, 

indecora vatione patrato, facta esse perhubetur. 

Libellt scriptor in ultima sententia nomen suum prodit, Iacobum de 

Venusio de ovdine Fratrum Evemttarum ὃ. Augustint ; qui quo tem- 

pore vixertt, definive non potuimus,praesertim cum de 60 nemo, quantum 

nobis est compertum, alias meminerit, neque Ossingey tn Bibliotheca 

Augustiniana (7), neque Tafurt in historia scriptorum regni Neapoli- 

tant (8). 

Cum mendis non paucis inguinatus esset libellus, — quorum pars 
dumtaxat ipsi seriptori non satis litterato, pars autem aliera librarto 

videtur imputanda (9), — nonnullas sustulit corrector, tta tamen ut 

prima manus, quae dicitur, agnosct etiamnum possit; alits in locts, 

prorsus ervasa prima scriptura, quaedam emendavit manus saec. XVI 

(1) Cfr, Anal. Boll.,t. XVIII, p. 370-76. — (2) Divi Mauri martyris encomiastica 

vita. Napoli, 1661. Non vidimus. — (3) Vita di S. Mauro martire. Napoli, 1742. 

Neque hanc vidimus, — (4) Cf. P. Deperis, S. Mauro eS. Eleuterio vescovi mar- 

tirt di Pavenzo, in ΑὙΤΙ E MEMORIE DELLA SOCIETA ISTRIANA DI ARCHEQLOGIA E 

STORIA PATRIA, t, XIV (1898), pp. ro et 35-36. — (5) Cf. ibid., p. 36. — (6) Cf 

supra, p. 142. — (7) Ingolstadii, 1762. — (8) Istoria degli scrittori nati nel regno 

dé Napoli. Napoli, 1744-1755. — (g} Quod satis aperte doceri credimus lectionibus 

huiusmodi : exigue pro ex igne (c. 2°), duos bonos pro duos boves (c. 10%), etc. 
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(quae litteris diductis distinximus), m alits vero aliquot verba 

vel lilterae manu saecult etiam XVI suppleta sunt (quae uncis « > 

inclustmius). 

Vita beati Mauri et sociorum eius. 

4. (Lectio I) Temporibus Numeriani tyranni beatus Mau- 

rus fuit de Libia oriundus et piorum genitorum fillus. Erudi- 

tus vero ex infantia sacrarum litterarum doctrina ///// ! ecclesiis 

5sine intermissione vacabat. (L. JJ) Post obitum vero suorum 

genitorum, heres iste paternorum bonorum cum remansisset, 

pauperibus omnia erogans, deinde monasticam vitam amplectitur 

infra annos decem et octo, in quibus® devotus ἴα monasterio. 

(L. ID) Deinde abiens exinde Romam® ad visitandum limina 

ro sanctorum apostolorum, notus vero qualis esset, capitur a Celeri- 

no praeside et immolare idolis compellitur, et non acquiescens, 

sed Christum Deum omnium <cum> confiteretur, post multa 

cruciamina et punitiones per ensem recurrit obitum. (L. IV) 

Viri vero quidem dilectores ὁ Christi, Libiae regionis et ipsi ® 

το oriundi, cum in martyris consummatione<m> venirent, latenter 

eius reliquias auferentes ct scrinco imponentes, superscripserunt 

in quo: Iste Del er SALVATORIS NOSTRI Tesu CHRISTI FAMULUS 

SACER MARTYR MAURUS USQUE AD MORTEM CERTANS MARTYRII 

CORONAM ADEPTUS EST. 

20 2. (L. V) Deinde, tempore apto ‘ invento, ascendentes navicu- 

lam ad partes Libiae navigabant. Quod cum audisset Celerinus, 

tortores post ipsos misit ad perimendum eos. Qui cum apprehende- 

rent ipsos, in partibus prope Gallipolim. in loco vocato Lapis sic- 

cus scu salebrosus, interfecerunt ipsos in antro quod illic est, in 

25 quo confixum est sacrum martyris templum, (LL. VI) monasterium 

exsistens et virorum religiosorum conversatio ; in quo et sacrae 

elus repositae fuerunt reliquiae. Post tempora vero probis viris 

eiusdem civitlatis Gallipolis * divinitus manifestati sunt. Scelesti 

igitur ili igni martyris tradentes reliquias exterminaverunt ipsas ; 

3otentantes nequaquam valuerunt laedere; integrae enim illaesae 

Christi gratia ex igne* evaserunt. Ipsi vero cum reverterentur, 

1.— 1 de, ut videlur, ante ras. —% quo ante corr. —3domum ante corr. —~ 

ὁ dilectiores cod. — δ ipse ante corr. 

2.— ‘ aperto cod. — ? Gallipolim ante corr, — > (ex i.) exigue cod. 
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vehementi tempestate detenti submersi sunt; de quibus nullus 

inventus est. 

Translatio praedictorum sanctorum. 

8.(L.1) Post decessum vero temporis vir nobilis et Deo devo- 

tus et mirissimae sanctitatis decoratus Consanae sedes archidiaco- 5 

nus, nomine Giraldus, cum ex praecepto legali sedis apostolicae 

factus esset! in regione terrae Idronti commissarius, ut sanctae 

matris ecclesiae decimas colligeret, (1.. II) apud civitatem Galli- 

polim inter ceteras pervenit, quaerens pro suo molumento hospi- 

tium. Minime propter diversorum occurrentium multitudinem 10 

ratione nundinarum, quae ibi illisdiebus celebr a bantur, habere 

cum suis sodalibus [non *] potuit ; (L. ILI) et quia hora tarditatis 

diei eum cogebat, secessit alicualiter extra civitatem praedictam, 

pergens ad quendam locum, ubi ecclesia quaedam cum aliquibus 

domibus permanebat?*; et ibi pulsans, vir apparuit in persona et 15 

vestibus valde despectus. (L. IV) Sed praedictus archidiaconus 

ait: « Care frater, possemus et nos in tuo habitaculo tecum per- 

« manere,quam diu ministerium sanctae matris ecclesiac in civitate 

« Gallipoli‘ adimplere poterimus ? » Ille vero homo sic despectus 

gratissima facie praedictum archidiaconum suscipiens, quam diu 20 

ministerium eius perficeretur, ei obtulit. (L. V) Archidiaconus 

vero, audito responso, animo iocundo suis servitoribus praecepit 

ut fertilissimus cibus pro eis praepararetur. 

4. (L. VI) Completa vero caena, quia magnorum virorum mos 

est ut aliquales passus ante horam dormitionis accipiant, hinc est 25 

quod vir nobilis et Deo devotus Consanae sedis, <videns 

quod> hospicium ad ambulandum artitudinem continebat, (L. Ὁ 

extra vero saeptam loci nobilis vir archidiaconus, manu sua 

coniuncta, custodem hospicii accepit. Et dictus archidiaconus suo 

hospitatori‘! quare et quomodo ἰδὲ maneret ince pit petere. (L. I])30 

[ile, sicut homo devotus et quasi columbina simplicitate repletus, 

ait: « Sanctissime domine, non tantum pro corporis substenta- 

« tione vel delectatione sum hic deputatus, sed magis pro animae 

3,.— ‘est cod. --- 3 delet. a cory. — ὃ permanebant ante corr. — + Gallipolim 
ante corr, 

4, — !(s.h.) a suo hospitatore corr, 
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« meritione », (L. IID) narrans domino praedicto quomodo cor- 

pora Mauri monachi et sociorum eius in sui custodia habebat. Quo 

audito, sapiens archidiaconus in aliis immediate se miscuit verbis. 

Completo vero labore suae caenae,ad domum primi hospitii reversi 

5 sunt. 

5.(L. IV) Et sine mora petit de sanctorum corporibus, ubi 

manerent, quia eis‘ orationes infundere intendebat. Perveniens 

vero ad sanctorum locum, ibi devotissime se prostravit, (L. V) et 

suam orationem complevit cum lacrimis non modicis suamque 

rofaciem rigando. Completa autem oratione, in sui sublevatione 

supra monimentum sanctorum in praesentia hospitatoris pallium 

simul cum decem argenteis obtulit. (L. VI) Exinde cogitare 

coepit per quem modum sanctorum corpora Mauri, Leoncii, Pata- 

moni, Terentii, Andreae, Vincentii, lohannis, Parmoncii et Domni 

15 οἱ Passarioni transtulcre ὃ posset. (L. I) Nam divina inspiratione 

commotus per diem ante sui recessum convivium magnum ? in 

sero ordinavit et diversorum genera ferculorum praeparare ὃ ; 

(L. II) ubi falernum optimum adinvenit. Cum ad mensam accede- 

ret, hospitatorem suum secum in latere posuit et secum in uno 

20 disco seu incisorio edere fecit, excitans saepe saepius eius hospi- 

tatorem ad bene manducandum et bibendum. 

6. (L. IID) Et cum post sublevationem eorum de mensa ad collo- 

quendum simul cum hospitatore iret,dictus hospitator ita erat men- 

te captus propter crapulam quodsua locutio non ut homo! devotus’, 

25 sed ut puer* decem annorum ab ipso procedat,ct sic loquendo_pro- 

pter vini ferocitatem‘ ante pedes nobilis archidiaconi cecidit.(L.IV) 

Quod videns dominus immediate suis servitoribus dixit : « Ducite 

«ipsum ad cubiculum, quod dormitatione indiget. » Custos vero 

somno est gravissimo captus. Mox dominus occtrrit ad locum ubi 

30sacra latitabant corpora, ct ibi lacrimas* fundens devotissime 

perorahat, (L.V)petens a Deo, si dignus erat, quod inde cor- 

pora sanctorum acciperet et alibi transportaret. Qui devota ora- 

tione completa, vocem celsificam ei dicentem audivit :« O bone 

«archidiacone, tolle, tolle corpora martyrum intrepide, quia 

35 « digniorem locum requirunt. » 

δ. -- 1 οἷας. ante corr, —*transferre corr. — > manumeante corr. — 4 praepa- 

rari corr. 

6, — ‘hominis corr. — 2 devoti cory. — 5 pueri cory. — ὁ furocitatem cod. — 
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7. Ille vero, audito verbo cclsifico, cum gaudio magno vocavit 

eius Subditos, narrans eis celsificam vocem quam a Deo divinitus 

peraudivit, quod Dei voluntas erat ut sancti martyres alium depu- 

tatum locum possiderent. (L. VI) Qui, auditis narrationibus, 

domini archidiaconi ex praecepto, immediate, sumpto lumine, de 5 

sacculis se muniverunt et immediate ad sacrorum corpora acces- 

serunt. Qui fodere coeperunt et, inventis sacris corporibus, tantus 

inde odor suavissimus exibat, quod fere foditores cum adiacentibus 

in eorum pedibus substentare se <non> poterant. (L. ἢ) Inventa 

autem cassa, ubl martyres erant conditi, cum reverentia magna Io 

eam sumpserunt ; et de nobilissimo pallio fuit ornata et involuta. 

Intempore vero noctis animalia parata fuerunt,in quibus sancti 

martyres portari debebant ; quos imponentes supra animalia tam 

gaudenter pondus eorum sumpserunt quasi ad pabulum sumen- 

dum. 15 

8. (L. 1) Cum iter inciperent, tam per castra quam per villas 

seu per civitates transeuntes!,omnes habitantes clamabant : «Beati 

« estis, qui sanctorum martyrum Mauri et sociorum eius corpora 

« vobiscum ducitis. » Quod? audientes infirmi, quotquot erant 

diversarum infirmitatum detenti, appropinquantes ad? sanctos 20 

cum devotione, immediate divina operatione omni langore cura- 

bantur. (L. TT) Cum autem dictus nobilis archidiaconus propin- 

quaret [616] versus provinciam quae dicitur Basilicata, venit ad 

villam quae Gaudianum nominatur ; ibi cum suis sodalibus per 

dies duos in hospitio morans*, facta est commotio gentium, in 25 

tantum quod quid mirabile erat ad videndum, petentes omnes 

sacrorum sanctorum visionem videre. Qui acquiesce bat omnibus 

<et> cum devotione maxima a Gaudianensibus adorabantur, et 

praecipue quia videbant multos a langoribus propriis liberari. 

(L. IV) Nocte autem post dies duos veniente, quiescentibus civi- 30 

bus, vir nobilis cum suis sociis recessit, portantes supra mulos 

sacrorum sanctorum martyrum corpora cum velocissimo cursu, 

timentes ne per Gaudianenses tantum thesaurum amitterent. 

9. (L. V) Cum vero pervenissent ad locum quendam, ubi Virgi- 

nis gloriosae hodie moratur ecclesia, quae dicitur Sancta Maria in 35 

Speranza, animalia illa quae muli in terra no minantur et sacro- 

8. —‘'(p.c.t.) t. p. c. cod.— 5 Qui ante corr. — 5 a ante corr. — ' diplographia, 

ut videtuy. — 5 morante corr. 
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rum sanctorum corpora deportabant, nullatenus pedes eorum 

amovere inde poterant. Qued archidiaconus Deo devotus in hoc 

admirans, cogitare coepit quod forsitan Dei voluntas non erat ut 

adConsanam sedem martyres accederent; sed Spiritu sancto inspi- 

gratus suis sodalibus ait : (L. VI) « Vere, ut video, sancti isti ad 

« Consanam civitatem venire nolunt,forsitan qued in his partibus 

« habitaculum quaerunt » ; et, inito consilio, ait: « Viri fratres, 

« scitote hue prope civitatem Lavellensem manere ; videtur 

« enim nobis quod ad praesulem dictae civitatis mittatur, narrans 

ro« enim! sanctorum eventum, quomodo ad manus nostras istos 

« recepimus, et nune amplius accedere nolunt». Affirmatis ab 

omnibus dictis <per eum>, ad episcopum Lavellensem duo 

nuntii accesserunt, qui omnia gesta sanctorum ei exposuerunt, 

Auditis omnibus, devotissimus episcopus immediate praecipit ut 

τα cunctus populus Lavellensis post eum processionaliter accede- 

ret; qui? praecipiens eis quod devotissime unusquisque nudis 

pedibus simul cum eo post eum accederet usque ad locum sanctae 

Mariae praedictae. 

10. (L. I) Habito viagio, devotissimus archidiaconus, genu 

20 fiexo' ante episcopum, omnia narravit quae per ipsum acta de 

sanctis fuerant. Audiens haec omnia simul episcopus, cum archi- 

diacono et aliquibus nobilibus de civitate Lavellensi per consilium 

determinaverunt ut duos boves? indemites de armento capcrent 

(L. Il) <atque> iugum eis imponeretur cum tragula 

25 ligata in iugo, et super tragula sanctorum corpora cum cassa pone- 

rentur et ligarentur, et ubi praedicti boves indomiti pedes affige- 

rent, ibi templum in honore sanctorum Mauri et sociorum cius 

aedificetur. Hoc adimpleto, iter boves inceperunt, non tanquam 

indemiti, sed ut domiti, tam mansueto modo ac si aratrum per 

30 annos plures duxissent, dirigentes viagium versus Lavellum, et 

clerus cum plebe post eos. (L. III) Cum pervenissent ad radices 

civitatis, ubi mira altitudo adest, boves inde per altitudinem iter 

ceperunt. Cum pervenissent ad introitum civitatis, ibi pedes fixe- 

runt et nullus nec cum flagello nee cum stimule inde poterat ipsos 

35 boves amovere. 

41. (L. ΓΝ) Videntes Lavellenses hoc miraculum cuncti et genu- 

9.— 1 ej - 2 atque corr. 

10. —?! genuflexus corr. — ? bonos ante corr. 
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flexi voverunt Deo et beatae virgini Mariae ct beato Mauro ad 

honorem sancti martyris portam aedificare. Et factum est. Quae 
hodie porta Maurellina nominatur. Completo vero voto a cunctis, 

sine mora inde boves recesserunt ; ducentes tragulam cum san- 

ctissimis ossibus per civitatem ad ampliorem et planiorem locum 5 

pervenerunt, et ibi genuflexi steterunt, quia ecclesia beatae Vir- 

ginis Mariae ἰδ] erat. (L. V) Praesul autem hoe videns, Spiritu 

sancto inspiratus, mox dixit: « Vere iste locus sanctus est >; et 

deponentes arcam sanctorum solverunt a iugo boves indomitos, 

<qui> tam mansueti ad armentum proprium accesserunt, sicut τὸ 

<fuissent> boves domiti. Statim episcopus cum nobilibus ince- 

pit ///// mirificam ecclesiam ad honorem beati Mauri et sociorum 

elus <construere>;in qua ecclesia latent corpora sanctorum 

et de mense maii solemnissimum ibi celebratur festum,ad quod tota 

patria et de civitatibus, castris et villis mares et mulieres solent 15 

pervenire. (L. VD) Beata es, Lavellensis civitas, quae per san- 

ctos tales es decorata ; beata es, per ipsos et a Deo custodita. 

42. Ego frater Iacobus de Venusio, minimus frater in ordine 

heremitarum fratrum et etiam + Augustini, praesentem historiam 

ordinavi iuxta modicitatem mei intellectus. Si in aliquo defeci, 20 

quod non bene dixerim, relinquo correctoribus ; si autem bene, 

refero gratias ipsi Christo, qui cum Patre et Spiritu sancto vivit et 

regnat in saecula saeculorum. Amen. 

II. MirAcuLUM S. LEONARDI. 

Ex codice Bibl. Nat. XV. AA. 14, saec. XUIT, Vid. supra, p. 213'*. 25 

Praeterea post transitum sancti Leonardi per miracula quae Deus operaba- 

tur per eum (1) accidit quod quidam comites Galliarum inter se 

pracliarentur. Unde multi interficiebantur; qui vero vivi capieban- 

tur, cum catenis ferreis in carcerem mittebantur. Ex quibus unus 

multo tempore in carcere est detentus, et nulla ratione neque 30 

per amicos neque per parentes ab ipsis vinculis egredi poterat,sed 

die noctuque clamabat : « Sancte Leonarde, adiuva me, quia ego 

« miser et infelix servus tuus fieri cupio. » Audiens hoc miles qui 

eum in carcere detinebat, iratus est valde et dixit uxori: « Quid 

(1) Prima haec verba ad litteram exscripta sunt ex initio miraculi BHL. 4863. 
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« faciam de homine isto qui cotidie clamat : « Leonarde, Leonar- 

«de, adiuva me»? Vadam et apprehendam eum, et in profundo 

« gurgitis dlum demergam. » Post haec abit et vocavit eum, 

dicens : « Surge velociter et veni ad me. » Ad quem ille ait : « Quis 

5<« es, domine ? » Qui respondit: « Ego sum Leonardus, quem tu 

« cotidie clamas. » Ad hance vocem continuo surrexit et cucurrit 

ad eum. Ile vero apprehendens posuit eum in collo suo et per 

totam noctem cum eo ambulavit ;nec omnino quiescere poterat, 

sed oppressus pondere nimio sudore inficiebatur. Et iam aurora 

roclarescente, aspexit procul et vidit monasterium Beati Leonardi 

et, licet cum magno periculo, tamen pervenit ad portas monaste- 

τῇ, Quem videntes ministri, qui aderant, mirabantur de viro illo, 

quod tale pondus portabat. Quidam autem ex ipsis interrogabant 

eum quid hoc esset. Ipse vero nec loqui poterat nec sarcinam 

το deponere. Tunc abicrunt quidam ex ipsis ad abbatem et nuntia- 

verunt ei quae viderant. Audiens igitur hoc abbas, egressus est 

foras et videns quod ei nuntiatum fuerat, interrogavit eum. At 

ile non poterat quicquam respondere ei. Tunc abiit abbas in 

monasterium et induit se sacris vestibus una cum clericis suis, 

2goSsumensque crucem in manibus perrexerunt ad eum, unanimiter 

deprecantes Dominum ut facundia loquendi illi redderetur. Et con- 

festim locutus est homo ille et narravit omnia quae sibi acciderant. 
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SAINT PHOCAS. 

Le saint auquel sont consacrées ces pages, jouit pendant de longs siécles 
une grande célébrité. Cette vogue fut-elle partagée entre plusieurs 
homonymes ou fut-elle Vapanage d’un seul? Telle est la question que 
nous voudrions élucider. Parmi les saints qui ont porté le nom de Phocas, 
trots surtout devront nous occuper : un est commémoré le 5 mars dans . 
les martyrologes occidentaux ; il aurait subi la mort ἃ Antioche; le 

second exercait la profession de jardinier ἃ Sinope,tandis que le trovsteme 
se trouvatt a la téte de I’ égiise de la méme viile.Les calendriers grecs rap- 
pellent le souveniy de ces deux derniers le méme jour, le 22 septembre. 
Déja nos prédécesseurs se sont occupés du probléme et ils ont conclu ἃ la 
distinction des trois personnages. Peut-étre de nouvelles données nous 
obligeront-elles de réformer, au moins en partie, ce jugement. 

Le document le plus important qui se rapporte ἃ notre sujet est un 
panégyrique de S. Phocas le jardinier par Astére d’ Amasée; tl date 

probablement du premter quart du V° siécle. Le bollandiste Stilting (1) 

estime qu’Astere fit ce panésyrique sur le tombeau du saint pres de 

Sinope ; tl paratt plus probable qui le prononca dans sa ville épisco- 
pale (2). La piece, fort connue, est une de celles que Métaphraste imtro- 

(x) Act. SS., Sept.t.VI, p.2g7 a. — (2} Au commencement (δ 3), Astére rappelle 
que la vue du tombeau d’Abraham évoquait dans l’esprit des voyageurs les hauts 

faits du patriarche ; de méme, dit-il,devant le lieu vénéré ou reposent les restes 

de 5. Phocas, tov τίμιον σηκὸν τοῦ τρισμακαρίου Φωκᾶ καταλαβών, nous 
nous rappelons les actions illustres qu’on raconte de lui. De cette comparaison 

Stilting a conclu que le panégyrique fut prononcé prés de Sinope, dans léglise 
qui renfermait le tombeau du saint. Il n’y aurait qu’& se ranger A cette conclu. 
sion, si, dans la suite du discours, il n’y avait un passage qui oblige ἃ donner 
au texte cité une interprétation légérement différente. Au § 10, Vorateur décrit 
Paffluence des pélerins au sanctuaire de Sinope, et il conclut: ἀλλ᾽ ἐκεῖ μὲν 

οὕτως - ef δέ που καὶ ἀλλαχοῦ διὰ μικρῶν λειψάνων οἷον ᾿ ἀποικίαν τινὰ 

μητροπόλεως ὃ μάρτυς ἑαυτῷ κατεστήσατο, θαυμαστὸς καὶ οὗτος 6 τόπος, 

καὶ πᾶσι χριστιανοῖς περισπούδαστος - ὥσπερ δὴ οὗτος ὁ παρ᾽ ἡμῖν 

χῶρος καταγώγιον ἑορταζόντων ἐστί. L’opposition entre le sanctuaire de 
Sinope (ékel) et I’église οὐ parle Voratcur (οὗτος ὃ wap’ ἡμῖν χῶρος) parait 

x 
évidente. Ajoutez que l’expression de ville voisine appliquée ἃ Sinope (ἧ yel- 
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duisit sans la modifier dans sa collection (τ). St on retranche le prologue 

et la partie consacrée ἃ lagloive posthune de Phocas, le panégyrique n'est 
pas bien long. Le saint, jardinier de son état et fort hospitalter, recoit 

daus sa demeure les bourrcaux chargés dele mettre a mort et auxquels il 

était inconnu. Au cours du repas, tls lui font connaitre la tmission dont 

ils sont chargés et demandent ἃ Phocas de leur préter main forte. Sans 
s’émouvoilr, le saint homme promet de leuy livrer la victime le lendemain, 

Pendant la nutt, tl veille lui-méme aux préparatifs de sa sépulture et 

creuse la fosse qui devra recevotr sa dépoutlle, A Vaube, 11 se fait connai- 

tre ἃ ses hotes stupéfaits et les engage ἃ accompliy sans retard une cuvre 
dont la responsabilité incombe uniquement ἃ cedut qui les a envoyés. C’ est 
ainsi que Phocas gagna la palme du martyre. 

L’époque ancienne ἃ laquelle ce discours fut prononcé, ainst que la pro- 
ximité du thédtre des événements,nous portent 467 ἃ admettre que V auteur 
s'est fait Vécho d'une tradition authentique et que, dans ce touchant récit, 

ily aun fond de vérité ; tl n'est pas improbable toutefois, comme Va 
fatt remarquer Stilting (2), quelalégende y att ajouté du sien. Peut- 

étve méme faudra-t-tl lui faire la part plus grande χε ne parait ἃ pre- 
micre vue. De Vensemble du pancgyrique se dégage Vimpression gite 
Phocas nest pas un saint récent : déja on lui a élevé en diverses végions 
des églises, dont yuelques-unes méme sont devenues des centres de péleri- 
nage ; sulvant expression d’ Astére, Phocas, depuis l époque de son mar- 
lyre jusyu'au temps présent, est la colonne et le soutien des églises de 
Diex par le monde entier : στύλος καὶ ἔρεισμα τῶν θείων τῆς οἰκου- 

μένης ἐκκλησιῶν ἐξ ἐκείνου μέχρι τοῦ νῦν τοῦτον ἔχομεν. Il semble 

que le panégyriste ignore ἃ quelle cpoque a vécu son héros : nulle part, en 
efjet, 11 n'y a méme une allusion ἃ Vempereuy sous le régne duquel il a 
souffert. Linfin, ce gus met en défiance, c'est la facon dont est racontée la 
mort du martyr, exéculé sans aucune forme de proces. Rien de pareil a ce 

procédé arbitrairve et illégal dans les Actes authentiques que nous possé- 
dons. 

Y aurait-il moyen de pénétrer plus avant dans les ovigines de la 
légende ? Il y a entre la Passion de 5. Phocas et le début de celle de 

τῶν Σινώπη) au § 6, s’explique fort bien, puisque cette ville se trou- 
vait dans la province ecclésiastique dont Amasée est la métropole. Dés lors, il 

faut interpréter autrement la comparaison du début, et Péglise οὐ reposent les 
rcliques du saint doit étre assimilée en quelque sorte au tombeau, au onkds de 

Phocas. — (x) Métaphraste omet la premiére partie de l’exorde, et le discours 
débute par Ics mots: ἱερὸς μὲν καὶ θεσπέσιος (BHG?, n° 1539, et p. 277). 

— (2) Act. SS., t.c., Ρ. 293. 
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S. Conon quelques traits de ressemblance intéressants ἃ relever. Les 

deux saints sont jardiniers et habttent non loin de laville ; tls se distin- 

guent Pun et Vautre par leur stimplicité, qu-se manifeste, bien que d'une 

facon un peu dijférente, vis ἃ vis des émussaives chargés de les arréter. 
Deux rédactions du martyre de Conon nous ont été conservées : Pune, 

plus développée (BHG. 361), a été publeée naguére par M. A. Papa- 
dopoulos-Kerameus (1) et reproduite par O. von Gebhardt (2), la 
seconde est représentée par une notice du synaxaire (3). Il suffit de les 
comparer pour constater que la premiere n’a pas été le modéle direct 

sur lequel a travaillé le synaxariste. M. Pio Franchi de’ Cavaltert 
a montré (4) que la Passion de Conon se rattache ἃ celle de S,. Nes- 

tor ainst qu'aux Actes des SS. Papias, Diodorus et Claudianus, dont 

Voriginal semble perdu (5), ef tl a conclu que toutes ces pleces sor- 
tent d'une mime « officine hagiographique ». Au veste, parmt les maté- 
viaux mis en euvre, quelques uns paraissent dexcellente qualité. C’est 
au sujet de la seconde partie de la Passion de Conon que M. P Fran- 
chi a fait ces sagaces observations. Ne pourratt-on pas aller plus lotn et 
voir dans la premitre partie, quise vapproche st fort de ce que nous 

lisons dans Astére, indice d’un nouvel emprunt ? Outre les traits com- 
muins rappelés déja, {1 y ad autres traces de simtlitude. Le panégyriste 
compare les stcaires ἃ Judas: ὡς οἱ Ἕβραϊοί mote ἐν τῷ κήπῳ μετὰ 
Ἰουδᾶ τὸν Κύριον....; le synaxaire exprime la méme pensée dans la 

phrase : ὡς καὶ τοὺς μέλλοντας αὐτὸν κρατήσειν ἐπιστάντας καὶ 

ὡς ἐν παιγνίῳ ἀσπαζομένους αὐτὸν ἀντασπάζεσθαι. Astére dit des 

bLourreaux : ἐλελήθεσαν δὲ εἴσω δικτύων τὴν θήραν ἔχοντες. Dans 

la Passion de Conon (ch. III) Vun d’eux fait la réflexion : h θήρα 
ἡμῶν ov κενὴ ἐγενήθη. 

S’ib y a ict une dépendance, comne nous le pensons, tl est beaucoup 
plus naturel de la chercher dans la Passion de Conon, déjd suspecte a 
Wautres titres, plutét que dans celle de Phocas, quia pour elle Vautorité 
a’ Astére. Nous ne prétendons pas que le discours de lV’évéque d’ Amasée 
a été exploité par le rédacteur de la Passion de Conon ; mats tly a leu 

de se demander st celui-ct wa pas puisé dans des Actes d’oti, en der- 
nieve analyse, dévive notre panégyrique. Sur ce terrain glissant il est 
hasardeux de trop s’aventurer. Tout ce que je voudrais conclure, c'est 
qu’tl se peut quela qualité de jardinter, qu’on retrouve dans les deux 

(x) ᾿Ανάλεκτα ἱεροσολυμιτικῆς σταχυολογίας, t. V, Ὁ. 384-88. — (2) O. von 
GeBHarpt, Acta martyrum selecta, Ὁ. 129-33. — (3) Synax. Eccl. CP., p. 511-12. 
— (4) Osservazioni sopra alcunt Aiti di murtivi, dans Nuovo BuLLETTINO DI 

ARCHEOLOGIA CRISTIANA, t. X, p. 8-163 cf. Asal. Holl., t. XXIII, p. 478. — (5) M- 

Ehrhard (Byzantinische Zettschrift, τ. XIX, p. 541) annonce qu’ilen a retrouvé 

deux fragments. : 
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Passions, soit le seul trait précis qua nous reste de la physionomie de 

Phocas. 

Pour tout ce qui est du culte de notre saint, Astére est pour nous un 

témoin de premier ordre ; ce témoignage,dcja recommandable par Vanti- 

quité et La situation de son auteur, serait pour nous hors de patr, si nous 

pouvtons controler dans une certaine mesure ses affirmations .C’est ce que 

nous allons tenter de faire. Au dire du panégyriste, le culte de Phocas 

était pariiculiérement populaire chez les marims, Son nom, mélé a leurs 
mélopées, retentissait sur toutes les mers. Or il est assez remarquable que 

Parchéologie confirme en bonne partie ce qui est rapporté ict de cette large 

diffusion du culte de S. Phocas. Deux inscriptions de Vile de Syros 
témotgnent, pour les Cyclades, de la dévotion des gens de mer ἃ Végard 
du saint. Elles pavaissent ttre du 1776 ou du V® stécle (1) et ont été 
publiges dans les ᾿Επιτραφαὶ τῆς νήσου Σύρου (2), ouvrage qui nous 

est malheureusement resté inaccessible. Dans le Bulletino di archeolo~ 
gia cristiana (3), De Rosst a veprodutt la premiere: Κύριε καὶ ἅγιε 

®wxa σόσον τὸ [πλ]οῖον Μαρίαν καὶ τοὺς [π]λέοντας ἐν αὐτὸ... ; 

lautre inscription rappelle la dédicace de Véglise de 5. Phocas. En 
Stcile, M. Ὁ. Orsi a vetrouvé prés de Priolo, au nord de Syracuse, les 

restes Dune église dédtée au mime saint et qui, daprés le tésmoignage 
autorisé de cet archéologue, remonte pour le moms au V° stécle (4). 
Etnfin, ce qu Astére rapporte de extension du culte de Phocas au nord 
du Pont-LEuxin se voit confirmé par la découverte, en Chersonése Tau- 
rique, dun médaillon en terre cuite portant Veffigte du saint, avec  ims- 

cription suivante ; Ἑὐ(λο)γία τοῦ ἁγίου Φωκᾶ τοῦ πτωχ(θίου Χερσ(ῷ)- 

νος (5). Fidtons-nous de dire que cette piece, fort postérieure assurément 

ἃ Astére (Vidttenr ne nous renseigne pas sur Vépoque ἃ laquelle elle 
remonte), ne constitue qu'une sunple présomption en faveur d'un culte 
introdutt dune épogue reculée dans ces contrées. Enfin si, conume nous 

avons taché de le démontrer plus haut (6) Astére prononca ce discours 
dans sa ville épiscopale, nous avons dans le Pont un autre centre de culte 
pour notre saint. 

Astére vapporte également que Rome avait regu le chef du saint et 
qu'un temple magnifique y avait été élevé en son honneur. Dans la ville 
élernelle la renommée du jardinier de Sinope auratt rivalisé avec celle 
des saints apitres Pierre et Paul. Malgré le cavactére trés explicite du 

(t) Ce. Revue archéologique, 1876,p.187. — (2) Stéphanos K1én, Ἐπιτραφαὶ τῆς 

νήσου Σύρου (ΑἸδηε5, 1875}. — [3) 1876, p. 113 sq. — (4) P. Orsi, Nuove chiese 
bizantine mel territorio di Sivacusa, dans ByZaNTINIscHE ZeEITSCHRIFT, t. VILL 
(1899), p. 636-41. — (5) V. Latignv, Srronn πὸ Βαβδητί δοκοῦ sTErpapars, 

dans Busantificxii Bpemenuuxs, t. VI, p. 344 sq. — (6) P. 252, note 2. 
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passage, Luctus (1) a cru que l évique d’ Amasée s'est trompé et que,par 
evveur, it aparlé de Rome au lien de parier de Constantinople. Il y cut 
ἃ Rome une église de S.Phocas; maistl est bien difficile deprouver qu elle 
existait déja du temps d’ Astére. Nous ne pouvons en effetinvoquer quun 

témoignage du XI stécle ; dans une bulle de Grégoire VII de Van 1074 
on it (2): Item monasterium S.Priscae cum omnibus suis pertinen- 

tiis. Item et ecclesiam sancti I‘ocac martyris, quac iuris sancti An- 
astasil olim fuit.D’aprés une conjecture de L.Nardont,confirinée pay De 

Rossi (3), cette église auratt été située aux pieds del Aventin, aux bords 

du Tibre dans le quartier marttune; au ΑΙ ΜΠΡῈ siécle on auratt retrouvé les 

‘rvuines de cet édtfice,quijadis avait été consuimé par le fen. Mats de son coté 
Lucius nallégue en faveur de son hypothcse que le discours de S. Fean 

Chrysostome (4) prononcé au commencement du Ve sttcle ἃ Constan- 
tinople, a Voccasion de Varrivée des reliques de S. Phocas dans cette 
ville. Par cette homélie on satt que les restes du saint furent déposés 
solennellement dans un τάφος. Or dans les auteurs byzantins nous 

lisons quad Constantinople il y avait deux endroits consacrés au 
martyr. L’empereny Phocas, qut s’étatt emparé du tréne en 602, avait 

élevé en Vhonneur de son patron une église situce non lon de la μεγάλη 

ἐκκλησία. Apres la mort violente de ce prince, son successeur, Heéra- 
clits, (010-641) décida que ce temple serait dédiéa S. Fean Vévangé- 
liste ; dans ce sanciuaire, le saint de Smope garda une sunple cha- 
pelle, comme nous Vapprennent deux passages du synaxatre (5). Il y 
avait en outre tout pres de la ville tmpériale, dans le quartier actuel 
de Ortha-Keui, un monastcre de ὃ. Phocas; le 19 guillet, le syna- 

xaive rappelle la consécration de cet édtfice, qui fut élevé grdce a la 
libéralité de Vempereur Dastle (867-886) : τὰ ἐγκαίνια τοῦ ἁγίου 

Φωκᾶ πέραν. A bien peser les termes des histartens qui parlent de la 
fondation de Basile, il pavait que longtemps déja avant cet empereur a 
ati exister en cet endrott un édifice en Vhonneur de Phocas et que Basile 
se serait contenté dele rebatiy en lut donnant des proportions beaucotp 
plus grandioses. Théophane, parlant d'une propriété d’ Arsaber acquise 
par Basile et sur Vemplacement de laquelle s’élévera la nouvelle construc- 
tion, nous dit quelle se trouvait présdu Bosphore: ἐν τῇ μονῇ τοῦ 
ἁγίου Pwd προσῆν (6); ef Cedrenus, gut reproduit τοὶ Théophane, 

(1) Lucius-Anricu, Die Anfinge des Heiligenkults (Tiibingen, 1904}, p. 183, 
note 7. — (2) Bullettino, 1878, p. 61 sq. — (3) lum. — (4) P.G., t. L, p. 699-706. 

— (5) Synax. Eccl. CP., Ὁ. 70, 1.8 sq.: Τελεῖται δὲ ἡ αὐτοῦ σύναξις ἐν τῷ 

μαρτυρείῳ αὐτοῦ, τῷ ὄντι ἔνδον τοῦ σεπτοῦ ἀποστολείου τοῦ ἁγίου ἀποστόλου 

καὶ εὐαγγελιστοῦ Ἰωάννου, πλησίον τῆς ἁγιωτάτης μεγάλης ἐκκλησίας ; de 

méme p. 836, 1. 1 sq.— (6) Theophanis continuatus (ed. Bonnae), lib. IV, p. 156. 
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yapporte quelle Gtait située ἔγγιστα τῆς μονῆς τοῦ ἁγίου Φωκᾶ (1). 

Rapproches de ces deux passayes les renseignements fournts par Chrysos- 

tome dans son homélic. Les reliques sont arrivées ἃ Constantinople ; la 

veille, le peuple a pris part au cortége qui les promenart ἃ travers la place 

publique. Réunis de nouveau, les fidéles dotvent cetle fois les transporter 

pay voice @eau au τάφος définitif. Des lors, nest-tl pas trés vratsein- 

blable que, dés l’éboque de Chrysostome, ces reliques furent déposcées a 
Ortha-Keui sur la rive européenne du Bosphore, la méme ou, au dire 

des historiens, se dressait la μονὴ τοῦ ἁγίου Φωκᾶ rebdtie plus tard 
par Basile (2)? Au sujet de Vexistence du culte de S. Phocas a Constan- 
tinople des les premicres années du Ve seécle, tl ne peut donc y avow de 

doute. Pourtant tl n'y a pas Id, croyons-nous, un inottf suffisant pour 

mettre en suspicion Vafirmation d’Astére, lorsqu’il rapporte que la tite 

du saint fut transportée ὦ Rome. St cet auteur navait parlé que dune 
seule translation de reliques, la balance pencherait peut-étve du cété de 

Constuntinople ; mats il dit en termes bien clatrs que plusieurs endroits 

se sont partagés les restes du Saint: καὶ πολλαχοῦ μερισθέντα τὰ 
λείψανα ὁλόκληρον πανταχοῦ TW τρισμακαρίῳ σώζει τὴν εὐφημίαν. 

Nous avons vu ἀ᾽ αἰλίσιιγ que dais la Ville éternelle également S. Phocas 
a eu son église, mats a une Choque qu'on ne saurait préciser. 

Dans une poésie de S. Grégoire de Naztanze adressée ἃ Vitalianus, 
al est incidenunent fait allusion ἃ Phocas. Son nom, assocré ἃ celut de 

Pierre, est déclavé tillustre, et les deux saints sont appelés disciples du 

Christ : 

Otis ἤρω πότ’ “Avaxtt τεοῖς ἐπὶ γούνασι θεῖναι, 

Καὶ κλεινῇσι γέρηρας ἐπιυνυμίησι φανέντας. 

Tlétpog ἐγώ, Φωκᾶς δὲ κάσις, Χριστοῖο μαθητῶν 

Κλήσιες (3). 
A cette liste déja longue on dott ajouter quelques textes qui se reppor- 

tent ala céte syro-phénictenze. Le premier, une inscription syriaque du 
Ve stécle, nous révele Vextstence d'une église de notre saint ἃ Bassou- 
fan, non loin @Antiochs. Dans le mur extérieur de cet édifice, 

aujourd'hui en ruines, on voil, entre deux fendtres, Vinscription 
suivante : 

« Louange ἃ Notre Seigneur ! Qu’un bon souvenir soit accordé a 
« Mer le périodeute Damien qui a fondé ce sanctuaive pour saint Pho- 

(1) Georgius Cedrenus (ed. Bonnae), t, II. p. 146. — (2) En cet endroit on 

trouve de nos jours encore une église grecque sous le vocable de S. Phocas; 
elie a été rebatic, il y a quelque cinquante ans, sur Pemplacement d'une an- 

cienne chapelle plus petite ct plus sombre. Σκάρλατος A. Βυζάντιος, ‘H 

Κωνσταντινούπολις, 1. ΠῚ (Athénes, 1862), p. rot. — (3) P. G., τ XXXVII, Ῥ’ 

1485-86. 
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« cas. Nous avons commencé la construction en l'an 540 et nous Vavons 
« termice en Van 544, le diacre Daniel élant supérieur (?) de sa com- 
« munauté (Ὁ). Que leur souventy soit bént ». 

M. H. Pognon, ἃ qui nous empruntons ces lignes, ajoute (1) que 
« Vere @aprés laquelle on comptait les années dans la région de Bassou- 
fan était certainement Vere d’Antioche; Véglise dont notre inscrip- 
tion mentionne la construction a done été batie entre le 1** octobre 491 
et le 30 septembre 496 de notre ére ». 

Plus bas, ἃ Sidon, existatt des les premstéves années du V* stécle un 
autre édifice en Vhonneur de notre martyr ; c’est la que Ste Mélante prit 
ses quarters (2) lorsqu’elle alla présenter ses homniages ἃ Pimpératrice 
Eudocte, qui venatt vistter les Lieux Saints. 

Il west peut-ctre pas hors de propos de soupconner quelque relation 
entre un de ces sanctuaires et la découverte des retiques d'un S. Phocas 
dans ces mémes parages. Cette invention, ὦ laquelle il nous faut accorder 
une mention, est relatée dans la vie syriaque de Pierre l’ Ibere éditée par 

Μ΄ R. Raabe (3) et écrite ἃ la fin du V* ou au commencement du Vie 
siécle. Elles auraient été déposées dans une chapelle d’ Arka, preés de 
Tripoli, suy la méme cote phénicienne. 

De ce fatsceau de témoignages nous conclurons que, dés une épogue 
veculée, le culte d’un δ. Phocas était répandu dans les différentes parties 
du monde romain ; tl y a la une confirmation assez frappante du pané- 

(1) H. Poanon, Inscriptions sémitiques dela Syvrie, de la Mésopotamie et de la 

région de Mossoul (Paris, 1907), p. 60, ὅσ. Au méme endroit on trouvera le texte 

syriaque de l’inscription, reproduite en facsimile ἃ la fin du volume. — (2) Anal. 

Boll., τ. XXII, p. 40, 1. 29 sq. — {3) R. RaaBe, Petrus der Ibever (Leipzig, 1895), 

Ρ. 100-102. 
Dans la Vie géorgienne de Pierre |’Ibérien, les martyrs se font connaitre en 

ces termes: (N. Marr, Πρδβοοπδβημιᾶ [lanecrauctriit Céopnurs, t. XVI, 

1896, p. 40): bsbggebo fhyG660 gbg 56055: soGggm@bo goygo, IgnGgbs 

HJ, Od AQLIIgLS GEISHA g4yGJ{098. BQEE ZoFosIgbow bdabgwmob 
BMIZGobds Jog IsMbsBgdobsngo0b Qy@wodbds HyShobs ogba φῶοῦ- 
Habbs, Ws GBs:Igos ggghbLowd ~wsoFabygb aaodbo hiyGbbo, οὐ bby 
δῶν OSIMQIOM δ)» gdGHo gbg GBoAgebs bg@sgm :..nomina nostra hace 
sunt : prior Lucas, alter Phocas, tertins Romanus vocamur. Porro a Persidis prin- 
cife martyrium passi sumus, propter domini nostri lesu Christi confessionem ; cum 

autem corpora nostra flammis combusta fuerint, ex tis nihil superfuit praeter id 

quod cernitis L’auteur de cette Vie se donne pour un certain Zacharie, disciple 

et compagnon de Pierre l’Ibérien. Le texte, tel qu’il se lit, est un pitoyable 
abrégé d’une version probablement assez libre d’une rédaction syriaque. ἢ 

inspire qu’une médiocre confiance. Néanmoins M. Marra montré, par des 

raisons fort plausibles, que Voriginal syriaque ἐς la recension géorgienne est 

distinct de la Vie anonyme publiée par Μ, Raabe (voir surtout, t. c., p. 

XXXV-XXXVI). P. Ρ. 
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gyrique d'Astere. Objectera-t-on que ces Lémoignages sont niuets la plu- 
part sur la profession du martyr? Nous accordons volontiers le fatt; mats, 
mis en rapport avec la discours d’Astére, als n’en constituent pas mots 

une forte présomption en faveur du jardinier de Simope. Pour que cette 
présomption se change en probabilité ou méme en certitude, 11 nous reste 
a examiner les titres de 5. Phocas évéque ἃ notre vénération. 

Le texte grecde la Passion de ce sainta été publié dans les Acta 
sanctorum (x). Il contient le récat de son arvestation et de sa mort. 

Vainement cherchera-t-on dans ce document un vestige d’historicieé. 
Longues discussions avec le préfet Africanus et avec Pempereur Trajan, 

supplaces multiples, conversions, miracles, voila ce qui forme le fond de 

cette Passion. Au XVIII siecle déjd, le bollandiste Cuypers (2) en fit 
une sévere critique. A cété des invraisemblances, τὶ reléve une grave 

erreur au sujet dela mortde Trajan. Il y a quelques années, pourtant, 

M. Conybeare (3), mettant cette Passion en rapport avec la lettre de 
Pline ἃ Trajan sur les chréttens, a cru y reconnaitre un noyau histori- 

gue.. D’aprés lut, le fond dela picce date dz la premicre mottié 44 

Il stécie. Les principales ratsons sur lesquelies repose sa these sunt, dune 
part, Vinvraisemblance qu’au IL ou au IV® stécle un faussaire, qt 
placait sous Trajan la passion de son héros, ait pu tgnorer la lettre 
de Pline et, d’autre part, certaine ressemblance que M. Conybeare crott 

‘apercevoty entre cette Passion et d’anciens documents de la littérature 
chréttenne, tels que les Actes de S. Polycarpe etc. Sans vouloiry entrer 
dans le délail d’une discussion, 11 suffit de remarquer que personne, que 
Pon sache, ne s'est avisé de placer au ITT’ ou au IV stécle la védaction 

de cette piece, qut doit étre bien postérieure,ct qu'il ny a rien d’étonnant 
ὦ ce qu'un motne grec n’ait pas connu un document latin. D’autre part, 
u est presque de régle qu'un faussaire puise les éléments de son récit 

jictif dans d’autres Passions, Si de ce document on ne peut rien con- 
clure en faveur de Vexistence d’un second Phocas, évéque, du coup les 
légendes latines qui dépendent directement ou indirectement de la Pas- 
ston grecque tombent sous le mime jugement. Tel est le cas pour le récit 
(BHL. 6838) accueilli par Mombritius dans son Sanctuarium ; il 
dérwe en ligne droite du texte grec. Or, comme le montre Dom Quen- 

tin (4), C'est dela Passion éditée pay Mombritius que s'est inspiré Béde, 

dont Florus, le Parvum Romanum, Adon sont tour ἃ tour tributaires. 

Quant ἡ la date du 14 jutllet, a laquelle se célébre, d’aprés les martyro- 

(1) Act, SS., lul. t. I, p. 639-45.— (2) T.c., p. 637 ¥-638.—(3) F.C.ConyBEARE, 
The Armenian Apology and Acts of Apollontus and other Monuments of Early 
Christianity, 2¢ éd. (London, 1896), p. 89-102. — (4) 1. Quentin, Les martyrolo- 
ges historiques, p. 88. 
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loges ocetdentaux, la féte de Phocas évéque, elle est empruntée ἃ UV hicro- 

nymuien et nous en parlerons plus bas. 
Nous avons rappelé dé&ja que S. Jean Chrysostome a prononcé tune 

homélie εἰς TOV ἱερομάρτυρα Φωκᾶν. I! ve nous v dit malheureuse- 

ment rien de précts au sujet de la qualité du saint, quela veille dga il 
avait célébré dans un discours, quin'a pas été conservé. It se borne ici a 

parler de larenommée du martyr, dont les reliques étaient arrivies du 

Pont, et auquel les empereurs cux-mémes n'avatent pas refusé leur véné- 
ration. Du terme ἱερομάρτυρα Φωκᾶν, gu’on retrouve dans le titre, 

Fronton Le Duc(1) a conclu que Chrysostome parlait de Phocas évéque. 

Diit-on prowver que le terme émanait del orateur, et non des éditeurs, 

comme a parait évident, on ne pourrait rien en déduire ; car ἃ cette 

époque veculée tt n’ avait pas encore le sens exclusif, quwil aura plus tard, 
de martyr revétu du caracterc sacerdotal ou épiscopal. Ce qui enléve tout 
doute, c'est que dans bon nombre de manuscrits anciens on trouve en téte 
du panégyrique d’ Astéve, ot assuriment il nest question gue de Phocas 
le jardinicr, le mime titre de \epoudptug. Tels sont, par ex., les Vati- 
cant 795, 2047, VOttobontanus 421, les Paristenses 1177, 1526, 1607. 

D'atlleurs, du fait seul que le discours de Chrysostome et celui d’ Astére 
furent prononcés vers le méme temps, on est en droit de supposer que les 
orateurs parlatent du méme personnage. Ce serait, pour le moins, une 
coincidence bien étrange γ᾿ ἃ la méme époque deux saints de la mime 
région et portant le méme nont atent acquis ala fois une éyale célébrité. 
Les quelques nouveaux documents qua vont étre soumis ἃ la discussion, 

confirmeront peut-ctre cette opinion. 

A célé des notices des synaxatres auxquelles ont donné naissauce le 
panégyrique d Astére et la Passion de Phocas évéque et qui sont placées 
respectivement sous la date du 22 septembre et du 22 juillet, 11 y en a une 
troistéeme au 22 septembre. Reproduite avec quelques variantes par le 

ménologe de Basile, elle n'a pas grand chose de commun avec les deux 

pieces mentionnées. Les éléments en ont été pussés en majeure partie dans 
une troisteme biographie, demeurée tnédite et dont nous donnons le texte 

plus loin. Tandis que la Passion de Phocas évéque était consacrée tout 

enticve ἃ Dinterrogatoire et au supplice du martyr, notre nouveau βίος 
retrace lV’ histotre merveilleuse de l’enfance et de la jeunesse du saint. Fils 
aun constructeuy de navires habtiant Hévaclée en Bithynie, Phocas 
enfant ne fit pas la consolation de ses maitres ; il préférait passer de lon- 
gues heures pres durivage du Pont-Euxin, a regarder la mer. Un jour, 
‘le patron d'un navire, qui avait hiverné ἃ Héraclée, fit appel ἃ la bonne 

(1) Cf P. G., t.L., p.698. 
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volonté des habitants pour lancer son embarcation ἃ Veau. Quinze cents 

honunes se trouvaient véunis pour procéder ἃ Vopération, lorsqu’un acci- 

dent survint et quatre jeunes gens furent tués. Peu apyés, ἃ la suite des 

émotions et de la fatigue de la journée, le propriétaire du navire s endort. 

Dans un songe, tl apprend quwun enfant du nom de Phocas peut seul sau- 
ver lenavive et Véquipage. Aprés de longues recherches, i fimit par 
découvriy Phocas, qui, de fait, chasse le démon, cause de toutes ces 

calamités. A la priéve du marin, V enfant se dispose a passer la nuit sur 
le bdtiment, lorsqu’tl est nuraculeusement transporté a Amasée dans le 
Pont, pour ν sauver du naufrage un autre équipage. Ses parents viennent 
le retrouver dans cette ville, ou le saint ressuscite des morts et guérit des 

possédés. Un troistéme navire dot: son salut a son intervention. Plus tard, 
sa vingheme année accomplie, une colombe descend sur lut et lut annonce 

samort prochaine. Aussitét le saint ne songe plus qu'a se préparer au 
martyve. 

Dela méme Vie de Phocas il existe une autre recension, malheureu- 

sement incomplete. Le vécit, dont les deux tiers a peu prés ont été conser- 
vés, présente par endrotts des divergences assez fortes. C’est ainsi que le 
rédacteur fait naitre Phocas ἃ Sinope et non ἃ Hévaclée ; 1l place ἃ Ami- 
sus la deuxtéeme scene de sauvetage et de la al fatt passer le saint ἃ Ama- 
sée ; mais ily a ict des traces de confusion : Phocas retrouve en effet dans 

cette ville le démoniaque avec lequel il avait été aux prises a Amisus ; 
dans la Vie complete, au contraire, les deux scénes se passent dans la 
méme cité, ce qui est plus naturel. Dans la recension incompléte ily a 
d'autres indices de remaniements ultérieurs ; en deux clrconstances nous 
entendons Phocas demander ἃ Vesprit malin comment il s'appelle ; ἃ deux 
reprises aussi on le voit ranimer des possédés. Par contre, plusieurs pas- 
sages de cetle recension paratssent mieux conservés et sont de nature a 
éclaiver le premier texte. Le biographe fait naitre Phocas au premuer 
stécle, vingt cing ans aprés l’ Ascension de Fésus-Chyrist, ce qui pernvet de 
préctser les données chronologiques un peu vagues de la Vie complete. 

Test donc fort probable que nos deux véctts ne sont que le remaniement 
@une biographe plus ancienne, qui peul-étre a passé elle-niéme par bien 
des vicissitudes. Les deux piéces présentent d’atlleurs tous les caractéres 
d'une création populaire. Le récit mal charpenté et pauvrement rédigé, 
ignorance de la géographie du pays, — Amasée est regardée comme 
ville maritime, — les miracles du saint empruntés presque textuellement 

al Evangile, tout dénote un rédacteur de médiocre culture. Détail frap- 
pant, Phocas n’est plus jardinier et n'est pas encore évéque (1); son pére 

(1) Combefis, Novum auctarium, p.2508., parlant des deux Phocas, dit de 
Pun d’eux qu’avant de devenir évéque il avait été pécheur : alterum ex piscatore 

episcopum, Sur le médaillon dont nous avons parlé plus haut et qui est repro- 
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voulast faire de lut un constructeuy de navires et un pilote. On le voit, 

est avant tout le protecteur des marins que Vauteur a voulu glorifier. 
A ce véctt comparons la notice du synaxatre qui s’y rattache. Phocas, 

oviginaire de Sinope, se vend ἃ Amasée ; de la il gagne Amusus, pour 

ventrey dans sa patrie. Nous le voyons ensuite deveniv évéque de Sinope ; 
aprés de longs travaux apostoliques, Trajan l’y fait mourir par le glaive 
et livre son corps aux flamines. Dans le texte développé, au contraire, τὶ 
west question nt d’épiscopat, ni de Trajan ; on nous dit simplement que 
Phocas meurt martyr. L’apparition de la colombe et la prédiction de la 
mort soni communes au synaxaire et a la recension longue. 

On sait que les synaxaristes, sans souct d’oviginalité, se cantonnent 
dans leur office @abréviateurs ; il est donc permus de supposer que, dans 
le cas actuel également, ils avatent sous les yeux une Vie de Phocas qui 
différait de celle qui nous a été conservée. Bien que nous ne possédions 
pas cette biographie, nous pouvons, grace au résumé du synaxarisie, nous 
faire du moins quelque idée de son contenu. Formée en bonne partie du 

récit de la jeunesse de Phocas, elle a été conyplétée par la Passton de 
Phocas évéque, de facon ἃ constituer une brographie compléte. Il s’y ren- 
contre ausst des détatls propres au comptlateur, par ex. le voyage ad’ Ama- 
sée ἃ Anusus. Ce que le synaxariste rapporte de la mort du saint par le 
glatve est un trait emprunté au panégyrique deS. Astére; quant ala 
combustion de ses restes, cette particularité, qui n’appartient en propre a 
aucune de nos sources, est peut-étve de Vinvention du dernier compila- 
teur (τ),ἃ moins d’y voty une allusion au supplice subi par Phocas évéque, 
qui ful jelé dans un bain surchauffé, mais dont le corps demeura intact, 

Un autre document hagiographique présente avec le récit relatif ἃ 
Phocas adolescent une parenté encore plus étrotte. C'est une Vie armé- 
nienne du saint, qui ma été signalée par le P. Paul Peeters. Grace a 
la traduction latine de cette piéce latine que mon collégue a bien voulu 
donner dla suite de ce travail, le lecteur pourra constater que le récit 
arméntien dérive du texte grec complet analysé plus haut. Dans ses gran- 
des lignes, la tvame est la méme; par endrotts, l’arménten sutt pas ἃ 
pas loriginal ; ailleurs tl s’en écarte fort libvement. Tout le dernier cha- 
pitre veprésente une tradition indépendante. Phocas aprés avoir passé 
par les différents degrés de la cléricature, est consacré évéque. Ausst bien, 
dés le début le rédacteur arnvénien avatt en vue pareil dénouement. De la 
le titre: Historia vitae sancti Phocae episcopi ; de ἰὰ aussi l’étude 

duit dans le Busanvriiicxi Bpemennuks (cf. supra p. 255, note 5) Phocas est 

représenté sous la forme d’un pécheur debout dans une barque. — (1) Remar- 
quons toutefois que le texte géorgien cité plus haut (p, 258, note 3) relate que le 

corps du saint fut consumé par le feu. 
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des sciences sacrées ἃ laquelle le saint s’adonne avec succes dés sa tendre 

enfance, tandis que, dans la Vie grecque, al ne devatt récevoir que l'in- 

struction nécessaire pour reprendre le métier paternel ; encore seinble- 
t-il avoir préféré Vécole buissonntvére. Il est ἃ remarquer que, dans la 

pice arménienne, il n'est pas question du martyre, qui d atlleurs n’a 

dans Voriginal qu’une place tout ἃ fait secondaire. Inutile, croyons- 
nous, de montrer par le détail que nous n’avons affatve wct χη ἃ un 
résumé fort libre ; d’atlleurs, comme le P. Peeters le fait voir dans ses 

notes, notre texte arménien semble ne dériver du grec que par Vintermé~- 

diaire du syrtaque. 

Si nous exceptons le. panégyrique d’Astére d’Amasée, Vhistoire na 
guére ἃ glaner dans les différents récits que nous avons parcourus ; ils 
wen gardent pas moins leur intérét, parce qu'tis nous permettent de sut- 
vre, dans quelques-unes de ses phases,l’ évolution de la légende de Phocas. 
Ses deux formes les plus anciennes,abstraction faite du discours d' Astére, 

sont assuvément la Passion de Phocas évéque εἰ la légende de Pho- 
cas adolescent, qui pavaissent avoir eu une origine distincte. Si, par une 
transformation qut est loin @étre exceptionnelle, la premiere a fait de 
notre saint un évéque, faut-il en chercher la cause atlleurs que dans cet 

instinct si naturel au peuple de préter au héros qu'il honore tout ce qui 
est de nature ἃ vehausser son prestige? la description détatllée de Vinter- 
rogatoive du martyr et de sa mort devatt satisfatre la pieuse curtosité de 
ses dévols, La seconde forme sous laquelle se présente la légende, raconte 
les premiéres années du saint ; en hagiographte, ily a tout un groupe de 
compositions gui n'ont pas d autre objet et auxquelles on pourrait ratta- 
cher le récit dela jeunesse de Phocas (1). Celut-ct, de son cété, a donné 

natssance,d’une pari, aux légendes syriaque et arméntenne ; d’autre part 
ul a continué ἃ évoluer dans le domaine grec. δ᾽ Δ a été contaminé par 
la Passion de Phocas évéque et nous a fournt ainsi la Vie dont le syna- 
xaive a conservé le souvenir, tl parait avotr réagi ἃ son tour sur la méme 
Passion. Nous en trouvons au moins un indice dans le texte qui nous est 
conservé ; ony lit (2) le membre de phrase suivant : Owxd οὐχὶ vav- 
τιλὸς ἧς Kai Tov ἸΤοσειδῶνα ἐσέβου, gui détonne avec le reste du 
vécit et pavait di ἃ une influence étrangere. 

Abrés les développements qui précédent, la conclusion semble s’impo- 
ser : a part le panégyrique d’Astére, qui repose sur un fond historique, 
les autres documents qui se rapportent ἃ 5. Phocas ne sont que des créa- 
tions postérieures de la légende, qui présente sous diverses formes une 

(1) H. DELEHavE, Les légendes grecques des saints militaires, p. 32-34. — (2) Act. 
SS.,Tul, t. TI, p. 643 Β. 
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seule et méme personnalité, celle du jardinier de Sinope dont lV’ évéque 
a’ Amasé. nous a décrit le martyre. 

Ce jugement se trouve confirmé d'une facon assez inattendue par un 
panégyrique a’ André Libadénos en Vhonneur de Phocas que nous a con- 
servé le codex Monacensis graecus 525.. L auteur, chartophylax a Τγέ- 
bizonde au XIV® stécle, prononca tres probablement ce discours dans la 

μονὴ τοῦ ἁγίου Dwxd,qur étart située ἃ Kordyle (1), actuellement Akishe 
Kale, non loin de Trébizonde. Comme la fin du panégyrique le montre, 
le sanctuaire de Phocas, détruit par les incursions des barbares, avait 

été restauré (2) par Vempereur Alexis IIT Comméne (1350-1390) et 
était redevenu le siege d’un monastére. Peut-cire méme fut-ce a l'occasion 
de Vinauguration de Védifice qu’ André Libadénos fut chargé de fatre 

Péloge du saint. 
Toute la premiére partie de ce discours, consacrée dV histotre de la 

rédemption du genre humain, ne présente pas d’intérét spécial pour 
nolre sujet ; tl n’en est pas de méme de celle ou l’orateur parle du saint. 
A en juger d’apres la teneur du panégyrique, on constate que Libadénos a 
pussé avant tout dans la Vie de Phocas par Asiére ; outre cette piéce, τὲ 
a utilisé le résumé que nous avons analysé plus haut et qui dérive du 
nouveau βίος. Des deux rédactions recuetllies dans la grande édition du 

synaxaire, c'est celle du manuscrit de Sirmond que Vauteur a mis ἢ 
contribution. St nous ne craignions d’allonger inutilement ce travatl, 

nous pourrions mettre en regard les passages empruntés ἃ cette recension, 
et les endvoits du discours qui en dépendent (3). Les deux réctis four- 
nis, un par Astére, Vautre par le synaxariste, sont fondus ensemble 

par Libadénos. Comme la notice exploitée par lVorateur dérive de la 
Passion de Phocas évéque et de la Vie de Phocas adolescent (4) les trots 
sources principales, ont éfé mises, au moins indirectement, ἃ coniribu- 

(1) D’aprés FaLLMERAYER, Geschichte des Kaisertums von Trapezunt (Mun- 
chen, 1827) p. 351, A cing lieues et demie de la ville se trouvait « der uralte 

Flecken Kordyla mit dem Kloster St. Phokas, welches so gerdumig war, dass 
es einen grossen theil des trapezuntischen Heeres aufnehmen konnte ». — 

(2) C’est en 136x que V’église de Phocas fut rebatie, comme nous l’apprend 
un passage de la chronique de Panaretus ; par 14 méme nous connaissons |’épo- 

que approximative ot fut prononcé le discours de Libadénos : Mnvi ῬΟκτωβρίῳ 

ἰνδικτιῶνος τε΄ τοῦ ,cwo’ ἔτους, ὃ ἀπὸ τοῦ Ἐρζιγκὰ ᾿Αρχιαινάκης κατελθών 

περιεκάθισε κάστρον τὴν Γόλαχαν ὡσεὶ ἡμέραις ic’ στήσας καὶ μάγγανον, καὶ 

πολέμους κροτήσας σφοδρούς. ᾿Αλλὰ σὺν θεῷ μηδέν τι δυνηθεὶς πρᾶξαι, 

ἀπῆλθε μετ᾽ αἰσχύνης κενός " ὅτε καὶ ὁ βασιλεὺς ἀνέκτισεν τὸν ἐν τῇ Κορδύλῃ 

ναὸν τοῦ ἁγίου Φωκᾶ, καὶ μονὴν τοῦτον ἐποίησεν. Panareti chronicon Tra- 
pexuntinum, dans Νέος Ἑλληνομνήμων, t. IV (χ907), p. 283. --- (3) En d’autres 
endroits du panégyrique Libadénos fait des emprunts textuels a ses sources. 

— (4) Cf. ci-dessus, p. 262. 
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tion. Pour André Libadénos, i n’y a qu'un seul S. Phocas, fils de 

Pamphilus et de Marve, originatre de Sinope, jardiniey dabord, puts 

ééque, qui avait appris nuraculeuscment par la colombe son marlyre 

prochain. Trajan ayant entendu parler de ἐπὶ, de cite ἃ son tribunal et 
painement tiche de le convatncre (1) 3 ausst, pew apres, envoie-t-il des 

émissaives chargés de le mettre ἃ mort. La scene du martyre, qui est 
ensuite racontée, est empruntée ἃ Astere ; longuement développée, elle a 

perdu de sa grice naiwe. L’auteur woublre pas de nous rappeler, avec 

le synaxatrée, que le corps du saint fut briilé apres sa mort. 

Le panégyrique de Libadénos ne fourntt donc aucun renseignement 
nouveau ; ntais son intérét est ailleurs. Il nous perinet de contlure quad 

Trébizonde on n’avait connaissance que d'un seul Phocas, qui fut jar- 

dinter et plus tard évéque. Een ajoutant χε ἃ Sinope également on était 

dans la méme persuasion, tl y a chance que nous soyons dans le vrai, 
Par la description que Vorateur donne de Sinope, on vott que cette ville 

ne ἐπὶ étatt pas élrangére ; datlleurs, Libadénos est conniu conte gco- 
grabhe ct nous possédons de lut un ttinéraire de Constantinople en 
Egypte et en Palestine, avec retour a Trébizonde par Constantinople (2). 
Nous pouvons le supposer suffisamment renseigné au sujet du culte de 
Phocas ἃ Sinope ; @apres lut, en effet, cetle ville dait redevable an 

saint de sa célébrité ; ov pas de trace chez Libadénos d’un second Pho- 

cas ; acet égard,la pitce west pas sans intérét. Nous ne prendrons pour- 

tant pas ἃ la lettre ce qui nous y est rapporté de Vextension du culte de 
Phocas. Volontiers fadmetirats gue Vauteur, développant sunplement 
ce gu’ Astéve a dit ace sujet, fait quelque peu élalage de 568. connaissan- 
ces géographiques. In tout cas, ἃ la liste des endroits oti notre saint 
était vénéré depuis longtemps on peut ajouter -Nordyle, puisque, au 

AIVe sticle, son antique égiise y fut restaurée par Uempereur de Trébi- 
zonde, Alexis Comuneéne. 

il reste un dernier panégyrique, qui est Uceuvre de Philethée, 
patriarche de Constantinople ; il est demeuré insdit, Passablement long 
et de médiocre tntérvét, tl dipend tout entier de la lézende de Phocas 

évique. L’ovateur a-t-il consulté la Passion développée ? L’examen du 

texte semble plutot indiquer le contraive. Le panégyriste se plaint de la 
pénurie de documents ; il compte en donner la substance, sauf ἃ dévelop- 

per ensutle ce theme suivant ses moyens: “ANN ἐπεὶ καὶ λήθη καὶ ὁ 

{:) Ce dernier détail semblerait indiquer que la Passion de Phocas évéque a 
€té connue de Libadénos ; mais, comme il est courant dans histoire des mar- 

tyrs, je présume que l’auteur l’a ajouté luieméme. — (2) Κα. KRUMBACHER, 
Byzantinische Litteraturgeschichte?, p, 422. 

ANAL, BOLL, XXX. 18 
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μακρὸς χρόνος, ὁ πάντα καὶ φέρων εἰς μέσον, καὶ μετὰ τὸ 

φανῆναι σὺν ἑαυτῷ κρύπτων αὖθις, τὰ κατὰ μέρος ἐκεῖνα τῶν 

καθ᾽ ἡμᾶς TE καὶ πρὸ ἡμῶν ἀπέκρυψε σχεδὸν πάντων, ἐκεῖνα 

καὶ ἡμεῖς συλλαβόντες δώσομεν ὡς ἐν κεφαλαίῳ τῷ λόγῳ τὰ καὶ 

τοῖς ἄλλοις γινωσκόμενά τε καὶ λαλούμενα περὶ τοῦ μετάλου. 

Τότε χρέος ἐκ τῶν ἐνόντων ἧπερ ἔφην ἀποπληροῦντες ἐκείνῳ, καὶ 

τοῖς ἐκεῖνον φιλοῦσι, τὰ δυνατὰ συμπανηγυρίζοντες (1). Dans 
les grandes lignes, nous retrouvons Uhistoire de Phocus évéyue. Philothée 
met dans la bouche du martyr un fort long discours prononcé devant 
Vempereur Trajan ; mais tl ne imentionne pas le gouverneur Africanus, 
qutjoue un st grand réle dans la Passion ; par endvotts il renforce encore 

le cavactere mervetlleux dit récit. Dun passage de Vexorde on pourrait 
conclure que Philothée étatt encore & la téte @une laure ait mont 

Athos (2), lorsqu'ul fit Véloge du saint. Ce qui porta Vorateur a parler, 
ce ne sont pas seulement des moitfs co:nmuns ἃ U’Eeglise ἐπ τ γε, mais 
surtout les obligations toutes spéciales gu’a sa communauté vis-a-vis du 
martyr : οὐ διὰ τὰ κοινά φημι ταυτὶ μόνον, kal τὸ παρὰ πάσης ὁμοῦ 

τῆς ἐκκλησίας ὡς ἰσαποστόλῳ πατρὶ κοινῶς ὀφειλόμενον αὐτῷ σέβας, 

ἀλλὰ καὶ τὸ πόρρωθεν ἐκ πατέρων τε καὶ προγόνων οὕτως ἡμᾶς 

καὶ τὴν καθ᾽ ἡμᾶς ἑταιρίαν ὑποκεῖσθαι τούτῳ δὴ τῷ μεγάλῳ ὡς 

καὶ διαιτητήν τινα καὶ προστάτην καὶ μελεδωνὸν ἰδίᾳ τῆς οἰκίας ἐκεί- 

vng καὶ τοῦ γένους αὐτὸν μετὰ πολλοῦ τοῦ περιόντος προσειρῆ- 

σθαΐ τε καὶ γενέσθαι, καὶ πολλοὺς ἐκεῖθεν καὶ αὐτῇ φημι τῇ 

κλήσει τοῦ διδασκάλου καὶ προστάτου καλλωπισθῆναι, κἀκ τούτου 

γε καὶ ἡμᾶς αὐτοὺς τῆς ὁμωνυμίας ὡσαύτως ἐκείνῳ καὶ τοῦ 

προσρήματος ἠξιῶσθαι παρὰ τῶν φίλων πατέρων, ἐν ἀτέλει 

πάνυ τῆς ἡλικίας. Constatons ausst que Philothée ne fait aucune allu- 

ston ἃ un second Phocas, 

Pour étre complet οἱ ne néghiger au sujet de Phocas aucun document, 
nous avons tenu ἃ examiner également une acolouthie assez récente du 
saint: ᾿Ακολουθία πλήρης, βίος καὶ μαρτύριον τοῦ ἁγίου ἐνδόξου 
μεγαλομάρτυρος Φωκᾶ ἐπισκόπου Σινώπης τοῦ θαυματουργοῦ (3). 

Comme le titre Vindique, elle renferme Voffice de 5. Phocas évégue : la 
notice en grec moderne qui en fait partie est la méme que celle gui 56 
hit dans le Μέγας συναξαριστήῆς de Dukakis; elle s'est tnspirée de 

(1) Nous citons ce discours d’aprés le Paris. graec. 1185 A (cf Catal. Gr. 
Paris., Ὁ. 85). — (2) Καὶ. KRUMBACHER, t. c., p. 107. — (3) Athénes, 1898, C’est 
grace ἃ l’aimable obligeance de M. Hubert Pernot que j'ai pu consulter cette 
brochure, Elle appartient ἃ un genre de publications qui n’est guére accessible 
dans les biblioth¢éques occidentales, 
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celle du svnaxaire du 22 septembre, donut nous avois longuement parle 

(p20 2)3 Lauteur la complete au moyen du vésuiné de la Passion de 

Phocas évéque (23 juillet) ef remarque qu'on ne peut pas confondre ce 

saint avec Phocas le jardiniey. Dans le corps méme de Vacolouthie il ne 
se rencontre vien de spéctalement intéressant, nt gut soit de nature a 

modifier nos conclusions, 

Nous avons dit plus haut que, dans les Acta sanctorum, @ es? qivs- 
tion d'un troisieme Phocas, martyr ἃ Antiocke dont la féte est fixte au 

δ mars. C'est ἃ cette date que nous lisons dans le martyrologe hicvony- 
mien: Antiochiae passio sancti ocae. D’autre part, δι Grégoire de 
Tours, dans le chapitre 99 du De gloria martyrum, fourait quelyues 
détails au sujet d’un Phocas martyr, honoré en Syrie et dans Véglise du- 
quel on obtrent la guérison des morsures de serpents, De ces deux donnces 

mises ensemble découle tout ce que les martyrologes latins racontent au 

sujet de ce saint, inconnu chez les Grecs. Il est possible que les marchands 
syriens de qui S. Grégowre tient ce trattaient parlé d’un Phocas a An- 
tioche et 11 ne répugne pas qu'un saint de ce noin att subi le mariyre dans 
celte ville, Pariit les sermons encore wnédits de Sévere, patriarch: d@ An- 
tioche au commencement du VIe siécle, Assemani (1) signale Vhomélie 

LXNIT qui tratie de depositione sacrorum membrorum sanctorum 
martyrum Procopii et Phocae inifla aede, quae vocatur Michat- 
lis. Le discours prononcé ἃ Daphné, faubourg d’Anttoche, confirme 
dune certaine facon le témoignage de Vhiévonymien, et jetie du jour 

suv la question. En effet, sion songe que le nom de Phocas y est joint 

ἃ celut de Procope, un saint de Palestine, et que, par atllzurs, les éylises 

de 5. Phocas ἃ Bassoufdn et ἃ Sidon, ainsi que invention de ses res- 
tes prés de Tripoli (2), sont autant d'indices assez significatifs de culte 
en ces mimes contrées dés une époque reculée, tl se peut fort bien que 
nous nous trouvions en présence du saint de Sinope dont les reliques au- 
raent été vénévées ἃ Antioche conune clles le furent en tant dautres 
endroits, 

De ce que les protégés du saint ne semblent pas ttre ict des marins, tb 
faut se garder de trop conclure. Déja par Vhomélie de Chrysostome nous 
voyons que la puissance duthaumaturge se manifceste sur terre aussi bien 

quesureau: Ἐϊδες αὐτὸν διὰ τῆς ἀγορᾶς ἀτόμενον ; βλέπε αὐτὸν 

καὶ διὰ τοῦ πελάζους πλέοντα, ἵνα ἑκάτερα τὰ στοιχεῖα τῆς 

παρ᾽ αὐτοῦ εὐλογίας ἐμπλησθῇ. La méme remargue peut étre faite 

au sujet des panégyriques d’ Astére, d’ André Libadénos, de Philothée, et 

(1) T. III, p, 238. L’homélie fut prononcée en 515, entre le 28 mai et le 18 juil- 

let, prabablement le jour de la féte de S.Procope, — (4) Ci-dessus, p. 258, 
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du γόοϊὲ de la jeunesse de Phocas. Partout nous constatous que le potvotr 

du satnine s élend pas qua la catésurte des gens de iter. 

Ailleurs daus Vhiérvonymien ily a des mentions de S. Phocas: au 

ter fevrier on Ht in Ponto Vocatis; au 11 juillet le martyrologe 

porte: alibi sancti ocae episcopi; c'est a celte date gue les légendiers 
latins, et a leur suite le martyrologe romain et les Acta sanctorum, 

ont placé la Passion de S. Phocas, évique de Sinope. 
Plus haut nous avons déjd conclu gwd Stnope τὶ wy a qiun seul 

Phocas, celui dont Astére nous a laissé Véloge; nous ajouterons τοῦ ἢ 
est pour le motns ircs vraisemblable que 5. Phocas d’ Antioche ne fasse 
gun avec lut. 

Si, sur la quesiton de S. Phocas, nous nous somines écarté en parite 

des conclusions de nos prédécesseurs, 11 faut en chercher la raison dans 
ane documentation plus abondante, mais surtout dans le jugement tout 
different porié par les modernes sur le ménologe de Basile et sur les syna- 
xatres. Ces grandes compilations, mieux connues aujourd'hui, π᾿ ont de 
valeur que par les pisces dont elles dépendent. Lorsqu’on posséde V origt- 
nal ou leurs auteurs ont puisé, leur propre témoignage tmporte assez 
peu.On en diva autant des martyrologes historiques latins, qui ne valent 
également que par leurs sources (1). Sile bollandiste Cuypers a continué 
ἃ distinguer les deux Phocas de Sinope, c'est, it le déclare lui-méime, 

Vautorité du ménologe de Basile ct des synaxaires qui Va entrainé (2). 

Dans un passage de son panégyrique (3), Vévéque d@ Amasée rapporte 
que Phocas apparaissatt souvent aux marins en danger : tantét 11 aliatt 

éveiller le pilote endormu pres de la barre, d’autres fois il tendait les cor- 
dages ou prenatt soin de la voile et, du haut de la proue, il veillait a 
fatre éviter aux vaisseaux les bas-fonds dangercux. Astére ajoute que les 
matelots avatent Vhabitude de réserver tous les jours une part du repas 
au saint qui les secondatt si efficacement. Plus tard, tls comprirent que 
c’élait chose dératsonnable que d’offrir de la nourrvitire ἃ celut gui avait 
déposé déja lenveloppe tervestre. Désormais les hommes de l équipage 

s’engagent ὦ verser, a tour de rdle, Véquivalent en espices ; Vargent, dés 
qwls auront atteint la terre ferime, sera distribué en Vhonneur du saint. 
Dans les mythes scandinaves, bien des siécles plus tard, on voit aitribué 
au gnome un vole quin'est pas sans quelque analogte avec celutjoué ict 
par le saint de Sinope. H est, lut aussi, le protecteur attitvé des marins ; 
héte invisible, 11 a son couvert dressé suv la table du bord, et on Int 

réserve un inorceau de choix de chaque plat. C'est M.S. Radermacher (4) 

(1) Cf. H. Quentin, Les martyrologes historigues, p. 56. — (2) Act. SS., Tul, 
t, III, p. 632. — (3) Ibid., Sept. τ VI, p. 298. — (4) δὲ Phocas, dans ARCHIV FIR 
RELIGIONSWISSENSCHAFT, t. VII (1904), Ρ.445 sq.) cf. Anal. Ball, τ XXIV, p. 273, 
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qui le premier attira Vattention sur cette curteuse analogte. De divers 
célés on s'est mits en campagne ἃ Veffet de retrouver dans la mythologte 
antique un die marin ἃ gut convint paretl role (1). 

Dans les textes hagiographiques examinés plus haut nous avons pt voir 

que Phocas n’éiait pas seulement honoré par les martns ; sur la terre 
fernve également son culte était fort répandu. Qu’tl soit devenu, avec le 

temps, le patron par excellenc: des marins en danger, la situation géo- 
graphique de Sinope sur le Pont-Euxin aide déja a Vexpliquer quelque 

peu. Au reste, bien des saints dont Ll existence n’avatt eu rien de comunun 

avec l’élément liquide ont étendu leur protection aux marins en détresse. 
Au nom de Fean Vaumonrer cité par M. Radermacher (2) on peut ajou- 
ter ceux de S. Syméon stylite le jeune (3), de S. Oswald, archevéque 

a’ York, de V évégue δ, Castrensis, de 5. Frontignan de Carcassone (4), 
de S* Gertrude (5),du B. Eldrade (6), de S;, Eulalie (7), et la liste pour- 

ratt étre notablement allongée. δ, Nicolas, bien qu’évéque, fut un des 
grands patrons des mariniers et S. Francois Xavier continue ἃ éire invo- 
qué par les navigateurs del’Inde. Ὁ 

Dans le passage d@ Astére, nous devons distinguer deux points: le 
secours gue S. Phocas porte aux matelots qui V’invoguent et la facgon dont 
ceux-ci mantfestent au saint leur reconnaissance. La description de 
Pévéque d’ Amasée nous montre le saint verllant a écarter des navigateurs 
les différents dangers qut les menacent : négligence du pilote, bas-fonds 
etc. Faut-tl s’étonner st quelques détails de cette description se rencontrent 
avec ce qu'on lit de la protection accordée par des divinités marines du 
paganisme ἃ leurs dévots (8)? Un emprunt littéraire serait ict sans 
grande signification. Il est plus intéressant de savoir st nous retrouvons 
dans le culte antique un usage quirappelle le mode assez singulier dont 
Phocas était honoré par les matelots. Ici on n'a pu découvrir la coutume 
paienne dont cei usage aurait élé le succédané, Les anciens ne connais- 

(1) M.K. Liircx, Der hl, Phecas von Sinope, dans HisTorIscHES JAHRBUCH, 
τ, XXX (1909), p. 743-61; cf. Amal, Boll., t. XXIX, p. 346. Dans cet article, 
M. Liibeck examine les différentes hypothéses qui ont été émises. — (2)L.c., 

Ῥ. 450. --- (3) Anal, Boll.,t. XXVI, p. 184. — (4) Au sujet de ces trois derniers 
εἴ, Canter, Caractéristiques des saints, p. 784-85. — (5) MG., Scr. rer. merov. 

τ, II, p. 458-59.— (6) Act.SS., Mart. t. II, p. 337 cr. —(7) Ibid., Febr. t. I, p. 380. 
— (8) Par ex. un passage de Lucien (De merc. cond. 1), cité. par K. JaIsLe, Die 

Dioskuren als Rettey sur See (Tiibingen, 1g07), pp.54 et 13, présente quelque ana- 
logie avec notre texte: ἐπὶ πᾶσι δὲ τοὺς Διοσκούρους ἐπιφαινομένους,--- οἰκεῖοι 

γὰρ τῆς τοιαύτης τραγῳδίας οὗτοί γε -- ἤ τιν᾽ ἄλλον ἐκ μηχανῆς θεὸν ἐπὶ τῷ 

καρχησίῳ καθεζόμενον ἢ πρὸς τοῖς πηδαλίοις ἑστῶτα καὶ πρός τινα ἠϊόνα 

μαλακὴν ἀπευθύνοντα τὴν ναῦν, οἵ προσενεχθεῖσα ἔμελλεν ἧ μὲν ἠρέμα καὶ 

κατὰ σχολὴν διαλυθήσεσθαι, αὐτοὶ δὲ ἀσφαλῶς ἀποβήσεσθαι, χάριτι καὶ 

εὐμενείᾳ τοῦ θεοῦ. 
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saient pas de génie attaché au navire et auquel tls offraient des sacrifices 
comme aux lares domestiques (1). Il se peut toutefois, nous Vaccor- 
dons volontiers, que certaines coutumes tdoldtrigues, surtout régionales, 
n'atent pas laissé de trace dans les monuntents i1ttératres. D’un autre 

cété, tl est assez naturel que des gens simples, ayant confiance dans la 
putssance d’un saint et se figurant son atde sous une forme assez maté- 
rielle,se sovent imaginé χη δ fullait partager avec celui qui les assistatt de 
la sorte le vepas auquel ses services donnatent drott (2).La superstition est 

de tous les temps. Il est intéressant de constater comment cet usage, tout 

d’abord pour le moins trés sujet ἃ caution, a été, dés avant l époque 
d Astcre, habilement transformé en une coutume en parfaite harmonte 
avec l'esprit chrétien, 

Que cette coutunte att pris naissance ἃ l'occasion du culte de S. Phocas 
ou qu'elle ait été un legs du paganisme, rien n’empéche, semble-t-il, que 
dans ce milieu maritime 11 en ait survécu quelque chose et que, apres de 
longs stécles et ἃ une grande distance, on Vait vue réapparaitre. Dans le 
folklore paretl phénoméne trouverait sans doute son paralléle. Ceci soit 
dit sans voulow nier la possibilité d'une ovigine enticrement wmdépen- 
dante. 

Il est peut-étre de quelque intérét de jeter un rapide coup d’ ceil sur les 
differentes pieces postérieures ἃ Astére, dont il a été quesiion plus haut et 
Wexanuner si la page dont nous venons de parler y trouve son pendant. 

La Passion de Phocas évéque sé borne ἃ vappeler le fait de son patro- 
nage sur les marins : πρῶτος τῶν ἐν ἸΤόντῳ λαλεῖται ἕως τῆς 

σήμερον ἡμέρας κυβερνήτης τῶν ναυτιλιῶν, λαλητὸς ἐν παντὶ τῷ 

κόσμῳ (3). Dans la nouvelle Vie, nous lisons (cf. infra § 13) que, ἀὸς 
στη navire en danger voyatt apparatire le saint, aussitét 11 se trouvatt 
sauvé. Tandis qu’André Libadénos dépend principalement d’Astere, 
comme on peut le vow plus bas (p. 289), Philothée nous dit, dla fin de 
son discours: Ἡμᾶς δ' ἐποπτεύοις σὺν ἐκείνοις ἄνωθεν ἵλεως, λύων 

μὲν καὶ πειρασμῶν καὶ νοσημάτων σωματικῶν παντοδαπὸν ὄχλον, 

καὶ φυλάττων ὁδοιποροῦντας, καὶ πλέουσι κατὰ θάλατταν καὶ 

χειμαζομένοις, ὀξύτατος κυβερνήτης τε καὶ σωτὴρ συνήθως ἐπι- 

φαινόμενος. : - 

Quor qu'il en soit de cette derniére quesiton, qui attend encore une solu- 
tion définitive, le fait de l’existence et du culte de δ. Phocas en est indé- 
pendant et a des attaches historiques trop solides pour pouvoir étre 
Jactlement ébranlé. 

(1) C’est Yopinion de M. Radermacher (1. c. p. 448) 3 mais elle ne s’appuie que 
sur le passage d’Astére lui-méme. — (2) Cf, Ltipeck, t. c., p. 760-61. — (3) Act. 
SS., Tul. t. UI, p. 645 B. 
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Le texte complet dela Vie de 5, Phocas que nous publtons ci-aprés est 
emprunté au Barberinianus III 37, actuellement ἃ la bibliothéque Vati- 
cane. Le manuscrit (1) écrit en lignes pleines est du XIT*-XIIE* siécle et 

la Vie de Phocas couvre les feuillets 33°-39. Bien quil ne rentre pas 
dans le cadre de cette étude de relever les particularités de la langue, il 
peut étre intéressant de signaley deux formes vulgawes πλώρης (ὃ 7) 
et πλώρην (ᾧ 8) pour πρώρης (mpWpac) εἰ πρώρην (πρώραν), Cette 

dissimilation de p en \ nest pas sans exemple (2) et mous nous sommes 
cru obligé de la maintenir. 

A la suite de cette premiére piece nous publions les fragments d'une 
autre recension de la méme Vie de Phocas ; elle fait partie d’un méno- 
loge de septembre, qui a dit étre fort étendu et sur lequel nous aurons peute 
ive l'occasion de reveniy. Le manuscrit (3) est conservé ἃ La Haye 

au musée Meerinann-Westreenen ; grace ἃ Vobligeance de M. Byvanck, 
conservateur de la bibliothéque royale, nous avons pu l’y consulter ἃ 
loisiy ; it a été écrit sur deux colonnes, au XI° siécle, par une main uni- 

que. Lapremiére parite a été reliée séparément dans la premiere moitié 
du XIX* siécle ; tl reste en outre quelques cahters et des feutllets déta- 
chés ; c'est dans cette seconde partie que se lit la Vie de Phocas, p. 100- 
106. Le conumencement, gratté partiellement,est demeuré encore suffisam- 

ment lisible ; vient ensuite un débris insignifiant d'un feuillet arraché, 
puts deux autres feuillets ; la fin manque. Pour faciliter la comparaison 

avec la piéce précédente, nous avons adopté la mémte division en chapi- 
tres. : 

Dans Vapparetl critique nous n’avons pas noté, ἃ moins de raisons 
spéciales, les confusions, tres fréquentes dans le Barberinianus, entre 
ο εἰ ὦ — εἰ, ἢ δέ τ — net or 

Le troisiéme texte, donut nous ne publions que la derniére parite, nous 
a été conservé par le codex Monacensis graecus 525, écrit sur papier au 
XIV? siécle. La direction de la bibliothéque royale de Munich a bien 
voulu nous permetive de Vexaminer ἃ Bruxelles. Ce manuscrit, gui ren- 

ferme d'autres euvres d’ André Libadénos, est originaire de Trébizonde 
et semble, a en juger d’aprés le colophon (fol. 177), étre Vautographe 
@’ André lui-méme : -+ ayia τριάς, βοήθει μοι τῷ ow δούλῳ βροτῶν | 

δὲ πάντων οἰκτίστῳ πρωτοταβουλλαρίῳ καὶ χαρτοϊφύλακι τῆς τραπε- 

ζουντίων ἁγιωτάτης μητροπόλεως, | καὶ ταῦτα γράφοντι σὺν τῇδε τῇ 

(t) On en trouvera la description dans les Anal. Boll.,t. XIX, p. 81 sq.— 
(2) K. Dirrericn, Untersuchungen zur Geschichte der griechischen Sprache 
(Leipzig, 1898}, pp. 122, 123. — (3! M. H, Omont a donné une description som- 

maire de ce manuscrit dans CENTRALBLATT FUR BIBLIOTHEKSWESEN, t. JV 

(1887), p. 201-202, n. 23 et 24. 
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δέλτῳ ἀνδρέᾳ | βυζαντιεῖ TH λιβαδηνῷ + καὶ of τῇδ᾽ ἐντυγχάϊνοντες 
εὔχοισθε ἄν μοι, σωτηρίας τυχεῖν ἀϊδίου. ἀμήν. K. Krumbacher (1) 

a fait au sujel de ce manuscrit d’ mteéressantes observations ; ce que nous 
avons dit plus haut de la date ἃ laquelle fut prononcé le discours (2) 
fournitt un nouvel élément pour la fixation de Vdge du codex. Au 
powt de vue d'une édition des euvres de’ Libadénos, celui-ct, on le cont- 
prend, est de premicre importance. Malheureusement son état de con- 
servation est fort mauvats. C'est aux feuillets 104-111" qu’on lit le pané- 
gyrique de δ. Phocas ; le recto du premier de ces feuillets est en partie 
ilisible, au moins par les procédés ordinairves ; le verso du dernier n'est 

” pas beaucoup nuieux conservé, surtout vers la fin. Nous crayons cependant 
avoiy réussi ἃ le live ἃ peu prés complctement. Comme il ne peut étre 
question d’erreur de copiste, notre principal souct a été de rendre le plus 
exactement possible le texte méme de l’ original. 

ν. Ὁ. ν. 

(1) Die Moskauer Sammlung mittelgriechischer Sprichwirier, dans SITZUNGSBE- 

RICHTE DER K. B. AKADEMIE DER WISSENSCHAFTEN ZU MUNCHEN, 19005 p- 382-83. 

-- (2) P. 264, note 2, 

I. - 

Ex codice Barberiniano III. 37, fol. 337-39. 

Blog τοῦ ἁγίου Φωκᾶ. 

Phocas, 4. Ἔν τοῖς καιροῖς τοῦ εἰκοστοῦ πέμπτου ἔτους ἐν τῇ εὖ- 

Heracleae in καταστασίᾳ τῶν εὐσεβῶν καιρῶν, πολλῆς εἰρήνης καὶ χαρᾶς 

‘pamapelo, γεναμένης τῶν χριστιανῶν, Kai πολλὴν ἀγάπην ἐχόντων, ΤΤάμφυ- 

matre λός τις τῷ γένει ἸΠόντιος εὐγενέστατος ἔλαβε γυναῖκα εὐγενεσ- καὶ 

Macaria τάτην τῆς αὐτῆς χώρας τῶν ᾿Αμασινῶν + ἦλθεν δὲ ἐν πόλει 
natus, - 

Ἡρακλείᾳ * Πόντου καὶ κατῴκησεν ἐκεῖ ἔτεσιν πολλοῖς. Ἦν δὲ 6 

ἸΠΤάμφυλος τὴν ἐργασίαν ἔχων, ναυπηγὸς τὴν ἐπιστήμην οὐ μὴν 

δὲ ἀλλὰ καὶ ναυκληρίαν ἐπιστάμενος ̓  ἐγένετο οὖν εἰς συνουσιασ- 

μὸν τῆς ἑαυτοῦ γυναικός “ καὶ ἔγκυος γεναμένη ἣ τούτου γυνὴ τὸ 

Luc. 8,7. Μακαρία ἔτεκεν πρωτότοκον υἱόν μελλόντων δὲ ἐγγίζειν 5 τῶν 

Lemma, --- ! In membrana hac Φωκᾶς tricies perispomenon scribitur ; oxyto- 

nym autem semel in genetivo, bis in accusativo, quater in nominativo. 

1..--ὄ : τιρακλήα.--- 3 ἐγγείζειν, cum litteris εἰ ubique scribitur haec vox in co- 

dice, - 
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ἡμερῶν ἐν αἷς ὁ κύριος ἡμῶν Ἰησοῦς Χριστὸς ἐτέχθη, ὁ βασιλεὺς 

τῆς δόξης καὶ τῶν αἰώνων ποιητής, ἐπωνόμασαν 5 τὸ ὄνομα av- Cf. Hebr. 4,2. 

τοῦ Φωκᾶν, λέγων ὁ | πατὴρ αὐτοῦ Πάμφυλος καὶ ἡ μήτηρ fol. 34. 

αὐτοῦ Μακαρία - « Ἐφάνη ἡμῖν φῶς ἀληθινόν, ὁ πρωτότοκος 

5 ἡμῶν υἱός. » Καὶ ἀνέτρεφον αὐτὸν μετὰ ἐπιμελείας πολλῆς λέγον- 

τες ὅτι « οὗτος ἡμᾶς ἀναπαύσει ἀπὸ τῶν πολλῶν ἡμῶν καμάτων Gen. 5, 39. 

οὐ μόνον δὲ ἀλλὰ καὶ τὰς ἁμαρτίας ἡμῶν ἐξαλείψει ὡς καὶ μεγά- 

λὴν χάριν ἔχειν αὐτόν, ὅτι ἀδιάλειπτον φῶς ἐποίησεν αὐτὸν ὁ Κύ- 

ριος τοῦ κόσμου. » , 
ro 2 Οὕτως ἐξέτρεφον αὐτὸν. ἐπὶ ἔτεσι τὸν ἀριθμὸν πέντε καὶ parvo fructu 

παρέδωκαν αὐτὸν τοῦ παιδευθῆναι γράμματα πρὸς τὴν ἐπιστήμην ᾿{{:|5 

τῆς ναυτικῆς τέχνης. ὋὉ δὲ Φωκᾶς πορευόμενος εἰς τὸ διδασκα- operam dat. 

heiov! οὐδὲν ἐφιλοσόφει τῶν λεγομένων αὐτῷ ὑπὸ τοῦ διδασκά- 

λου, ἀλλ᾽ ἦν σχολάζων μάνον τῇ νηστείᾳ" ἀναχωρῶν δὲ ἀπὸ τοῦ 

15 παιδαγωγείου ἐπορεύετο εἰς τὴν θάλασσαν καὶ ἦν ἐκεῖ ἄσιτος ὅλην 

τὴν ἡμέραν καὶ οἱ γονεῖς αὐτοῦ πολλὴν ζήτησιν ἐποιοῦντο καθ᾽ 

ἡμέραν λέγοντες αὐτῷ “ « Τέκνον, τί οὕτως ἐποίησας ἡμῖν, ὅτι Luc. 2, 48. 

ἐζητήσαμέν σε πολλὰ παρὰ τοῦ μαΐϊστορός σου καὶ οὐχ εὕρομεν ;» 

Ὃ δὲ ἐσιώπα μηδὲν ἀποκρινόμενος “ ἐθαύμαζε δὲ ὁ πατὴρ αὐτοῦ Mare. 14, ΟἹ. 

20 ἐπὶ τῇ μακροθυμίᾳ τοῦ παιδὸς καὶ λέγει πρὸς τὴν ἑαυτοῦ γυναῖκα 

Μακαρίαν " ἀ Ὁρῶ τὸ παιδίον Σ τοῦτο ἐν φρονήσει πολλῇ ὑπάρχοντα 

καὶ βούλομαι αὐτὸ ἐν τέχνῃ καταστῆσαι. » Ἢ δὲ μήτηρ αὐτοῦ παρε- 

κάλει ὅπως τὴν δεκαετίαν πληρώσει καὶ οὕτως αὐτὸν εἰς τὸν κάμα- 

Tov παραδοθῆναι" ὁ δὲ ὑπήκουσε τῶν λεγομένων ὑπὸ τῆς τυναι- 

25 κὸς αὐτοῦ καὶ συνεχώρησε πληρωθῆναι τὸν δεκαετῆ | χρόνον. fol. 34”. 

8. Μετὰ δὲ τὸ πληρωθῆναι τὰ ἔτη, μιᾷ τῶν ἡμερῶν, πλοίου Hunc.Theo 

᾿Αλεξανδρινοῦ ἀναδραμόντος ἐπὶ τὸν τόπον ἐκεῖνον κἀκεῖ παραχει- πβϑνϑΓΟΒαδ, 

μάσαντος, ὃ ναύκληρος τοῦ πλοίου, Θέων ὀνόματι, βουλόμενος τὸ 

πλοῖον κατασπάσαι εἰς τὴν θάλασσαν, πολλὴν ὀχλαγωγίαν ἐπεσύν- 

30 αξεν τῶν δὲ ὄχλων συναχθέντων ὑπῆρχεν ὁ ἀριθμὸς χίλια πεν- 

τακόσια ὀνόματα " καὶ δὶς καὶ τρὶς καὶ πλειστάκις ὁρμήσαντες 

οὐκ ἠδυνήθησαν παρακινῆσαι αὐτό " τινὲς δὲ ὑπὸ πνεύματος ἀκα- 

- θάρτου κρουσθέντες τέλει τοῦ βίου ᾿ἐχρήσαντο. Καὶ πολλῆς λύπης 

καὶ συγχύσεως γεναμένης διὰ τοὺς τεθνεῶτας, ὁ ναύκληρος τοῦ 

35 πλοίου ὕπνῳ κατασχεθεὶς ἐν ὁράματι ἤκουσεν φωνῆς λεγούσης per somnia 

αὐτῷ - « Ἕωθεν ἀναστὰς ζήτησον ἐν τῇ πόλει παιδίον ὀνόματι monitus, 

5 ἐπονόμασαν. ᾿ 

2. —! διδασκαλίον. -- 5 πηδίον. ° 



rogat ut 

a dacmonis 

vexatione 

fol. 35. 

Act. 9, 6. 

se suosque 

liberet, 

Act, 9, 38. 
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wav. Καὶ εὑρὼν αὐτὸν ἔνεγκε ἐν τῷ πλοίῳ cou’ πολλὴν yap 

ἀμηχανίαν κτᾶται ὁ διάβολος τοῦ ἀφανίσαι ὅλον τὸ πλοῖον ὑμῶν 

καὶ τοὺς ὄχλους.» Ὁ δὲ σύντρομος ἀναστὰς πολλῷ τῷ δρόμῳ 

ἔτρεχεν ἐν τῇ πόλει μετὰ ἰσχυρᾶς φωνῆς κράζων καὶ λέγων ̓ 

« Ἐλεήσατέ με, ἄνδρες πολῖται -“ δέομαι ὑμῶν, ἐπιδείξατέ μοι τὸν 5 

δοῦλον τοῦ Θεοῦ Φωκᾶν, ἵνα ἐλθὼν διασώσῃ ' με ἅμα τοῖς pet’ 

ἐμοῦ οὖσι.» 

4. Καὶ ἐπεζήτουν αὐτὸν οἱ πολῖται καὶ ἐπυνθάνοντο τὸ τί ἂν 

εἴη ταῦτα. Ὁ δὲ εἶπεν αὐτοῖς " «᾿Απὸ ᾿Αλεξανδρείας ἐνεβλήθημεν εἰς 

πλοῖον ̓  καὶ ἡ πολλὴ σφοδρότης τοῦ ἀνέμου ἀνερρίπισεν' ἡμᾶς “τὸ 

καὶ μὴ δυνάμενοι περιγενέσθαι παρεχειμάσαμεν ἐν τῷ λιμένι τοῦ 

προτειχίσματος ἔξω τῆς πόλεως, καὶ μετὰ τὸ παραχειμάσαι, ! ἐπεί- 

γόντος ἡμᾶς τοῦ πλοός, ὄχλον πολὺν συναθροίσαντες πρὸς τὸ 

βαλεῖν ἡμᾶς τὸ πλοῖον εἰς τὴν θάλασσαν, πάντες ὁμοῦ γεγόναμεν 

χίλιοι πεντακόσιοι -- ἦν γὰρ τὸ πλοῖόν μου μυριάδων ἑπτά --- καὶ μόνον 15 

ἠρξάμεθα φωνὰς βάλλειν, οἱ ἀναφερεῖς τῶν ὑποτροχιλέων καὶ τῶν 

ζευκτηρίων ἄνωθεν ἀπορραγέντες ἔπεσον ἐπάνω τῶν ὄχλων 

καὶ τρεῖς νεανίσκοι κρουσθέντες μονόπληγοι ἀπέθανον : καὶ ἀπὸ 

τῆς πολλῆς ὀδύνης τε καὶ θλίψεως κατηνέχθην εἰς ὕπνον " καὶ ὁρῶ 

νεανίσκον τινὰ φοβερὸν τῷ εἴδει λέγοντά pot’ “EwSev ἀνάστηθι καὶ 20 

πορεύου εἰς τὴν πόλιν καὶ ζήτησον παιδίον ὀνόματι Φωκᾶν καὶ ᾿ 

φέρε αὐτὸν ἐν τῷ πλοίῳ Cou: καὶ διὰ τῶν εὐχῶν αὐτοῦ διασω- 

θήσει σὺ καὶ ἣ συνοδία σου. Δέομαι οὖν ὑμῶν πρόξενοι γίνεσθαι 

τῆς σωτηρίας pov. > 

5. Πάντων δὲ λεγόντων ὅτι « οὐ νοοῦμεν ποῖόν ἐστιν τὸ παϊ- 25 
δίον ἢ τίνες of γονεῖς αὐτοῦ τυγχάνουσι », εἷς τῶν ἑστώτων ἔκρα- 

Ze λέγων ᾿« Πάμφυλός ἐστιν ὁ πατὴρ αὐτοῦ καὶ τὸ παιδίον λέγε- 

ται Φωκᾶς, τὸ πορευόμενον εἰς τὸ παιδαγωγεῖον. » Οἱ δὲ πολῖται 

ἀναζητήσαντες τὴν οἰκίαν ΤΙαμφύλου μετὰ πολλῆς σπουδῆς καὶ 

"εὑρόντες ἠρώτησαν τὴν γυναῖκα αὐτοῦ " « Ποῦ ἐστὶν τὸ παιδίον 30 

ὑμῶν φωκᾶς ;» Ἢ δὲ τυνὴ ὡς εἶδεν τὸν ὄχλον, ἐλυπήθη σφόδρα 

ὥστε συμπεσεῖν τὸ πρόσωπον αὐτῆς τῶν δὲ ἐπὶ πολὺ ζήτησιν 

ποιούντων, παραγίνεται ὁ Φωκᾶς ἀπὸ τοῦ παιδαγωγείου φαιδρὸν 

ἔχων τὸ πρόσωπον, τὸ δὲ κάλλος ἄμεμπτον, τὸν δεκαετῆ χρόνον 

πληρώσας" 6 δὲ ναύκληρος δραμιὺν ἔπεσεν εἰς τοὺς πόδας αὐτοῦ 35 

λέγων " «Δοῦλε τοῦ Θεοῦ, μὴ ὀκνήσῃς ἐλθεῖν ἕως ἡμῶν, ὅτι ἀπολ- 

λύμεθα χειμαζόμενοι. » Ὃ δὲ παῖς τὴν προθυμίαν ἔχων, τὸ ἔργον 

3. - ! διασώσει. 

4. --- 1 ἀνερρίπησεν. 
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| ἐξετέλει καὶ ἐπορεύετο ἐν τῷ πλοίῳ ἔνθα τὰ σώματα τῶν τεθ- [οἱ]. 35°. 
νεώτων ἔκειντο. 

6. Καὶ πρὸ τοῦ ἐγγίσαι αὐτὸν τῷ πλοίῳ, ὁ δαίμων ὃ ἐν Ti Postquam 

πλοίῳ ἔκραζε λέγων - « Παραγίνεται Φωκᾶς, ὁ μέλλων μοι τὴν Gacmonem 
5 αἰώνιον κόλασιν ἐπιθεῖναι, ὁ καὶ μέλλων φυγαδεύειν με ἀπὸ τῆς vee 

ἐμῆς Katotkiag: ἴδε ' ἐγγίζει μοι,. οὐ φέρω - πῦρ μοι ἀπειλεῖ καὶ 

κατακαίει με΄.» Οἱ δὲ ὄχλοι ἐθαύμαζον λέγοντες > « Τί ἂν εἴη τοῦτο ; » Matth. 9, 88. 

καὶ ἐγγίσαντος τοῦ Φωκᾶ ἐν τῷ πλοίῳ, ὁ δαίμων ἤρξατο κρά- 

ζειν καὶ λέγειν -« Οὗτός ἐστιν Φωκᾶς, ὁ δοῦλος τοῦ Θεοῦ τοῦ 

το ὑψίστου, ὁ μέλλων ὑπὲρ τοῦ ὀνόματος αὐτοῦ μαρτυρῆσαι ὅ. » Καὶ 

λέγει -« Ὁρκίζω σε κατὰ τοῦ ὀνόματος τοῦ υἱοῦ τοῦ Θεοῦ, μή Cf. Μανο. 5,7. 

με Kataxpivng εἰς τὴν γέενναν τοῦ πυρός, ἀλλ᾽ ἄφες με’ καὶ 

ἀπέρχομαι ὁ εἰς τὸν ἐμὸν τόπον. » Καὶ ὁ Φωκᾶς λέγει " « Κατάθεμά - 

σοι, σατανᾶ " πρῶτον εἰπὲ τί τὸ ὄνομά σου λέγεται. » Καὶ ὁ δαί- Mare. 5,9. 

ταμὼν ἔκραξε λέγων ᾿ « Ἐγώ εἰμι Ἡρακλὴς" ὁ μέγας 6 ἀκαταμάχη- 

τος, ὃν οὐδείς ποτε ἴσχυσε νικῆσαι, 6 καὶ τοῦ ἀνθρώπου τούτου 

τοὺς τρεῖς υἱοὺς καταβαλών " καὶ éxw ἔτη πολλὰ κατοικῶν ἐν τῷ 

οἴκῳ αὐτοῦ " ἐλθόντος δὲ Θεοδώρου τοῦ ἀσκητοῦ, ἐξέβαλέν με 

ἐκεῖθεν " καὶ διὰ τὸ μὴ θέλειν με ἀθετῆσαι αὐτὸν ἐν τῷ πλοίῳ 

24ὸ αὐτοῦ κατοικῶ ἔτη ἕξ ’ διὸ τὴν πᾶσαν ἀλήθειαν μάνθανε παρ᾽ ἐμοῦ " 

οὐ γὰρ δύναμαι σιωπῆσαι, ἀναγκάζομαι γὰρ ὑπὸ ἀγγέλων οὗτοι οἱ 

τρεῖς νεανίσκοι, og ὁρᾶς κειμένους, πρὸς μίαν ἐμὴν φίλην εἰσελ- 

ϑόντες συνεγένοντο αὐτῇ καὶ διὰ τοῦτο ἀπέκτεινα αὐτούς. » 

ἡ. Καὶ 6 Φωκᾶς λέγει αὐτῷ " « .Ορκίζω σε κατὰ τῆς δυνάμεως 0]. 36. 

25 τοῦ κυρίου μου Ἰησοῦ Χριστοῦ μὴ βλάψαι τινά, ἀλλὰ ἀναχωρῆσαι Cf. Matth. 

εἰς ἔρημον τόπον ὅπου ἴχνος ἀνθρώπου οὐκ ἐπιβαίνει. » Καὶ ὁ δαί- 14, 43. 
μῶν πολλὰ τινάξας τὸ πλοῖον ἐξῆλθεν ὥστε πάντας φόβῳ συ-. 

σχεθέντας λέγειν “ « Δοῦλε τοῦ Θεοῦ, Φωκᾶ, βοήθησον ἡμῖν ὅτι CfMarc.4,38. 

ἀπολλύμεθα. » Καὶ 6 Φωκᾶς λέγει " « Θαρσεῖτε καὶ μὴ φοβεῖσθε. » Mare. 6, δ0.. 

30 Καὶ κλίνας τὰ γόνατα προσηύχετο λέγων" « Ὁ τῶν ὅλων δεσπό- 

τῆς Θεός, ὁ τοῖς ἀνέμοις καὶ τῇ θαλάσσῃ ἐπιτιμήσας, καὶ γαλή- ΟΥ Μανο.4,39. 

vnv ποιήσας τοῖς δούλοις σου, σωτὴρ τῶν ὅλων Χριστέ, ὁ τὸν 

λεγεῶνα τῶν δαιμόνων ἐξαφανίσας καὶ τὸν ἄνθρωπον ὁλόκληρον Cf. Ματγο.ὅ,9. 

διορθωσάμενος, καὶ τὰ νῦν, Κύριε, φάνηθι ἐν ἡμῖν καὶ δίωξον 

35 τὸν ἀλιτήριον τοῦτον δαίμονα. » Καὶ ἤρξατο ἀπὸ τῆς πλώρης ' 

ἕως τῆς πρύμνης σφραγίζειν ὅλον τὸ πλοῖον, ἐπικαλούμενος τὸν 

6. --- ᾿ ἤδη, cf. p. 280, 1. 25. -- ξ κατακαίημαι -- > μαρτυρίσαι. - 4 ἀπέρχω- 

Mar. -- 5 Ἥρακλίς- 

7. — 1 πλοροῖς, cf. supra p. 271. — 



Marc.9,43,44, 

fol. 36°. 

Cf. Lue, 8,31. 

Cf. Matth8,29, 

Mare. 9, 43. 

Amaseam 

ab angelo 

defertur, 
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σωτῆρα Xpiotév' καὶ εὐθέως ὁ δαίμων εἰς τὴν θάλασσαν εἰσῆλ- 

θεν καὶ πολὺ τινάξας τὸν βυθὸν ὥστε ὑψωθῆναι τὰ κύματα ἐπά- 

vw τοῦ πλοίου, καὶ πολλὴν ταραχὴν καὶ ζάλην ποιήσας λέγει" 

« Φωκᾶ, δοῦλε τοῦ Θεοῦ, ὅταν ἀναχωρήσῃς, τότε παραγίνομαι ἢ καὶ 

ἀπολαμβάνω τὴν κατοικίαν μου. » Καὶ 6 Φωκᾶς λέγει αὐτῷ "« Ὅρ- ς 

κίζω σε κατὰ τῆς δυνάμεως τοῦ Θεοῦ τοῦ ὑψίστου, μηκέτι προσ- 

εγγίσῃς εἰς τὸ πλοῖον, ἀλλ᾽ ἄπελθε εἰς τὴν γέενναν τοῦ πυρός, 

ὅπου ὁ σκώληξ ὁ ἀκοίμητος καὶ τὸ πῦρ τὸ ἄσβεστον. » Καὶ ὥμο- 

σε τὸ δαιμόνιον τῷ Φωκᾶ hepwv: « Μὰ τὸν κλειδωφύλακα ® καὶ τὰ 

ὕδατα ταῦτα καὶ τὸν γεννηθέντα ἐκ παρθένου Μαρίας τὸν λυτρώω- Lo 

τὴν τοῦ κόσμου, οὐ μὴ. ἐγτγίσω ἐν τῷ | πλοίῳ τούτῳ ἀπὸ τῆς σή- 

μερον ἡμέρας " μόνον μή με κατακρίνῃς ὁ εἰς τὴν γέενναν τοῦ πυ- 

pds, ἀλλὰ δός μοι ἀνοχὴν καὶ μή pe πρὸ καιροῦ ἀπολέσῃς. » 

Καὶ ὁ Φωκᾶς λέγει αὐτῷ “ « ‘OpxiZw σε κατὰ τοῦ Θεοῦ τοῦ ζῶν- 

τος, ἄπελθε εἰς τὴν γέενναν τοῦ πυρός. » Καὶ αὐτῇ τῇ Wears 

ἄφαντος ἐγένετο ὃ δαίμων. 

8. Ὁ δὲ Φωκᾶς ἠβούλετο ἀπελθεῖν πρὸς τοὺς γονεῖς αὐτοῦ ̓" 

καὶ παρεκάλουν αὐτὸν οἱ ἐν τῷ mhoiw ὅπως μείνῃ μετ᾽ 

αὐτοὺς τὴν νύκτα ἐκείνην " καὶ πεισθεὶς αὐτῶν καὶ λαβὼν τροφὴν 

ὕπνωσεν ἐν τῷ πλοίῳ. Πρὸ τοῦ δὲ ὑπνῶσαι αὐτόν, ἦλθεν ἄλλο 20 

πλῆθος πολὺ ζητοῦντες τὸν Φωκᾶν ὁ δὲ ναύκληρος ἰδὼν αὐτοὺς 

καταπονουμένους λέγει αὐτοῖς “« Εἰς τὴν πλώρην" τοῦ πλοίου 

᾿ἀναπαύεται. » Πάντων δὲ ζητούντων ὅλον τὸ πλοῖον καὶ μὴ εὑρόντων 

ΟΡ Act. 8, 89. 

ut navi 

periclitanti 

_adsit. 

fol. 37. 

Luc. 6, 18. 

ἔκθαμβοι ἐγένοντο + τότε ἐγένετο φωνὴ λέγουσα πρὸς αὐτοὺς 

ὅτι « ἄγγελος Κυρίου ἥρπασεν αὐτὸν καὶ ἀπήγαγεν εἰς ᾿Αμασείαν ὅ 25 

ἸΤόντου ᾿" πλοῖον γὰρ φόρτον ταμιακὸν " βαστάζον ἐν τῇ νήσῳ τῇ 

λεγομένῃ Κλονίδει ἐπέζευξε πετρῶν " καὶ ἀπῆλθεν ἵνα αὐτὸ διασώ- 

σῃῦ. » Οἱ δὲ ἐκπλαγέντες ἐπὶ τῷ. γεγονότι ἐψήφισαν τὸ μῆκος πόσα 

στάδια ἔχει " καὶ ἀριθμήσαντες εὗρον τετρακισχίλια. 

9. Καὶ ὡς παρεγένετο εἰς τὸ πλοῖον τὸ χειμαζόμενον, εἰσῆλ- 30 

θεν εἰς αὐτό “ καὶ κλίνας τὰ γόνατα ηὔχετο λέγων" « Ὃ τῶν χει- 

μαζομένων σωτὴρ Ἰησοῦ Χριστέ, ὁ τὸν Ἰωνᾶν διασώσας ἐν τῇ 

κοιλίᾳ τοῦ κήτους, ἐπάκουσόν μου καὶ διάσωσον τοὺς χειμαζομέ- 

νους ἐν τῇ ὥρᾳ ταύτῃ. » Ὡς δὲ ἐτέλεσεν τὴν εὐχήν, ἦν τις νέα- 

νίας ἐν τῷ πλοίῳ ἐνοχλούμενος ὑπὸ πνεύματος | ἀκαθάρτου καὶ 35 

ἔκραζε λέγων - « Πάρεστι' Φωκᾶς, 6 ὀλετὴρ τῶν δαιμόνων. » 

2 παραγίνωμαι. -- 8 κλυδωφύλακα, --- ὁ κατακρίνεις. 
8. -α 1 μήνει, — 2 wAdpny,cf.supra p. 271. — 5 ᾿Αμασίαν item p. 277, 1. 11. τῦ 

ὁ τὰ μειακόν, -- 5 διασώσει, 
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Ὁ δὲ ἐπετίμησεν αὐτῷ λέγων - « Σιώπα. » Kai διυπνίσας τοὺς ναύ- 

τας ἐκέλευσεν αὐτοῖς τοῦ πλοίου ἐπιμελεῖσθαι - καὶ οἱ ναῦται δια- 

μερίσαντες ἑαυτοὺς καὶ εἰσελθόντες εἰς τὰ σκαφίδια, διαλαβόντες * 

τὸ πλοῖον αὐτομάτως εἰς τὴν θάλασσαν ἐχώρησαν “ " καὶ δραμὼν 

56 ναύκληρος ἔπεσεν πρὸς τοὺς πόδας τοῦ ἁγίου éfwv ᾿ 

« Δοῦλε τοῦ Θεοῦ Φιυκᾶ, μή με παρίδῃς, ἀλλ᾽ ἣν ὁ δίδωμί σοι εὐ- 

λογίαν λαβὲ παρ΄ ἐμοῦ εἰς διακονίαν τῶν πτωχῶν καὶ μιμνήσ- 

κου pou διὰ παντός.» Καὶ ἔδωκεν αὐτῷ ἑκατὸν χρυσίνους καὶ 

ὑποζύγιον διὰ τὸ ἁπαλὸν τῆς νεότητος αὐτοῦ. 

τὸ 10. Καὶ λαβὼν τὰ δεδομένα αὐτῷ καὶ ἐπὶ τὸν πῶλον καθί- 

σας εἰσῆλθεν εἰς ᾿Αμασείαν τὴν πόλιν καὶ δὴ διερχόμενος διὰ 

μέσου τῆς πόλεως εἶδεν πτωχοὺς καθεζομένους καὶ κατελθὼν ἀπὸ 

τοῦ πώλου διέδωκεν αὐτοῖς πάντα τὰ χρήματα. ᾿Εξελθὼν δὲ ὁ δαί- 

μὼν 6 διωχθεὶς ἐκ τοῦ πλοίου ἔκραξεν ὀπίσω τοῦ ἁγίου Φωκᾶ 

το λέγων ᾿« Δοῦλε τοῦ Θεοῦ τοῦ ὑψίστου, ὁ ἐλθὼν ἐπ᾽ ὀλέθρῳ τῷ ἧμε- 

τέρῳ, οὐ στέγω τὴν βάσανον τοῦ πυρὸς τοῦ αἰωνίου " παράλαβέ 

σου τοὺς dvOpwroug: ἰδοὺ ἐγὼ πορεύομαι πρὸς τὸ γένος μου. » 

Καὶ λέγει αὐτῷ ὁ δοῦλος τοῦ Θεοῦ Φωκᾶς  « Ἔξελθε, πνεῦμα 

πονηρὸν καὶ ἀκάθαρτον, ἐκ τῆς πόλεως ταύτης καὶ ὕπαγε εἰς τὸ 

Δοσκότος τὸ ἐξώτερον μετὰ παντὸς τοῦ γένους σου.» Καὶ στὰς 

ἐν μέσῳ ! τῆς πόλεως ηὔχετο λέγων «‘O τὸν λαόν σου καταπονού- 

μένον βοηθήσας καὶ διωκομένους αὐτοὺς ὑπὸ τῶν Αἰγυπτίων 

διασώσας καὶ διὰ ξηρᾶς θαλάσσης διαγαγών, ὁ τὰ πικρὰ ὕδατα εἰς 

γλυκέα μεταβαλών, ὁ μαννοδοτήσας αὐτοὺς τεσσαρακονταετῆ χρόνον, 

25] ὁ σοφίσας τὸν θεράποντά σου Μωυσέα, ὁ τὸ φῶς ἀνατείλας τῆς 

δικαιοσύνης ἐφ᾽ ἡμᾶς, ἔγειρον τὸν νεανίαν τοῦτον. » ‘O γὰρ δαίμων 

διωκόμενος ὑπὸ τοῦ ἁγίου Φωκᾶ ἔπληξεν νεανίαν, καὶ ἔκειτο ὡσεὶ 

γεκρός, Καὶ ἐπιλαβόμενος τῆς χειρὸς αὐτοῦ ἤγειρεν αὐτὸν καὶ 

εἶπεν αὐτῷ - « Ἴδε ὑγιὴς γέγονας, μηκέτι ἁμάρτανε. » Καὶ πᾶς ὁ 

30 ὄχλος ἐθαύμασεν ἐπὶ τῇ χάριτι τῇ δοθείσῃ τῷ παιδίῳ " πᾶσα δὲ ἡ πόλις 

ἐξεχύθη ἐπάνω αὐτοῦ ̓  καὶ προσέφερον αὐτῷ πάντας τοὺς κακῶς 

ἔχοντας καὶ ἐθεράπευεν αὐτούς. 

11, Tlupeyévovto δὲ οἱ τονεῖς αὐτοῦ ζητοῦντες αὐτὸν " καὶ 

ἐμηνύθη αὐτοῖς ὅτι ἐν τῇ πόλει ἐστίν. Εὑρόντες δὲ αὐτόν, ἦν 

35 ὄχλος πολὺς περὶ αὐτὸν καὶ πολλοὶ δαιϊιμονιζόμενοι συνεῖχον αὖ- 

τὸν ὥστε τοὺς γονεῖς αὐτοῦ μὴ δύνασθαι ἀτενίσαι εἰς αὐτόν. Ἡ 

δὲ μήτηρ αὐτοῦ διασχίσασα τὸν ὄχλον, δραμοῦσα ἔπεσεν εἰς τοὺς 

9. -- ἰ παρέστη, --α ὃ διαλαβότες. — ὅ ἐχώρεσαν, --- ὁ Ay. 
10, -- Ι ἐμμέσω, ; 

Mare. 1, 25. 

Mare, ὅ, 92. 

Amaseam 

ingressus 

immundum 

spiritum 

Cf. Mare. 1,24, 

Matth. 8, 43, 

expellit. 

fol. 37%. 

Cf. Mal. 4, 2, 

Marc.9, 26,97, 

Toh, 5,14, 

Matth. 9, 33. 

Matth, 4,24. 

Hic cius 

parentes 

II Cor. 3,7. 

loh. 11, 82, 



Apoc, 15,3 

fhlium 

inveniunt 

Mare. 4, 

ful. 38, 

Cf. Luc. 11, 

27, 

Matth. 4, 24. 

Marc. ὃ, 11, 

aecrotos 

sanantem, 

Marc, 6.3. 

Tertia navis 
eius opera 

fol, 38”. 
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πόδας τοῦ εαὐτῆς Téxvov’ ὁ δὲ Ufiog Φωκῶς περιεπλάκη τῇ ἕαυ- 

τοῦ μητρὶ μετὰ δακρύων καὶ ἄρας τὴν φωνὴν αὐτοῦ εἰς 

τὸν οὐρωνὸν εἴπεν ̓ « Ὃ τῶν αἰώνων βαυιλεὺς Χριστέ, δὸς τοῖς 

τονεῦσί μου ἰδεῖν ἐμὲ ' παυλαίοντα μετὰ τοῦ σατωνᾶ καὶ νικῶντα 

αὐτὸν ἐν τῷ κράτει σου, ὁ Θεός μου. » Ὃ δὲ πατὴρ αὐτοῦ ἣν ς 

σὺν τῷ ὄχλῳ καὶ ἀκούσας λαλοῦντος αὐτοῦ ὀλιγοψυχήσας ἔπε- 
ς 

σεν χαμαὶ καὶ ἔμεινεν ὡσεὶ νεκρός. ᾿Ακούσας δὲ ὁ μακάριος Φω- 

il. κἂς δρομαίως παρετένετο καὶ ἐκτείνας τὴν χεῖρα αὐτοῦ ἀνέ- 

στησέν αὐτον - καὶ ἀναστὰς περιεπλάκη τῷ υἱῷ αὐτοῦ καὶ ἔκλαυ- 

σεν ἐπ᾿ αὐτῷ ’ καὶ πᾶς ὁ ὄχλος ἐδάκρυσεν ἰδόντες τὸν πατέρα το 

τοῦ ἁγίου θρηνοῦντα ̓  of δὲ παρεστῶτες ὄχλοι ἔλεγον μιᾷ φωνῇ " 

« Μυκάριοι οἱ γονεῖς αὐτοῦ οἵτινες βλέπουσιν καρπὸν κοιλίας av- 

τῶν. » Αἱ δὲ τυναῖκες γνωρίσασαι τὴν μητέρα τοῦ ἁγίου δόξαν 

ἀνέπεμπον τῷ Θεῷ λέγουσαι" « Ἐμακαρίσθη ἡ κοιλία σου καὶ 

ἡγιάσθη ἡ καρδία σου, ὅτι τοιοῦτον καρπὸν ἐκύησας ἐπὶ τῆς γῆς.» 

Καὶ ἦν ἡμέρας πολλὰς ἔχων ὁ μακάριος Φωκᾶς ἐν τῇ ᾿Αμασι- 

νιῦν πόλει, προσευχόμενος τῷ Θεῷ καὶ συναυλιζόμενος μετὰ τῶν 

πτωχῶν. καὶ τοὺς νοσοῦντας ἐθεράπευσεν ἐπικαλούμενος τὸν 

κύριον Ἰησοῦν Χριστόν " καὶ ὅσοι εἶχον πνεύματα ἀκάθαρτα ἐξερ- 

χόμενα ἔκραζον λέγοντες “ « ᾿Εξεδίωξεν ἡμᾶς ὁ υἱὸς Ἰ]αμφύλου 20 

τοῦ ναυκλήρου, ἐρήμωσεν ἡμῶν τοὺς τόπους ποῦ κατοικῆσαι 

λοιπὸν οὐκ ἔχομεν.» Τοὺς δὲ ἔχοντας νόσους ἢ πυρετὸν ἐπετί- 

θει ἐπ᾽ αὐτοὺς τὰς χεῖρας ὁ μακάριος Φωκᾶς καὶ ὑγιεῖς ἀπέ- 

λυεν. 

12. Ἐν μιᾷ οὖν τῶν ἡμερῶν συνέβη πλοῖον ἀπὸ Μακεδωνίας 25 

ἀναβῆναι εἰς τὸν ἸΤόντον - πνεύσαντος δὲ ἀνέμου μεγάλου καὶ 

πολλῆς χειμασίας γεναμένης οἱ αὐχένες αὐτοῦ ἀπερρήξασιν " καὶ 

ὁ κυβερνήτης εἰδὼς τὸ γεγονὸς καὶ ἑαυτὸν ἀπελπίσας ἔκραζε 

λέγων : «ΓΑνὸρες, ἕκαστος ἑαυτὸν βοηθήσῃ" τὸ γὰρ πλοῖον ἐκα- 

λύπτετο ὑπὸ τῶν κυμάτων. » Οἱ δὲ ἀπὸ τῆς γῆς θεωροῦντες τὸν 30 

κίνδυνον τοῦ πλοίου ἔδραμον πρὸς τὸν μακάριον Φωκᾶν λέγον- 

τες αὐτῷ - «Εἴ τι δύνασαι, βοήθει.» Ὃ δὲ μηδὲν μελλήσας ἦλθεν 

ἐπὶ τὸν λιμένα * καὶ μόνον ἐπέβλεψεν ἐπὶ τὸ πλοῖον, «καὶ» λέγει τοῖς 

παρεστῶσιν ὄχλοις “ « Δότε μοι δύο νεανίσκους καὶ σκαφίδιον 

μικρόν.» Ἦν γὰρ τὸ χειμαζόμενον πλοῖον ὡς ἀπὸ σταδίων τεσ- 35 

σαράκοντα ̓  οἱ δὲ ταχέως ἤνεγκαν, καὶ ὁ Φωκᾶς ἀποδυσάμενος 

τὸ ἱμάτιον ἑαυτοῦ ἔβαλεν αὐτὸ εἰς τὸ σκαφίδιον καὶ εἶπεν τοῖς 

" υ 

11, -- ι ἰδέναι με. 

12.---.ἸᾺ ἀφελπίσας. 
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νεανίσκοις * «Ὅταν ἐγγίσητε ev τῷ πλοίῳ piyate TO ἱμάτιόν μου  naulragio 
εἰς τὸ πλοῖον τὸ χειμαζόμενον, » Καὶ ὡς μόνον ἤττισαν ἐν τῷ cpitur. 
πλοίῳ. καὶ ἔρριψαν τὸ ἱμάτιον, εὐθέως θάλασσα, ὡς ὑπὸ Θεοῦ 

ἐπιτραπεῖσα, ἀπέδωκεν τὸ πλοῖον τοῖς ἰδίοις ̓  καὶ πᾶς ὁ ὄχλος 

5 ἐθαύμασεν. 

43. Αὐτὴ ἡ πολιτεία τοῦ μακαρίου Φωκᾶ πρὸ -τοῦδε αὐτὸν Virtutibus 

εἰκοστὸν ἔτος πληριῦσαι " οὕτως διετέλεσε τὸν ἐνάρετον αὐτοῦ βίον εἰατυ5 

i i i ἐναρέτῳ πολιτείᾳ τὸν δρόμον ζηλώσας τῶν TAN KAntibus σεμνῶς βιώσας, καὶ evar τὸ τῷ ΤΟΣ pou ᾿ ἡ a - | praesertim 
ἀποστόλων τῆς αἰωνίου ζωῆς κατηξιώθη "ἅπαντα γὰρ ἃ ἐδίδου αὐὖ- opem fert, 

τοτῷ 6 Θεὸς διεδίδου τοῖς χρείαν ἔχουσι, καὶ περὶ τῶν γονέων doncccolum- 
ΕΝ ~ κ aya ad : j ᾿ Δ μὰ cert 

αὐτοῦ οὐδὲν αὐτῷ ἔμελεν, ἀλλὰ μόνον τὰς ἐντολὰς τοῦ Χριστοῦ δ ρογαῖο 

ἐφύλασσεν. Ἦν δὲ λοιπὸν διάφημος ἐν ὅλῳ τῷ κόσμῳ καὶ ὅπου instante 

δ᾽ ἂν πλοῖον ἐκινδύνευσεν καὶ ἐθεώρει τὸν μακάριον Φωκᾶν, εὐθέως martyrio. 

διεσώζετο " καὶ οὐ μόνον τοῖς ἐπὶ γῆς ἐτίνετο βοηθός, ἀλλὰ καὶ 

το τοῖς ἐν θαλάσσῃ χειμαζομένοις ἐγίνετο εὔδιος λιμήν " καὶ τοὺς 

δαιμονιῶντας καὶ νόσῳ συνεχομένους ἅπαντας ἐθεράπευεν. Av- 

ται οὖν αἱ ἱστορίαι καὶ τὰ παιδικὰ τοῦ ἁγίου Φωκᾷᾶ, ὅσα ἐποίη- 

σεν πρὸ τοῦ αὐτὸν τῆς μαρτυρίας καταξιωθῆναι * ἐσκέπασε γὰρ αὐ- 

τὸν τὸ dyiov Πνεῦμα. Ὦ φύσις ἀνδρός, ὃν δεξιὰ Κυρίου καθώ- — fo), 39, 

20 πλισεν. Ἐν μιᾷ δὲ τῶν ἡμερῶν, εἰσιόντος αὐτοῦ εἰς τὴν ἐκκλησίαν, - 

περιστερὰ καταπετασθεῖσα ἐκάθισεν ἐπάνω τῆς κεφαλῆς αὐτοῦ 

καὶ στέφανον αὐτῷ ἐπιθήσασα λέγει αὐτῷ " « Φωκᾶ, τὸ ποτήριόν Cf, Mare. 10, 

σου κεκέρασται, καὶ δεῖ Ge αὐτὸ πιεῖν “ νικηφόρος γὰρ στρα- 49. 

τιώτης ὀναδειχθήσει. » Καὶ ἤρξατο ἀπὸ τότε μηδεμίαν ἐλπίδα 

25 ἔχειν ἐν τῷ αἰῶνι τούτῳ μέχρις οὗ ἐτέλεσε τὴν μαρτυρίαν αὐτοῦ 

εἰς δόξαν τοῦ κυρίου ἡμῶν Ἰησοῦ Χριστοῦ @ f δόξα καὶ τὸ κρά- 

Tog σὺν τῷ ΤΙατρὶ καὶ τῷ ἁγίῳ Πνεύματι νῦν καὶ ἀεὶ καὶ εἰς τοὺς 

αἰῶνας τῶν αἰώνων, ἀμήν. 

13, -- BonOwe. —2 καὶ κέρασται. 

Il. 

Ex codice Meermanno-Westreeniano 2, pag.100-106. 

Biog καὶ πολιτεία τοῦ ἁτίου καὶ ἐνδόξου 

30 μεγαλομάρτυρος τοῦ Χριστοῦ Φωκᾶ. 

1. Ἐν ἔτει εἰκοστῷ καὶ πέμπτῳ τῆς ἀπὸ γῆς εἰς οὐρανοὺς Sinopac 

ἀνόδου τοῦ κυρίου ἡμῶν Ἰησοῦ Χριστοῦ, ἸΤάμφιλός τις τῷ τένει in Ponto 



patre 

Pamphilo, 

matre Maria 

Luc. 2, 7, 

natus Phocas 

Gen. ὃ, 29. 

parvo fructu 
litteris ope- 
ram dat. 

Lue, 2, 48, 

pag. Ior, 

pag. 103. 

Postquam 

daemonem 

Matth. 9, 33. 
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Tlévtiog, εὐτενέστατος τῶν ἐκ μετοικεσίας, ἦλθεν ἐν τῇ πόλει 

Σινώπης τοῦ ἸΤόντου καὶ κατῴκησε ἐκεῖ ἔτεσιν ἱκανοῖς ̓  ἦν δὲ ὁ 

Πάμφιλος ἐρτασιώτης ναυπηγὸς τὴν ἐπιστήμην οὐ μὴν δὲ ἀλλὰ 

καὶ ναυκληρίᾳ ἀφηγούμενος πάσης ναυτικῆς ἐπιστήμης τε καὶ τέχ- 

νης ἔμπειρος ὃς γενόμενος μετὰ τῆς ἰδίας γυναικὸς Μαρίας 5 

ἐποίησεν ἐξ αὐτῆς υἱὸν πρωτότοκον καὶ ἐπωνόμασε τὸ ὄνομα αὐ- 

τοῦ Φωκᾶν. Ἔλεγεν οὖν ὁ πατὴρ αὐτοῦ ἸΠάμφιλος καὶ ἥ μήτηρ 

αὐτοῦ Μαρία ὅτι « ἐτέχθη ἡμῖν φῶς ἀγαθὸν 6 πρωτότοκος ἡμῶν 

υἱός. » Καὶ ἀνέτρεφον αὐτὸν μετ᾽ ἐπιμελείας πολλῆς λέγοντες - 

« Οὗτος ἡμᾶς ἀναπαύσει ἀπὸ τῶν πολλῶν καμάτων. » “Ὥστε were ro 

λην χαρὰν ἔχειν αὐτοὺς ὅτι ἀδιάλειπτον φῶς ἐπέφαινεν αὐτοῖς ὁ 

σωτὴρ τοῦ κόσμου δι᾽ αὐτοῦ. ‘ 

2. Αὐτοὶ δὲ ἐξέθρεψαν αὐτὸν ἔτεσι τὸν ἀριθμὸν δέκα " παρέ- 

dwKav δὲ αὐτὸν εἰς τὸ παιδευθῆναι γράμματα πρὸς τὸ καὶ τὴν 

ἐπιστήμην μαθεῖν τῆς να πηγικῆς τέχνης. Ὃ δὲ Φωκᾶς πορευ- τς 

duevog εἰς τὸ παιδαγωγεῖον οὐδὲν ἐφιλοσόφει τῶν λεγομένων 

αὐτῷ παρὰ τοῦ διδασκάλου, ἀλλ᾽ ἦν πᾶσαν ἡμέραν σχολάζων ἐν 

νηστείαις, Kai ἀπὸ τοῦ παιδαγωγείου ἀναχωρῶν ἐπορεύετο ἐπὶ τὰ 

παραθαλάσσια : καὶ ἦν διατρίβων ὅλην τὴν ἡμέραν ἐκεῖ ἄσιτος 

ὑπάρχων ᾿" οἵ τε γονεῖς αὐτοῦ πολλὴν ζήτησιν ἐποιοῦντο καθ᾽ ἑκάσ- 20 

τὴν ἡμέραν λέγοντες αὐτῷ ᾿ « Τί τοῦτο ποιεῖς ἡμῖν, τέκνον, ὅτι 

καθ᾽ ἑκάστην ἡμέραν ὀδυρόμενοι ' ζητοῦμέν σε; » Ὁ δὲ εἶπεν αὖ- 

τοῖς *« Μὴ μεριμνᾶτε | περὶ ἐμοῦ ἕνεκε".... 

6. ....<Tlapa> [γίνεται Φωκᾶς ὁ μέλλων τὴν αἰώνιόν μοι κόλα- 

σιν ἐπιθεῖναι ' καὶ μέλλω φυγαδεύεσθαι ἀπὸ τῆς ἐμῆς οἰκίας " ἴδε 25 

ἐγγίζει, οὐ φέρω - πῦρ γάρ ἐστιν ὃ μοι ἀπειλεῖ " πάλιν καίεσθαί 

με δεῖ.» Οἱ δὲ ὄχλοι ἐν τῷ πλοίῳ παραγενόμενοι ταῦτα τὰ παρά- 

δοξα ἀκούοντες ἐθαύμαζον λέγοντες ̓  « Τί ἂν εἴη τοῦτο ;» Καὶ 

ἐγγίζοντος τοῦ παιδίου ὁ δαίμων φωνὰς ἔβαλλε" λέγων - « Ἴδε 

Φωκᾶς, ὁ δοῦλος τοῦ Θεοῦ τοῦ ὑψίστου, ὁ μέλλων ἀθλεῖν ὑπὲρ τοῦ 30 

ὀνόματος τοῦ υἱοῦ τοῦ Θεοῦ. Τί με διώκεις, παιδίον ἐκλελεγμένον 

ὑπὸ τοῦ Θεοῦ; ὁρκίζω σε κατὰ τοῦ ὑψίστου, μή μὲ κατακρίνῃς 

εἰς τὴν γέενναν τοῦ πυρός, ἀλλὰ συγχώρησόν μοι καὶ ἄφες μὲ 
διελθεῖν ἐν τοῖς ἐμοῖς τόποις. » Καὶ 6 Φιυκᾶς αὐτῷ ἀπεκρίθη " 

« Κατάθεμά σοι, σατανᾶ ’ πρῶτον εἰπέ μοι τί τὸ ὄνομά σου κα- 35 

λεῖται. » Καὶ 6 δαίμων ἔκραξε λέγων « Ἐγώ εἰμι Ἡρακλῆς ὁ 
Ny 

μέγας ὁ ἀκαταμάχητος, ὁ τούτου τοῦ ἀνθρώπου τοὺς τρεῖς υἱοὺς 

2 —! ὀδυνόμενοι, -- ?folium abscissum est. 

6.— ἰ ἐπιτεῖναι. — ? Bain ras, 
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θανατώσας + ἔτεσι Yap ἱκανοῖς κατῴκουν ἐν τῇ οἰκίᾳ αὐτοῦ καὶ 

ἀσκητοῦ ἐλθόντος τοῦ Θεοδώρου, ἐξεδιώχθην τοῦ τόπου " καὶ μὴ 

δυνάμενος ἐγὼ λοιπὸν χωρισθῆναι διὰ τὴν συνήθειαν ἐν τῷ πλοίῳ 
κατοικῶ, εἰσὶν ἔτη ἕξ ἢ καὶ πλείω “διὸ καὶ τὴν πᾶσαν ἀλήθειαν 

5 μάνθανε παρ᾽ ἐμοῦ od γὰρ δύναμαι σιωπῆσαι ὅτι ἀναγκάζομαι 

ὑπὸ ἀγγέλων. Οὗτοι οἱ τρεῖς οὖς ὁρᾷς τεθνηκότας εἰς ἐμὴν 

φίλην εἰσελθόντες, ἣν ἐμίαινον ἐγὼ διὰ τῶν ἐραστῶν αὐτῆς, ἐγέ- 

γοντο μετ᾽ αὐτῆς ἄνευ τῆς ἐμῆς συγκαταθέσεως.» 

7. Καὶ ὁ Φωκᾶς αὐτῷ ἀπεκρίθη λέτων  « “Ορκίζω σε κατὰ 

τοτῆς μεγάλης δυνάμεως τοῦ αἰωνίου βασιλέως Ἰησοῦ Χριστοῦ 

μηδένα βλάψαντα ἀναχωρῆσαι ἐντεῦθεν καὶ πορευθῆναι εἰς ἐρήμους 

τόπους ὅπου γένος ἀνθρώπων οὐ διαβαίνει. » Καὶ ὁ διάβολος 

ἐπὶ πολὺ συντινάξας τὸ πλοῖον ἐξῆλθεν, ὥστε πάντας θαυμάσαι 

καὶ φόβῳ κατασχεθῆναι καὶ λέγειν ᾿« Δοῦλε τοῦ Θεοῦ, Φωκᾶ, βοή- 

rg Onoov ἡμῖν ὅτι ἀπολλύμεθα.» Καὶ ὁ Φωκᾶς πρὸς αὐτοὺς λέγει " 

« Μὴ φοβεῖσθε.» Καὶ εἰσελθὼν εἰς τὸ πλοῖον ὁ Φωκᾶς μετὰ δα- 

κρύων ηὔξατο σιωπῇ μετὰ δὲ τὸ τὴν γονυκλισίαν γενέσθαι ἀνα- 

βλέψας καὶ ἐκτείνας τὰς χεῖρας εἰς τὸν οὐρανὸν φωνῇ μεγάλῃ 

λέγει “« Ὃ τῶν ὅλων δεσπότης Θεός, ὁ τὴν ζάλην τῶν ὑδάτων καὶ 

20 τοῖς ἀνέμοις ἐπιτιμήσας καὶ γαλήνην ποιήσας τοῖς σοῖς | δούλοις, 

Χριστὲ σωτὴρ τῶν ὅλων, ὁ τὸν λεγεῶνα τῶν δαιμόνων 

τῷ κελεύσματί σου ἐξαφανίσας καὶ τὸν ἄνθρωπον ὁλό- 

κλῆρον καταστήσας, καὶ τὰ νῦν ἐμφάνηθι καὶ δίωξον τὸν 

ἄγριον καὶ πονηρὸν δαίμονα. » Καὶ ἤρξατο ἀπὸ τῆς πρύ- 

as uvng ! ὅλον τὸ πλοῖον κατασφραγίζειν ἐπικαλούμενος τὸν σω- 

τῆρα Χριστόν : καὶ ὁ δαίμων ἐν τῇ θαλάσση εἰσελθὼν καὶ 

πάνυ τινάξας τὰ κύματα ἐπάνω τοῦ πλοίου, ὥστε πολλὴν ζάλην 

γενέσθαι, φωνῇ μεγάλῃ λέγει "“« Φωκᾶ, δοῦλε τοῦ Θεοῦ, ὅταν ἀναχωρή- 

Ong τότε Tapayivopar? καὶ τὴν ἐμὴν οἴκησιν ἀπολαμβάνω. » Καὶ 

309 Φωκᾶς αὐτῷ λέτει" « Ὁρκίζω σε κατὰ τῆς δόξης τοῦ αἰωνίου 
Θεοῦ μὴ ἐγγίσαι ὧδε " ἀλλὰ πορεύου ὅπου ὁ πατήρ σου, εἰς 

τὸ σκότος τὸ αἰώνιον. » Καὶ ὥμοσεν τὸ δαιμόνιον τὸν Φωκᾶν 

λέγων « Μὰ τὸν κλειδοφυλακήσαντα τὰ ὕδατα ταῦτα, τὸν γεννη- 
θέντα ἐκ παρθένου Μαρίας, τὸν λυτρωτὴν πάσης ἀνθρωπότητος 

35 ὑποχωρήσω εἰς τὸν ὡρισμένον μοι τόπον. » Τότε ὁ Φιωκᾶς, εὐ- 

χὴν ἀνατείνας πρὸς τὸν Κύριον, ἀνέστησεν καὶ τοὺς τρεῖς νεανί- 

Okoug τοὺς τεθνηκότας ̓  καὶ πάντες ἐδόξασαν τὸν Θεόν. 

—€tinras, 

7. τ πρύμνας, — + παρα τίνωμαι, — > wx in ras, 
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8. Tov δὲ dyiov Φωκᾶν εὐθὺς ἄγτελοι ἐκόμισαν εἰς ᾿Αμισὸν 

Ἰπόντου. Πάντων δὲ ζητούντων τῶν ἐν τῷ πλοίῳ τὸν Φωκᾶν καὶ 

μὴ εὑρισκόντων αὐτὸν καὶ ἐκθαμβουμένων τί γέγονεν, φωνὴ ἐγέ- 

veTo ὅτι « ἄγγελοι αὐτὸν παραλαβόντες κελεύσει τοῦ Θεοῦ ἐκόμισαν 

εἰς ᾿Αμισὸν τοῦ ἸΤόντου - πλοῖον γὰρ φόρτον ταμιακὸν βαστάζον 5 

ἐν τῇ νήσῳ τῇ καλουμένῃ Κρονίδι ἐπανέζευξεν ἐπάνω πετρῶν, 

καὶ ἀπῆλθεν ἵνα αὐτὸ σώση. » Οἱ δὲ ἐκπλαγέντες ἐπὶ τῷ γενο- 

μένῳ ἐψήφισαν τὸ διάστημα “τοῦ πλοὸς πόσους σταδίους ἔχει " 

καὶ ἀριθμήσαντες εὗρον σταδίους ὑπάρχοντας πλέον τῶν χιλίων. 

9. Καὶ [ἐγένετο ] ὅτε παρεγένετο εἰς τὸ πλοῖον τὸ χειμαζόμενον, το 

εἰσελθὼν ἐν αὐτῷ κλίνας Te τὰ γόνατα καὶ εὐχὴν ἐκτελῶὼν ἔλεγεν ̓ 

«‘O τῶν χειμαζομένων σωτήρ, ᾿ησοῦ Χριστέ, τὸ πηδάλιον τῶν 

ψυχῶν ἡμῶν, ἣ προσδοκωμένη ἐλπὶς τῆς ἐν ἀνθρώποις ἀναστά- 

σεως, ἐπάκουσόν μου ἐπικαλουμένου σε καὶ διάσωσον τοὺς χειμα- 

ζομένους. » Ὡς δὲ ἐτέλεσε τὴν εὐχήν, εἷς νεανίσκος ἐν τῶ 15 

πλοίῳ ἦν ἔχων δαιμόνιον ἐκ χρόνων ἱκανῶν " ἐσπάραξεν δὲ αὐτὸν 

τὸ δαιμόνιον καὶ ἔκραξε λέγων « Πάρεστι Φωκᾶς, ὁ ὀλετὴρ τῶν 

δαιμόνων. » Ὁ δὲ | ἅγιος ἐπετίμησεν αὐτῷ λέγων " « Σιώπησον. » 

᾿Αναστήσας δὲ τοὺς ἐν τῷ πλοίῳ ἐκέλευσεν αὐτοὺς ἐπισπάσασθαι 

αὐτό ὃ“ καὶ οἱ ναῦται διαμερίσαντες ἑαυτούς, εἰσελθόντες εἰς τὰς 20 

σκαφὰς καὶ διαλαβόντες τοὺς κάλους μίαν ἐπεσπάσαντο ̓  καὶ “αὖ- 

τόματον εἰς τὴν θάλασσαν τὸ πλοῖον ἐχώρησεν διαδραμὼν δὲ ὁ 

ναύκληρος ἔπεσεν εἰς τοὺς πόδας τοῦ παιδίου λέγων ̓  « Δοῦλε 

τοῦ Θεοῦ Pwd, μή με Taping’ ἀλλὰ ἃς ἐπιδίδωμί σοι εὐλογίας 

λαβὲ παρ᾽ ἐμοῦ εἰς διακονίαν πτωχῶν, ὅπως μνησθῇς μου διὰ 25 

παντός. > Καὶ ἐπέδωκεν αὐτῷ ἑκατὸν χρυσίνους καὶ ὑποζύγιον 

πῶλον πρὸς τὸ καθέζεσθαι ἐπ᾽ αὐτόν. 

10. Καὶ ἔλαβεν ὁ ἅγιος Φωκᾶς τὰ διδόμενα αὐτῷ παρὰ τοῦ 

ναυκλήρου ὁρκισθεὶς κατὰ τοῦ Θεοῦ, καὶ ἐπὶ τὸν πῶλον καθεζόμε- 

νος ἦλθεν εἰς ᾿Αμασείαν. Καὶ εἰσερχομένου αὐτοῦ εἰς τὴν πόλιν 20 

πλῆθος ἐκαθέζετο πτωχῶν ἐν ταῖς πύλαις τῆς πόλεως ̓  καὶ KaTEA- 

θὼν ἐκ τοῦ πώλου διάδοσιν ἐποιεῖτο αὐτῶν καὶ καταλαβὼν αὐὖ- 

τὸν ὁ ἐν τῷ πλοίῳ δαιμονιζόμενος ἔκραξεν ὀπίσω τοῦ μακαρίου 

Φωκᾶ: « Τί ἐστιν, Φωκᾶ, δοῦλε τοῦ Θεοῦ τοῦ ὑψίστου, ὁ ἐλθὼν 

ἐπὶ τῷ ἡμετέρῳ ὀλέθρῳ ; Οὐ στέγω τὴν βάσανον τοῦ πυρὸς τοῦ 35 

αἰωνίου λοιπὸν μετοικῶν᾽ πορεύομαι ὅπου μοι προσέταξας ἀπελ- 

θεῖν.» Ὁ δὲ Φωκᾶς λέγει αὐτῷ " « Τί σου τὸ ὄνομα λέγεται, εἰπὲ 

συντόμως ' ἐγὼ γάρ εἰμι Φωκᾶς, ὁ ἐλάχιστος δοῦλος τοῦ Θεοῦ. » 

9 9. -- ἴ dittographia ? cf. p. 276, 1.32. —? αὐτόν. 
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Τὸ δὲ πνεῦμα τὸ ἀκάθαρτον λέτει  « Ἐγώ εἰμι Ἥρων ὁ μέγας 

οὗ οὐδείς ποτε ἴσχυσε περικρατὴς τενέσθαι. » Καὶ ὁ Φωκᾶς λέ- 

yer αὐτῷ « Σιώπα, φιμώθητι καὶ ἔξελθε ἀπὸ τοῦ ἀνθρώπου τούτου 

ἐν ὀνόματι τοῦ κυρίου ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ. » Καὶ πολλὰ κράξας 

5 καὶ ῥίψας τὸν νεανίαν ἐπὶ τοῦ ἐδάφους καὶ στρέψας αὐτὸν ὅλον 

χαμαὶ ' καὶ ἀφρὸν ἀποβαλὼν ἀφῆκεν ἡμιθανῆ " καὶ ἐπιθεὶς ὁ ἅγιος 

τὰς χεῖρας ἐπάνω τοῦ νεανίσκου ἤρξατο εὔχεσθαι οὕτως " « Ὃ τὸν 

λαόν σου καταπονούμενον διασώσας, ὁ ὑπὸ τῶν Αἰτζυπτίων διω- 

κόμενον αὐτὸν λυτρωσάμενος καὶ διὰ θαλάσσης ὡς διὰ ξηρᾶς av- 

τοτὸν diayaywv, ὁ μαννοδοτήσας αὐτὸν ἐν τῇ ἐρήμῳ τεσσαρακοντα- 

eth χρόνον, ὁ τὴν πικρίαν τῶν ὑδάτων εἰς τλυκύτητα μετο βαλών, 

ὁ νομοθετήσας τῷ θεράποντί σου Μωυσεῖ, ὁ τὸ φῶς ἀνατείλας 

τῆς δικαιοσύνης σου ἐν ἡμῖν, ἀνέγειρον τὸν νεανίσκον τοῦτον τῇ 

δυνάμει σου, Κύριε. » Καὶ ἐπιλαβόμενος αὐτοῦ τῆς χειρὸς ἤγειρε 

το καὶ εἶπεν αὐτῷ τὸν Θεὸν ἔχων βοηθόν " « Ἔγειρε μηδὲν διαβολικὸν 

ἢ φαῦλον φοβούμενος. » Καὶ γενόμενος ὑτιὴς δ᾽ νεανίσκος ὑπέ- 

στρεψεν χαίρων καὶ δοξάζων τὸν Θεόν ̓  καὶ πᾶς ὁ ὄχλος ἐθαμβή- 

θη ἐπὶ τῇ χάριτι τοῦ Θεοῦ τῇ δοθείσῃ τῷ παιδὶ Φωκᾶ καὶ πᾶσα 

ἡ πόλις ἐξεχύθη ἐπὶ τὸν μακάριον " καὶ προσέφερον αὐτῷ νοσοῦν- 

“οτας νόσοις ποικίλοις καὶ ἰᾶτο πάντας ἐν ὀνόματι τοῦ κυρίου ἡμῶν 

Ἰησοῦ Χριστοῦ. 

11, Καὶ παρεγένοντο τοῦ ἁτίου Pwd οἱ γονεῖς εἰς ἀναζήτησιν 

αὐτοῦ - καὶ ἐμηνύθη αὐτοῖς εἶναι ἐν τῇ πόλει ᾿Αμασέων - καὶ ἐλ- 

θόντες εὑρίσκουσιν αὐτόν. Ἦν δὲ ὄχλος πολὺς περὶ αὐτὸν, ὥστε 

25 τοὺς γονεῖς αὐτοῦ μὴ δύνασθαι προσεγγίσαι αὐτῷ : συνεῖχεν γὰρ 

αὐτὸν πᾶν τὸ πλῆθος τοῦ ὄχλου. Ἡ δὲ μήτηρ αὐτοῦ διασχίσασα 

τὸν ὄχλον ἔδραμεν καὶ πρὸς τοὺς πόδας αὐτοῦ ἔπεσεν ὁ δὲ ἅγιος 

Φωκᾶς περιεπλάκη τῇ μητρὶ αὐτοῦ καὶ μετὰ δακρύων ἄρας τὴν 

φωνὴν αὐτοῦ εἰς τὸν οὐρανὸν εἶπεν « Ὃ τῶν αἰώνων βασιλεὺς 

30 Ἰησοῦ Χριστέ, δὸς τοὺς ἐμοὺς γονεῖς ἰδεῖν παλαίοντά με μετὰ τοῦ 

διαβόλου ἐπὶ τῷ σῷ κράτει.» Ὃ δὲ πατὴρ αὐτοῦ ἐν τῷ ὄχλῳ ὧν 

καὶ ἀκούσας αὐτοῦ λαλοῦντος, ὀλιγωρήσας ἔπεσεν χαμαὶ καὶ ἦν 

κείμενος ὡς νεκρός. ᾿Ακούσας δὲ ὁ Φωκᾶς ἔδραμεν πρὸς αὐτὸν 

καὶ κρατήσας αὐτὸν τῆς χειρὸς ἀναστήσας ἐνίσχυσεν αὐτόν ̓  καὶ 

35 περιεπλάκη τῷ υἱῷ αὐτοῦ καὶ ἔκλαυσε κλαυθμὸν péyav’ καὶ πᾶς 

ὁ ὄχλος ἐδάκρυσεν. Ἰδόντες δὲ πάντες οἱ περιεστῶτες τὸν πατέρα 

αὐτοῦ οὕτως θρηνοῦντα ἔλεγον φωνῇ μεγάλῃ « Μακάριοι οἱ γο- 

γεῖς αὐτοῦ οἵτινες βλέπουσι τοιοῦτον καρπὸν κοιλίας αὐτῶν. » 

10. -- | yayaual, 
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Ai δὲ τυναῖκες ἐγνώρισαν τὴν μητέρα τοῦ Φωκᾶ καὶ δόξαν ave- 

πέεμπον τῷ Κυρίῳ λέτουσαι" « ᾿Εμακαρίσθη fh κοιλία σου " καὶ ἡγιά- 

σθη τὸ ἔγκατα τῆς κοιλίας σου, ὅτι τοιοῦτον καρπὸν ἐξεκύησας 

ἐπὶ τῆς γῆς. » Καὶ ἡμέρας πολλὰς εἴχεν ὁ ἅτιος Φωκᾶς ἐν TH 

᾿Αμασιανῶν πόλει προσευχόμενος καὶ αὐλιζόμενος μετὰ τῶν πτω- 

χῶν καὶ τοὺς λελωβημένους ἐκαθάριζεν ΄'... 

11. —'! deficit codex. 

ΠῚ. 

Ex codice Monacensi 525, fol. ro8*-rrz’. 

᾿Ανδρέου χαρτοφύλακος ἐγκώμιον εἰς τὸν ἐν ἁτίοις 

ἱερομάρτυρα Φωκᾶν τὸν θαυματουρτόν. 

Pars altera. 

ΕΝ Ἐξ ὧν εἷς ἦν καὶ ὁ ἐμὸς οὑτοσὶν ἀθλητής - Φωκᾶς ὁ μέγας 

τῆς εὐσεβείας καὶ μύστης καὶ μάρτυς καὶ διδάσκαλος, Φω- 

κᾶς τὸ μέτα τῆς οἰκουμένης διήγημα καὶ τῶν θαυμάτων ἡἧ 

κορωνίς, ὁ λόγοις εὐσεβείας ἐπίσημος καὶ τοῖς ὑπὲρ Χριστοῦ ἱδρῶ- 

σι θαυμάσιος, Φωκᾶς ὁ παρ᾽ ἡμῖν νῦν εὐφημούμενος καὶ τῆς 

παρούσης πανηγύρεως ἔξαρχος καὶ δι᾽ ὃν ἣ παροῦσα πανήτυρις, 

Φωκᾶς ὁ τῆς εὐωχίας ἡμῖν ἑστιάτωρ πολύς, ὥσπερ ἦν ἐκ νεό- 

τήτος " ὦ δὴ καὶ νῦν τὴν παροῦσαν ἐπιτραπεὶς εὐφημίαν, φίλτρῳ 

γενυγμένος τοῦ μάρτυρος, εἰς πέλαγός τε ἀρρήτου προνοίας Θεοῦ 

περιέπεσον, καὶ μικροῦ με ἤδη παρῆλθεν ὁ ἀριστεύς. Φωκᾶς οὗτός 

ἐστιν ὁ γεννάδας ὃς δή μοι καὶ τοῦ παρόντος λότου αἴτιος ὡς 

καὶ τοῦ τῆδε συλλόγου ὁ μακάριος γέτονεν. ᾿Αλλ᾽ ἤδη τὸν λόγον 

τῆς ἀρχῆς ἐξαπλώσας ὡς ἤδη Θεοῦ μεμνημόνευκα, --- οὐδὲ γὰρ 

ἠνεσχόμην τὸν Θεοῦ στεφανίτην ἐπαινέσαι βεβουληκὼς μὴ τῆς 

ἀρχῆς μνήμονεῦσαι καὶ εἰς εὐφημίαν τοῦ αἰτίου πρῶτον ἐλθεῖν καὶ 

τὴν οἰκονομίαν θαυμάσαι ἢ δὴ καὶ αἴτιον ἦν καὶ ὁδητὸς καὶ φῶς 

Φωκᾷ πρὸς ἐπίγνωσιν καὶ τῶν ἀγαθῶν τὴν ἐπίτευξιν, — εἶτα τὸν 

λόγον τρέψω τῷ μάρτυρι καί, ὡς ἐνόν, αὐτὸν εὐφημήσω * ἵλεων 

τὸν αὐτοῦ στεφοδότην Χριστὸν ἐπὶ τοῖσδε καλούμενος, ὡς ἂν 

μὴ τῷ τοῦ λόγου ὑφειμένῳ τῶν ἐγκωμίων καθυβρίσω τὸν μάρ- 

tupa, Δεδέξεται, εὖ οἷδα τάρ, καὶ αὐτὸς τὴν παροῦσαν τῆς εὐφη- 

25 
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μίας émmuddioa’ ὥσπερ ἤδη καὶ ὁ στεφανώσας αὐτόν, τὰ τῆς 

χήρας πρὶν [ἐκείνης δυὸ λεπτά. ᾿Αμέλει καὶ εὐφημείσθω ὁ μάρτυς 

καὶ τῶν ἄθλων ἐπαιρέσθω τὰ ἔπαθλα, τιθέσθω δὲ μέσον καὶ τὰ 

τῆς ἀπονοίας τῶν δημίων κολαστήρια ὄργανα, ῥάβδοι, ὄνυχες, ξεσ- 

5 τῆρες, καταπέλται, ἰκρία, τροχοί, ἐσχάραι τε, σοῦβλαι, πῦρ, ὕδωρ, περό- 

vat καὶ θῆρες καὶ τήγανα καὶ ἄλλα πάνθ᾽ ὅσα ἐφεῦρε τὸ βάρβα- 

ρον ἢ τἀληθέστερον φάναι ὁ τούτων πρῶτος ἐφευρετὴς καὶ 

ὁ ἐπισπείρας καθεύδουσιν ἡμῖν τὰ Ζιζάνια πονηρός. Παρίτω δὲ 

Χριστὸς αὐτὸς Θεὸς ἄνθρωπος ᾿Ιησοῦς κύριος, καὶ ῥωννύοντα μὲν 

τοἴΐδωμεν σταδίῳ τὸν ἀθλητήν, καὶ σαρκὶ νικῶντα τὸν ἄσαρκον, καὶ 

τυράννους ἐκνευροῦντα, καὶ τὴν τῶν Ἑλλήνων ἐγγελῶντα παρά- 

votav, καὶ ἅμα σβεννύοντα τὸ σκοτεινὸν πῦρ τῆς πλάνης τῶν εἰδώ- 

λων τῇ δρόσῳ τῆς χάριτος, εἶτα καὶ ταινιούμενον αὐτὸν χειρὶ τοῦ 

παντάνακτος ὑπὲρ οὗ καὶ διήθληκε καὶ τοὺς μακροὺς ἀγῶνας ὑπή- 

τ νεγκεν. ᾿Αλλὰ γὰρ ἐατέον ταυτὶ πρὸς τῷ τοῦ λότου τέλει τῷ μάρ- 

Tupt* ἡμεῖς δέ, ὡς ἡ τάξις καὶ ὁ τῆς τάξεως ὁρίζει κανών, ἔτι τῷ 

λόγῳ βαδίσωμεν ὅση δύναμις, πατρίδα, γένος καὶ γέννησιν ἀνα- 

γράψαντες καὶ τὴν ἐπὶ κρείττοσιν αὔξησίν τε τοῦ ἀνδρὸς καὶ 

ἐπίδειξιν, εἶτα καὶ τὴν dv αἵματος ἄθλησιν ἢ μᾶλλον πρὸς αὐτὸν 

20 Χριστὸν τὸν Θεόν, εἰπεῖν οἰκειότερον, διὰ μαρτυρίου μετάβασίν τε 

καὶ ἀναχώρησιν map’ ᾧ καὶ τῆς ἀθανασίας τέλος οὐχ εὕρηται. 

Φωκᾷ τοίνυν πατρὶς ἣ πρὸς τῷ Εὐξείνιυ κατικισμένη Πόντῳ 

τῆς ᾿Ασίας ὅλης πόλις παραθαλαττίδιος, ἣ Σινώπη μὲν λέτεται, τείχεσι 

δὲ ἀραρότως παλαιοῖς τε καί, ὃ λέγεται, χαλκοῖς εὐκτισμένη, κρα- 

25 τερὸν μὲν ὡς μάλα τὸ ἄστυ, καὶ τῶν πάλαι πρὸς εὐφημίαν οὐκ 

ἔλαττον, ὡς οἱ πάλαι ἴσασι σοφοὶ Σινιυπεῖς, [ πολλὰ μὲν φανητιώ- 

σαντες, ἑαυτοῖς δὲ τῶν κακίστων γενόμενοι πρόξενοι " ἐπαινετὸν 

δὲ τὸ ἄστυ τῇ ἀληθείᾳ, ἐξότε πρῶτα Uev ὁ πρωτόκλητος τῶν 

Χριστοῦ μαθητῶν ἐνδεδημήκει τῇ πόλει ᾿Ανδρέας " ἐκεῖνος οὗτος 

30 ἦν ὁ πανεύφημος, καὶ τὸν τῆς ἀληθείας λόγον ἀρότρῳ πρῶτος τῆς 

πίστεως σταυροῦ ὃν ἐπεφέρετο, κατεβάλλετο εἶτα καὶ Πέτρος ὁ 

κορυφοῖος καὶ ὅμαιμος ἅμα σὺν αὐτῷ τῆς Σινώπης ἐπέβησαν ̓  

καὶ διδασκαλικῶς τὸ ἐκεῖθι ποίμνιον ἐς νομὰς σωτηρίους ὡδήγησαν" 

μαρτυροῦσί μοι τῷ λόγῳ αἵ τε τούτων εἰσέτι οὖσαι καθέδραι καὶ 

35 αἱ στάσεις αἱ λίθινοι " ἀξιεπαινετώτερον δὲ καὶ οἷον εἰπεῖν ἐν τῇ 

γνωριμώτερον ap’ οὗ Φωκᾶς τέννημά τε καὶ θρέμμα Σινώπης 

ἐγνωρίσθη πρὸς ἀρετὴν διαβόητος, καὶ Φωκᾶ Σινωπέως ἁπανταχῇ 

τοῖς ὑφ᾽ ἡλίῳ ἡ κλῆσις διέθεεν : ἧς ὥσπερ τι μεῖζον ἁπάντων 

τῶν καλῶν ἄθλον ἡ θαυματουργία τούτῳ δεδώρηται. Τίς γὰρ av- 

4οτοῦ τὴν ξενίαν ἣν ἐπιξενίζων ἦν ὁ ἀείμνηστος, οὐ θαυμάσειε ; 

fol. 109. 

qui Sinopae 
natus, 

fol, χορ". 

patriae 

dccort 

fuit. 
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Tig δὲ τὸ περὶ τὸν βίον ἀπέριττον καὶ τὸ ἁπλοῦν TE καὶ ἄπλαστον, 

ὡς ἄλλον νέον ᾿Αβραὰμ καὶ Ἰακώβ. οὐκ ἂν ἐπαινέσειεν; 

lius esta ᾿Αστέριος μέντοι ὁ τῆς ᾿Αμασέων ἐπίσκοπος, ἅτε ἀνὴρ χρηματίζων 

πᾶγγαν Θεῷ καὶ Θεὸν ἀεὶ θεραπεύων καὶ ἠξιωμένος τῆς χάριτος, τὸν τοῦ 

Asterius. μάρτυρος Φωκᾶ βίον ἁτλοϊκῶς dierpdwato: Kai Φωκᾶν αὐτὸν 5 

ἤδη ὡς ζῶντα τῷ λόγῳ παρίστησι μάρτυρα, θαλαττευομένων μὲν 

ταχὺ προϊς στ »άμενον ' καὶ τοῦ vavayiou ῥυόμενον, ἐπὶ γῆς δὲ 

κινδυνεύοντων ἀκεσώδυνον φάρμακον τοῖς αἰτοῦσι γιγνόμενον εἰ 

δέ τις τῶν περὶ αὐτὸν καὶ ἅτερος συγγραφεὺς γέγονεν --- ἐγὼ μὲν 

οἶδα ὅτι ἐπαινέτης ἦν ἀξίως tw μάρτυρι .-- ἡμῖν δὲ κἀκεῖνος συγ- 10 

poe. 14, 13. γνωμονείσθω καθάπερ εἰκός " εἴπερ καὶ οἱ ἐν Κυρίῳ θανόντες ζώσι- 

μοί εἰσιν ἀληθῶς καὶ τοῖς ἔτι τῷ βίῳ τούτῳ συζῶσιν ἀκέστορες 

ἀεί τε καὶ πρόμαχοι, ὅτι γε καὶ φθόνος παρ᾽ ἁγίοις οὐδείς. Φω- 

‘jlius Pam- kag μέντοι ὁ νῦν ἡμῖν εὐφημούμενος Παμφίλου καὶ Μαρίας ἔφυ 

poet υἱὸς εὐσεβῶν " ὃς ἐξ ἁπαλῶν ὀνύχων τῇ τοῦ Πνεύματος χάριτι θαύ- 15 

᾿ς ματὰ ἦν ἐπιτελῶν τὰ παράδοξα" ὃς καὶ παρέτεινον ἄχρι καὶ ἐσχάτης 

αὐτοῦ πολιᾶς τῶν τοιούτων ἐχόμενος ὥστε καὶ τὴν Σινωπέων 

fol. 110. πᾶσαν | θαυμάτων ὑπερεμπλῆσαι, καὶ περιώνυμον ἐκ τοῦδε τὸ τοῦ 

δικαίου ὄνομα Φωκᾷᾶ χρηματίσαι οὐ μόνον αὐτόχθοσιν ἢ καὶ ἐπή- 

b miraculo- Auot νεήλυσί τε καὶ τοῖς ἄλλως πῶς ἐς αὐτὴν ἐπιοῦσι Σινώπην, 20 

‘um famam ἀλλ᾽ ἤδη καὶ ᾿Ασιάταις αὐτοῖς πᾶσιν ὁμοῦ καὶ Γαλάταις, Λυδοῖς 
bique terra- . , + on ἢ a“ ae , 
rum ποίας TE καὶ Παφλαγόνεσι καὶ τοῖς ἐν Βιθυνίᾳ, τοῖς τε τὸν Ἑλλησπόν- 

est. τιον κόλπον καὶ τὸν Βοσπόριον τὸν κάτω καὶ ἄνω οἰκοῦσι, τῆς 

Ἰοῦς τὰ ἐπάλματα, ἐῶ δὲ λέγειν τοῖς ὑπερβορέοις καὶ τὰ περὶ 

τὸν Καύκασον καὶ τὰ Ἡρακλεωτικὰ βοσκομένοις στόμια καὶ τὸν 25 

Ἰνδὸν καὶ τοῦ Πρωτέως τὴν Αἴγυπτον, Αἰγαῖόν τε καὶ τὸ ᾿Ιόνιον 

καὶ ᾿Αδρίαν ἄχρις ᾿Ιτυαλῶν καὶ Ῥαβέννης καὶ αὐτοῦ ὠκεανοῦ τε 

τοῦ στόματος. Τοσοῦτον ἐπιδίδωσι τοῖς ἐζχωροῦσιν h χάρις ἣ 

ἔνθεος. ? 

᾿Αλλ᾽ ἤδη τέ Tot καὶ πόρρω τῆς ἡλικίας ὁ μέγας οὗτος Ὑγενό- 30 

μένος, ἀκριβῶς ἐμυήθη τὸ ὅσον οὔπω συμβησόμενον αὐτῷ εἰς 

μαρτύριον, ὃ πάλαι καὶ ἐξ αὐτῆς αὐτῷ τῆς νεότητος μάλα ἦν 

ἀσπαστόν τόδε ἄξιον ἦν ἀποχρώντως τοιοῦδ᾽ ὁσίου καὶ δικαίου 

! npoi///duevov. — 2 haec in margine ascripta sunt cadem manu: Maptupot- 

oi pot πρὸς ταῦτα TH λόγῳ καὶ Tlafoves καὶ Aaduator καὶ ὅσα τῇ ᾿Ιταλίᾳ 

κάτοικα γένη ἀγριόθυμάα τε καὶ σκληροτράχηλα καὶ φῦλα ᾿Αλαμανῶὼν καὶ 

ἕτεράττα τὰ πρόσοικα. Τὸ φΦωκᾶ yap ὄνομα οὐ Ῥωμαΐῖδα γῆν ἵκανε μόνον 

καὶ ᾿Ανάβων (2) ay /{//opag ἀλλὰ καὶ γῆν, ὥσπερ ἔφην, αὐτὴν ᾿Ιταλίας καὶ 

ὅσην Ἴστρος ἀρδεύει καὶ Ῥῆνος καὶ Θύμβρις καὶ ᾿Αλφείου ἐρατεινὰ ῥέεθρα. 
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ἀνδρός ̓  περιστερὰ yap ἤδη TH κεφαλῇ Φωκᾷ καθεσθεῖσα, avOpw- 

πίνῃ τούτῳ προσλαλεῖται φωνῇ, τὸ τοῦ μαρτυρίου τέλος ἥξειν 

ταχὺ προμηνύουσα καὶ τὴν μετ᾽ αὐτοῦ Χριστοῦ ὃν ἐπόθει συνοί- 

know: βαβαὶ τῆς εὐσεβείας τοῦ μάρτυρος Gua ἤκουσε μὲν καὶ 

5 ὅλος. ἦν χαρᾶς ἔμπλεως. Τίς τοίνυν οὐκ ἂν αὐτὸν ἐπαινέσειε, καὶ 

buvoig ἐτησίοις οὐκ εὐφημήσειεν ; οἷδεν 6 πλάσας αὐτὸν καὶ ἁτιά- 

σας ἐκ βρέφους Θεὸς καὶ ὕστερον ταινιώσας μαρτυρίου σεπτῷ 

διαδήματι τούτοι': Φωκᾶ τὸ ἀκέραιον ̓  διὸ καὶ περιστερὰν περικαθί- 

ζει τῇ αὐτοῦ κεφαλῇ, ἅμα μὲν ὡς μηνύσουσαν, ἅμα δὲ καὶ δη- 

τολοῦσαν τὸν τρόπον τἀνδρός, ἅμα δὲ καὶ τὴν ἀπὸ τοῦ σάλου τοῦ- 

δε καὶ κλύδωνος πρὸς ἀκύμαντον χώρου μετάβασιν ὥσπερ cpa 

καὶ ἀπὸ κιβωτοῦ τε καὶ vavayiou πάλαι διὰ τοῦ Νῶε πεποίηκεν. 

᾿Αμέλει καὶ τὸ περὶ τὸν Φωκᾶν οὕτως ἔχον καὶ διαθέον ἐν 

ἅπασι καὶ πολλῷ ταχύτερον ὀϊστοῦ τοῦ ᾿Αβάριδος, εἴπερ εἴη μὴ 

15 μῦθος 6 [ὑπερβόρεως, ? φθάνει καὶ μέχρι Καίσαρος αὐτοῦ ---- Τραΐα- 

νὸς οὗτος ἦν τοῖς Ῥωμαίοις --- ἐπεὶ δὲ καὶ γέγονε, καὶ ὡς οἷόν τε 

παντοῖος γενόμενος πεῖσαι διὰ μακροῦ τὸν μάρτυρα τὸν Χριστὸν 

ἐξομόσασθαι οὐ δεδύνηται --- μᾶλλον γὰρ ἂν αὐτὸν βασιλέα ὁ Φω- 

κἂς πείσειεν ἢ Φωκᾶν ἐκεῖνος δυνήσαιτο --- στέλλει κατ᾽ αὐτοῦ τοὺς 

20 τιμωρήσοντας. ΟἹ Kai τόπον ἐκ τόπου ἀμείβοντες φθάνουσιν ὀψὲ 

καὶ Σινώπην ἡ φήμη γὰρ οἶδεν ἐφέλκειν ἐφ᾽ ἑαυτὴν τὸ ζητούμενον. 

Καὶ δὴ ἐπὶ ταύτῃ γενόμενοι, ὀψίας ἤδη καταλαβούσης, ἐπῖιξε- 

νοῦνται ὡς τῶν THdSE πολιτῶν μὲν ἑνί, Ὃ δὲ Φωκᾶς --- οὗτος ‘rap 

ἦν ὁ ζητούμενος --- ἤδει μὲν ὡς ἐμυήθη τὸ δράμα τοὺς ἄνδρας 

25 δὲ φιλοτίμως ἀσπασάμενος, παρ᾽ ὅλην τὴν νύκτα τούτους οἷς El- 

χεν ἐφιλοφρόνει καὶ παντοῖος ἦν δεξιούμενος, οὐδὲ κἀν τούτοις 

τοῖς ἤδη καρατομεῖν αὐτὸν ἡρημένοις μεταβαλὼν τὴν τοῦ ἤθους 

συνήθειαν ἀλλὰ μᾶλλον ἦν αὐτοῖς καὶ χρηστότερος ᾿ TH γὰρ προσώπῳ 

ἐγάννυτο, καὶ φαιδρὸς εἰς λειτουρτίαν τοῖς ἀνδράσι παρίστατο. 

30 Χαρίεις ὁ πρέσβυς καὶ ῥοδωνιὰν ὡς ἄλλην τινὰ καινὴν τὴν πα- 

βειὰν ἐνδεικνύμενος, καὶ τὸ φρόνημα πρὸς Χριστὸν ὃν ἐπεπόθει 

συνεστὼς ἔχων καὶ ὅλος ἡδονῆς γενόμενος τὴν ἕωθεν ὑπερηύχετο. 

Ἐπεὶ δὲ καὶ παρῆλθεν ἣ νὺξ καὶ ὁ ἥλιος τὰς ἰδίας ἀκτῖνας 

ταῖς ἀκρωρείαις τερπνὸν εἰσβάλλειν ἀπήρχετο, οἱ ἄνδρες ἠρώτων 

35 τὸν μάρτυρα δεῖξαι αὐτοῖς εἰ εἰδοίει ὁ Φιωυκᾶν τινα, λέγοντες Σινω- 

πέα Γαλιλαῖον μὲν ὄντα καὶ Χριστὸν καταγγέλλοντα καὶ πάντας ἐξ- 

ἰστῶντα τῶν πατρῴων ἐθῶν, θεῶν δὲ καὶ θρησκείας αὐτῶν καὶ 

' ἄρα καὶ supra lineam, —? exspectes ὑπερβόρεος. -- > εἰδείη potius scri- 

bendum est. 
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certior factus 

est de futuro 
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iussu missi 
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βασιλείων νόμων οὐκ emtoTpéemovTa’ ὁ δὲ KOI δείξειν ὑπισχνεῖτο, 

ἀλλὰ καὶ νικᾶν αὐτὸν Φωκῶν ἔλετεν ἐφ᾽ οἷς ἂν λέτειν ἔχοιε " τῶν δέ 

γε ἀνδρῶν ὡς ἁπλοϊκῶς ταῦτα λέγοντα τοῦτον καὶ αὖθις ἠξίουν 

ἐπιδεῖξαι τὸν ἄνδρα ᾿ ἐπεὶ καὶ οὐ μικρά τις ἔσται τοῦτο ποιήσαντι 

παρ᾽ αὐτῶν αὐτῷ ἡἣ εὐχαριστία στερεῶς ἀντεδήλουν, ᾿Επικειμένων 5 

δέ, ὦ τῆς ἐπὶ μσρτυρίῳ ταχυτάτης αὐτομολήσεως, ἢ τῆς ἀνδρείας 

καὶ τόλμης, ἢ τῆς βεβαίας Φωκᾶ καὶ ἀρραγεστάτης περὶ τούτων ἐλπί- 

δος ἧς εἶχε [πρὸς Κύριον, εἰσπηδήσας μέγ᾽ ἀνεβόησεν « Ἐγώ εἶμι 

ὃν ζητεῖτε Φιωκᾶς, περὶ οὗ ἀπεστάλητε ὑπὸ Καίσαρος Ναζωραίου 

Φωκᾶ, αὐτὸς ἐγώ εἰμι Φωκᾶς. » Ὃ Φωκᾶς ἀνεβοήσε" « Μή τι σκύλ- 10 

λεσθε τοῦ λοιποῦ, μὴ κόπους ἑαυτοῖς ὑμῖν dointe’ ἐγτὺς καὶ ὑπὸ 

χεῖρα ἤδη τὸ θήραμα᾽ ἐγὼ καὶ θύτης καὶ θῦμα Χριστοῦ, ἐζὼ καὶ ἀρνίον 

αὐτῷ δι᾿ ὑμῶν σήμερον προσατόμενον ‘ παρέστη μοι ὁ Χριστὸς λαβεῖν 

éreryouevog, ὁρῶ τὸ στέφος ἀπῃωρημένον ἐμῇ κορυφῇ, ἀναμένει 

τὸ τέλος - ὦ ἄνδρες, μὴ μέλλετε, μήδ᾽ ἀναδύεσθε πρὸς αὐτῶν TS 

τῶν αὐλῶν ὧν ὑμᾶς εἱστίακα νῦν “ τομόν μου τὸ ξίφος ἐπάξατε, 

μὴ φθονήσοιτέ μοι τοῦ καλοῦ τοῦδε τῷ ἑστιάτορι - τὸ λευκὸν τόδε 

τῆς πολιᾶς φοινιχθήτω τοῖς αἵμασιν ἵνα καὶ ὡραῖος παραστῶ τῷ 

ἐραστῇ μου Χριστῷ ’ ἐπείγομαι γὰρ πρὸς αὐτόν, ἐπεὶ μὴ ἄλλως 

ἔχοιμι νῦν ἐλθεῖν πρὸς αὐτὸν " ἐκκαιέσθω τὸ πῦρ ἵνα καὶ ὀφθείην 20 

λάμπρότερος ̓  εἰ δέ τι καὶ τῶν ἄλλων βασάνων ὡς ὀργόνων ἐμοὶ 

σωτηρίας ἐπάγειν βεβούλησθε, μὴ βραδύνητε. 

« ἸΠάντα παρίτω τὰ κολαστήρια, διὰ πάντων ἁτιασθείην ἵνα καὶ 

μακροτέρων τρυφῶν ἀπολαύσοιμι. Τὸν Χριστὸν οὐκ ἐξόμνυμι, καὶ 

πάλιν εἶπον ὑμῖν - Θεὸν αὐτὸν ἀληθῆ κηρύττω τοῖς πέρασιν " ἐξ ὧν 25 

μή τις ἂν ὑπαλειφθείη τούτου χωρίς " τοῦτον ἐγὼ κατατγέλλω δεσ- 

πότην καὶ δημιουρτὸν ἁπάσης τῆς κτίσεως, ὃς ἐποίησε τὸν οὐρανὸν 

καὶ τὴν γῆν καὶ τὸν ἄνθρωπον ἔπλασε καὶ πάντα τῇ σοφίᾳ καὶ τῇ 

δυνάμει ἀρρήτοις λότοις αὐτοῦ προνοίας διήκει καὶ συνέχει ὡς παντο- 

δύναμος. Θεοὶ δὲ οἱ τοῦ Καίσαρος, of τὸν οὐρανὸν καὶ τὴν τῆν 30 

οὐκ ἐποίησαν, ἀπολέσθωσαν. » Τούτων ὡς οἱ ἄνδρες αὐτήκοοι ἤδη 

γετένηνται, τὸ στερρὸν μὲν ἐπὶ τῇ πίστει τοῦ Φωκᾶ τὸν Φωκᾶν 

ἐπηνέσαντο καὶ τὸ τολμηρὸν τεθαυμάκασι, τῆς ξενίας δὲ χάριν τὸν 

ἄνδρα ἐπῴκτειραν. ᾿Αλλ᾽ ἐπείπερ οὐχ οἷοί τε ἦσαν ἀπειλαῖς καὶ 

κολάσεσιν ἢ θωπείαις καὶ κολακείαις ἀποστῆσαι Φωκᾶν τῆς ἐνστάσεως, 35 

ξίφει χαίροντι τὴν κεφαλὴν αὐτῷ ἀποτέμνουσι, καὶ πυρὶ τὸν νεκρὸν 

παραδιδοῦσιν, ὡς ἐκελεύσθησαν, τῆ πρὸ ὀκτὼ καλανδῶν ὀκτωβρίων. 

Τοιοῦτόν σοι τὸ τέλος,! ἀοίδιμε, αὗταί σοι αἱ ἀπαρχαὶ τῆς ev- 

σεβείας, μακάριε. Καὶ σὺ μὲν τὸν ἐπίγειον τόνδ᾽ ἀκραιφνῶς διά- 

πλοῦν καθαρῶς ἐκνηξάμενος, καὶ τῷ ἐρυθρῷ τὸ λευκὸν προσεπι- 40 
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χρώσας τοῖς uiuaow ἀνέπτης διηνθισμένος πρὸς τὸν σὸν ἐρασ- Post marty- 

τήν, ὑπὲρ οὗ γε διήθληκας καὶ πολλοὺς τῶν ἀγώνων διήνυκας " TUM Phocas 
ἠξίωσαι δὲ καὶ ἀφάτων τερῶν. “Ὅθεν καὶ ἣν πάλαι χάριν πεπλού- sn τατος 
τισαι διπλῆν ἐκομίσω πρὸς τοῦ σωτῆρος ὅλος τούτου γενόμενος, pus fuit. 

5 καὶ τοῖς ἐν κινδύνοις ἐπαμύνεις ἐπικαλούμενος, καὶ τοῖς πλέουσι 

προφθάνεις ἀνακαλούμενος ναυατίζουσιν " ὃς καὶ τῆς νεὼς ταχὺς 

ἐπιβαίνεις φοινικῆν ἐπωμίδα ὥσπερ ἐπιυμαζόμενος καὶ τῶν οἰάκων 

προκάθῃ καὶ διορῷς τὰ ἱστία καὶ κοιμίζεις τὰς λαίλαπας ̓  ἑωρά- 

κασί o€ πολλάκις τριπόθητε, Φωκᾷ παναοίδιμε, οἱ ἐκ ναυαστίου 

τὸ ῥυσθέντες καὶ ἐξέστησαν, “OGev καὶ τῆς φήμης τῆσδε περιθεούσης, 

καὶ μερίδα σοι μίαν σιτίων οἱ ναυτιλλόμενοι πλοίοις τιθέασι, καὶ. 

συλλεγόμενοι πάσας, ὡς ἔφασκον, ἀποτίουσιν ὕστερον ἣ ἂν ἐπι- 

νεύοις αὐτοῖς. Καί σοι μὲν ὑπὲρ ἀληθείας εὐσεβῶς μαρτυρήσαντι 

καὶ νικήσαντι οὐκ ᾿Ολυμπικοί τινες κότινοι οὐδὲ μῆλα Δελφικὼ οὐ- 

15 δὲ ᾿Ισθμική Tig πίτυς οὐδε Νεμέας σέλινα, ' ἐφήβοις δυστυχέσι 

δωρήματα, ἀλλὰ γέρα δεδώρηται ἀφθάρτου ζωῆς καὶ ἀϊδίου καὶ 

αἰωνίου βασιλείας ἀπόλαυσις συναπολαύειν εἰς αἰῶνας Χριστῷ τῷ 

Θεῷ. Κἀνταῦθα τέλεταί σοι καὶ πανηγύρεις ἐτήσιοι ἀγόμεναι πνεύ- 

ματι ἤδη γάρ σοι κἀνταῦθα πανήγυρις τῶν μεγάλων, καὶ πάλαι 

2οοὐκ ἀποδέουσα στάσις ἐν ὑμνωδίαις τε πάννυχος, καὶ ὁ νεὼς δὲ Alexii Com- 

οὗτος ἠρείπωτα!ι πρὶν ταῖς ἐνγειτόνυν βαρβάρων ἀθέων ἐπιθέσε- meni imPe- 

σιν ὡς γενέσθαι κοινόν © σοῦ δὲ τῷ πόθῳ THY ψυχὴν Kal τὴν Ging tem- 

καρδίαν νυγεὶς ἤδη ὁ φιλόθεος ἡμῶν βασιλεὺς καὶ φιλόμαρτυς plum 

᾿Αλέξιος ὁ μέγας Κομνηνός — πρότερον ἐπικληθεὶς αὐτῷ βεβοήθη- Tenovatum 
2 A " a δον ἃ , ΜΝ est mirifice- 

25 kag — ἐν πείρᾳ γενόμενος τῆς ταχεινῆς ἢ ἐπικλήσεως, κατὰ τόνδε que 

τὸν χῶρον τόν Te νεὼν ἀνεδείμετο > προκαθηρώμενος Expopiaig ὧς ornatum 

εἴχεινιν εν. £, κτίσμασί τε λίθοις καὶ τιτάνοις ὡράϊσε καὶ ἵστο- 

ρίαις ἐκάλλυνε, καὶ ἁτίοις ἐκτυπώμασιν ἐξηγλάϊσέ τε καὶ χερσὶ τοῦ 

προέδρου ἡτίασε, καὶ τὴν παροῦσαν παμπληθῆ πανήγυριν συνατή- 

Z00XE σήμερον πάντα σοι τελέσας τὰ αἴσια : ὃς καὶ μάνδραν ie- 

ρῶν ἀνδρῶν γενήσεσθαι θαρρεῖ τε καὶ εὔχεται. Σὺ δ᾽ ἄνωθεν 

ἵλεως ἐποπτεύοις ἡμᾶς, ὦ θεία καὶ ἱερὰ κεφαλή, καὶ τὸν ἡμέτε- 

ρον διεξάγοις καὶ λόγον καὶ βίον τά τε ἄλλα εὐθύνων ὡς οἷόν 

τε πρὸς τὸ βέλτιστον ὅ εἰς δόξαν καὶ εὐχαριστίαν καὶ ἔπαινον 

35 Ἰησοῦ Χριστοῦ τοῦ Θεοῦ ἡμῶν" ᾧ πρέπει πᾶσα δόξα, τιμὴ καὶ 

προσκύνησις σὺν τῷ ἀνάρχῳ αὐτοῦ Tlatpi καὶ τῷ πανατίῳ Πνεύ- 

ματι νῦν καὶ ἀεὶ καὶ εἰς τοὺς αἰῶνας τῶν αἰώνων, ἀμήν. 

! Tota sententia haec: οὐκ ὀλυμπικοί τινες..... Νεμέας σέλινα ex Gregorio 

Nazianzeno deprompta est, P.G., τὶ NXXV, p. 1193. — texspectes ταχινῆς. — 

5 prius dvedeiueto to. — i inras. εἶχε 4} καὶ (7) —* Σὺ 0’ avwhev.... πρὸς τὸ 

ϑέλτιαστον haec ad candem orationem Gregorii Nazianzeni pertinent. Ὁ G.,lic. 
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IV. LA PASSION ARMENIENNE DE S. PHOCAS. 

Le texte arménten dont la traduction est donnée ci aprésa été publié, 
en 1874, par les RR. PP. Meéchitharistes de Venise (1). L éditeur 

anonyme na pas qué nécessaive d'y joindre un seul mot dintroduction 

ou de commentaire. On peut conjecturer quil s est servi des deux 

manuscrits dans lesquels Aucher parait avoir lu une picce exactentent 
semblable (2). Le premier de ces documents remonte a 12.24 ; le second 
est daté de Vannée 1215, sous le vreene durot Léon I. Ce point de repere 
chronographique semble indiquer, dz plus, que le manuscrit provient de 
L Avméno-Ciltcie, 

Sur des indications aussi tncompletes, 11 seratt assez vain de pré- 
tendre retrouver l'origine inimédiate de la version arménienne. Le style 
fait songer dune traduction du syriaque.La phrase, oti toutes les proposi- 

tions s'embranchent dans le mime alignement, vappclle les formes de 
coordination propres a la syntaxe sémiticue.Certains passages,dont te sens 
est embrouulé, ne seraient pas autrement arrangés st le traducteur 
ariménien sétait mépris entre les différentes fonctions de la particule 
x (3). 1:5 tout cas il est digne deremarque que Von puisse les remettre 
en ordre en y supposant toujours cette méme tnadvertance. Ca et la quel- 
ques tdiolismes de couleur bien avamécnne renforcent encore l’impres- 
sion produite par la contexture du vécit ; toutefois, tls peuvent s’expliquer 
ausst pay des rémintscences du langage bibliqgue. On verra dans les notes 
de la traduction quelques exemples caractéristiques de ces différents cas. 
Nous les proposons ἃ titre de simples conjectures, sans prétendre leur 
attribuer une valeur démonstrative qwils ne comportent pas. 

iin sot, wy a rien d’'impossible ἃ ce que Vhistotre de S. Phocas att 
passé en arménten par le syriaque. L'époque et le pays oti la recension 
arinénienne apparait pour la prenviére fois, cadvent fort bien avec cette 
hypothese. Il est vrat que le texte syriaque d’ou elle dépendrait, reste 
encore ὦ trouver. Nous croyons pourtant qu'il a laissé des traces. Les 
miracles opérés sur mer pay Mar Augin au début de sa carriére, ont une 
ressemblances suspecte avec ceux de Phocas (4) et cette ressemblance 
explique Vexagération saugrenue de leur étrangeté. Le jeune picheur de 
perles de Clysma imiite le petit mousse de Sinope et, du moment qwil 
Vimitait, 11 devait nécessatrement le surpasser. Cet exemple suffirait a 

vendre probable que la biographie de Phocas a existé en syriaque. On en 

{1) Cf. BETO. got. — (a) CE εμέ upp kk qgujmputim[efi oppng 

= Plentores Vitae Passionesque sanctorum, t. VI (Venetiis, 1813), p. 376-833 t. XI 

(Supplementum, Venetiis, 1814), p. Sas. — (3) Voir ἐδ. 6, 7,9. — (4) ΒΕΡΙΑΝ, 

Acta martyrim et sanctorun:,t. UI (Parisiis, 1892), p. 379-81. 
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lrourera, croyons-nous, beaucoup @autres, st peu que Von veuille prendre 

la peine de les chercher. 

Les observations auxquelles donne lieu la recension arméntenne ont été 

exposées plus haut ἃ propos de la légende originale. Nous ny veviendrons 

pas. Pour πολ δ ον la comparaison des deux textes, nous avons, dans la 

mesure du possible, fatt correspondre les paragraphes a ceux del’édition 

grecque. P. P. 

Historia vitae sancti Phocae episcopi. 

4. Redintegrationis tempore, a constituta ide “anno> septua- 

gesimo (1) quinto, Pamphilus quidam vir Ponticus erat, beneficus 

et christianus, uxoremque habebat vel seipso beneficentiorem ; et 

vir quidem ille faber navalis erat, idemque nauarchus et nauticae 
artis peritissimus. Neque filius illis erat ; (itaque) votis et precibus 
a Domino Deo flagitabant ut sibi fillum largiretur ad vitae suae 
solatium. Exaudivit Deus preces eorum, atque concepit uxor illius 
(Pamphili) Maria, natusque est (corum) filius die nativitatis 

Christi. Et gavisi sunt quod praeclara agendi ratione cum illis 
usus erat Dominus (2) atque illorum precibus filius iis datus erat in 

fructum. Dixitque pater eius : « Hic non modo nos requiescere 

faciet ab hac acrumnosa vita, sed etiam a peccatis nos hberabit 
exstimulabitque ad disciplinam scientiae Dei. » Et octavo die 

christianum sigillum ei dederunt atque Phocam appellarunt. Et 
timore <Dei> illum nutriebant multo magis quam ullo alio cibo 
vel potu aetati puerili congruente. 

2. Cum autem annos quinque expleret, sacrarum litterarum 

studio illum tradiderunt ; discebatque ac sapientia proficiecbat 
amplius quam acquales eius. In ieiuniis quoque tolerandis se exer- 
cebat omnibusque benclicentiae eperibus incumbebat ; dia noctu- 
que iugiter orabat. Pater autem cius ct mater pucrum in dics 
ad meliora proficientem assidue mtrabantur (3), Dominoque gra- 

tiasagebant, quod puer Spiritus Sancti gratia tam excellenter in 

iustitia proficeret. 

8. Postquam anni decem elapsi sunt, consilium cepcrunt paren- 
tes cius ut artem nauticam disceret. Contigit porro ut navis 
Alexandrina in Ponto hiemaret. Postquam autcm ver appropin- 

(1) Pressius : yLofibpnyy fp Spbqtpapy fs, sceptimo quinto bu; Lege: vigesimo 

quinto ‘Pyy}. — (2) Verba ipsa sic redderes : efficientiain suam in eo magnam fece- 

rat ; cfr.ps. τοῦ, 37: ἐμεγάλυνε Κύριος τοῦ ποιῆσαι μετ᾽ αὐτιῶν. — (3) Pro- 

price : stabant admivanies ; quipafughiny Yuiypfis = ywisgdos asco. 
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quavit,abire voluerunt,convenitque multitudo magna ut navem in 
mare deducerent. Aderant viri numero mille et septingenti, qui 

<navem> circumcirca arripientes, jubente nauarcho, cui nomen 

crat Theon, in mare demittcre volcbant. Subito ruptum est car- 

chestum (1) navis, iuvenesques tres a turba conculcati interierunt. 

Coortus est tumultus vehemens in universa multitudine. Nauar- 
chus autem cum cx maestitia obdormivisset, conspexit aliquem sibi 

dicentem (2): « Theon, Theon, heus tu vir ! surge et consiste (3). 
Ingredere in urbem atque Phocam roga, Pamphili Mariacque 
fillum, ut accedens vos liberet a periculis quac inimicus in vos 
adduxit, quotquot in navi tua adcstis. » Qui cxtemplo consurgens 
ad urbem adiit, et magna voce exclamavit dicens : « Miseremini 
mei, o Civitatis homines, puerumque Phocam, Pamphili Mariaeque 
fillum ostendite mihi. » 

4. Concurrerunt ad cum cives omnes ; qui narravit illis ea quae 
acciderant οἵ visum quod conspexerat. [ct dinit ils: « Obsecro vos 
ut mihi salutis sequestros vos praebeatis.» 

5. 1 cum de patre ac matre huius pueri diligenter percontatus 
essct, adduxcrunt isti puerum Phocam ad turbam (illam). Nauar- 

chus autem puerum Phocam conspicatus, ex eius aspectu con- 
gruenter visioni agnovit quis esset. Et procidens ad eius pedes cum 

lacrimis, dixit : « Serve Dei excelsi, regis mmortalis,ne moreris ad 

nos venire, nosque a periculosis doloribus eripere quae nobis acci- 
derunt cx malitia adversarii.» Rursusque narravit ei visum suum, 
cum iis quae acciderant. Porro sanctus puer Phocas libenti animo 

virum secutus est. 
6. Cum ad navem appropinquarent, daemon exclamavit dicens : 

«Phoca, serve Dei, quare advenis ut me ex ἰδία navi expellas, 

quam perdere parabam ? » Haec autem non sponte sed ab angelo 

cruciatus dixit. Turba vero (haecc) audiens mirabatur, et <omnes >> 

timore capti sanctum Dei Phocam precabantur dicentes : « Libera 
nos a fraudibus perversi istius, qui sic invitus perniciem nostram 

<a se parari >> profitetur. » 
7%. Verum sanctus Dei adhortabatur eos ne timerent fraudes 

maligni, daemonique dixit : « Christus Dei filius, qui libera cruci- 

fixione sua potentiam tuam dissolvit, te expellat in vastitatem ubi 

(1) ἐδ παν, quae vox certe posita est pro gracco ζευκτηρίων ; ad quid tamen 

significandum non video. — (2) Proprie : conspexit aliquem, quod diceret : 

“ρυιμμ πῆι qa μισξὲμ == vag ww (bars) fre — (3) (spf ἤμυμ) ““{ππει 

lege : ayqnet : (expergiscere ct surge} diluculo, Cfr, grace. : ἕωθεν ἀναστάς. 
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humano generi nucere non possis (1). » Malus vero daemon navem 

commovebat, quasi in mare humines et quidquid in navi erat in 

mare excutere <vellet>. It turbatimore perculsa ore uno ad 
sanctum Dei clamabat dicens: « Auxiliare nobis, ne pereamus 

hoce periculo, quod nobis imminet. » Ile vero cuhortatus 
eos dixit: « Ne terreamini ab hoc maligno. » Et positis genibus, 

prolixe oravit (2) cum lacrimis Deo (haec) dicens : « Rex 

iuste et benefice, qui contrivisti caput draconis super aquas, et ab 
ipso abreptos eripuisti ut viverent atque servis tuis potestatem 
dedisti dissolvendi fraudes eius ac potestatem, utere nune cum 

servo tuo pia in homines misericordia tua, adeoque hunc mali- 

gnum cum artibus suis prosterne, hosque a maligni ciusdem vio- 
lentia eripe, ut laudent nomen sanctum tuum in operibus tuis ; 

quia tues laudibus honoreque dignus, tibique (sit) gloria in sae- 

cula. » Et cum turba dixisset : « Amen », contremuit ille 

<daemon>, et statim coorta illinc turbine vehemente, evanuit ἃ 
medio, factaque est tranquillitas magna in mari et in navi. 

Servati sunt omnes laudabantque Deum omnipotentem. Ille 
autem suadebat lis ut Deum revererentur, in fide, in caritate et in 

spe vitae aeternae, εἴ ut daemones ne timerent, quod (ii) nihil 

possent adversus fideles Christo coniunctos, quamvis formas suas 
commutando mente simpliciores perterrerent, qui corum insidias 

non novissent. Ist alia multa cumiis locutus est, de Christi virtute 

ac de fallacibus daemonum spcectris, eosque in pace dimisit quo 
abituri erant. 

8. Ipse vero domum rediit ad parentes suos. Qui cum haec 
vidissent, lactitia exsultantes Deum laudabant propter gratias 
inenarrabiles, quas Dominus in hoc puero ostenderat. F'amaque 
eius per universos Ponti fines increbruit, et qui in mari naviga- 

bant, haec omnia loquebantur. Accidit autem ut navis quaedem 

inter scopulos hiaereret, cum Amasiam appropinquaret (3), saeva- 

que procella conflictati (qui in ea crant), ad Deum clamabant. 
Incolae autem urbis cum (navem) propemodum interituram esse 

viderent, sanctum Phocam monuerunt. Qui festinanter illuc, ad 
maris littus advenit, naviculamque cum duobus viris ascendens, 
confestim navem assecutus est, 

9. Et cum appropinquaret, prolixe Deum orabat (4) cum lacrimis 

(1) Pressius: gui humano generi nocere non potes : ap ag μεμα Μη ει 

geht fupy yuh == fa} wid asd wl pe Ng. — (2) yep guqofdu = 

[Ladyo fom fo : ἐπ oratione permanebat ? ~ (3) Hic sententiarum ordinem 

perturbavit Sive interpres sive librarius, — (4) Vid. annot, 2. 
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ut naulragos illos servaret, procellam compesceret et periclitantes 
criperet, Extemplo conquievit mare. Quidam porro iuvenis, quem 

malignus iste possederat, exclamavit voce magna; finsonuit mare] 

et dixit (1): « Quare hue venisti, Phoca, daemonum expulsor ὃ 
Novimus te,quisnam sis,quia Christo potestatem accepisti in naves, 

in navigantes et in mare, ut clus nomine <naufragos> eriperes ἃ 
retibus nostris.» Illum vero sanetus Dei increpavit, et continuo ex 
marict exnaviortus est veluti fumus evanidus.l’actaque est lactitia 

magna <ils>, qui crantin navi (2). it trahentes navem deduxe- 

runt in mare,et dimisit eos quo ituri erant. Ili vero aurum ei obtu- 
lerunt; neque sibi quicquam accepit. Et rogaverunt eum ut (14) 
accipiens daret paupcribus; centumque denaria illi dederunt. 

10-11.Qui in urbem Amasiam rediit cgentibusque haec distribuit. 
Porro veluti incorporalis mores in corpore assecutus, continuis 
orationibus, leiuniis et sacrarum litterarum studio assidue confir- 

mabatur. Multisque aegrotis ac dacmoniacis in nomine Domini 
Jesu Christi factus est salutis conciliator. Itaque inclaruit nomen 
eius in universa regione, beatosque parentes eius praedicabant 

viri ac mulieres, proceres οἵ mendici. 
12. Contigit autem ut navis quaedam-in Pontum navigaret, et 

cum fluctibus maris per complures dies-conflictata esset, <Cnautae > 
non amplius poterant usquam portum attingere. Clamaverunt 

itaque ad Deum. Porro intercessorem apud Dominum habebant 
sanctum Phocam ; sanctusque Phocas illustratione superna certior 
factus est homines illos navemque periclitari et conquassari a 
fluctibus. Dei monitu ad maris littus se contulit, ac felici casu par- 
vum navigium paratum repperit in littore maris, cum viris tribus. 
Atque Deo iuvante ad illud pervenit. Clamavitque ad Dominum, 

orationemque cum omnibus qui aderant, produxit (3) ita 

loquens : « Domine, Deus omnipotens, qui servo tuo dedisti potes- 
tatem in mare, ut in nomine tuo servaret nauarchum illum ac 

naufragos, quippe qui sis Dominus maris et telluris ; qui per 

Moysen servum tuum divisisti mare Rubrum atque deduxisti 
gentem tuam Israel, hostemque eius Pharaonem cum omnibus 
copils suis demersisti ; qui et lonam, excitata a te procella (4), in 

(Ὁ καὶ [4i36ug dafu) k wut. Verba quae uncinis inclusimus aliunde istuc 

illapsa sunt; nisi forte fsasaso : cf mare (maria) legit interpres pro oslo! 

eladiurabat eum vel quid simile; cf. Mc. 5,7. - (2) &gk fulgacftful chs 

nop fp ἵμμε μι ἐμάν = [8.15 eens [day |Log Loo, — (3) hug yet. 

yoftu = }Led4s xo ; cf. supr. p.,293 annot, 2 ~. (4) Propric: 4 commotione tua ; 

ἐ μππήπι θὲ parhilt. 
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mare proiectum et a ccte devoratum servastl; qui per sanctum 

Gregorium Thaumaturgum flacum exsiccasti et inter ambos Πίος 

fratres barbaros pacem fecisti, dispertiens utrique terram amplio- 

ribus quai antea utilitatibus auctam ad laudem et honorem tuum; 
(eia) nunc, per servum tuum, periclitantibus da salutem in nomine 

tuo, quo pariter vivunt iusti ac peccatores, quia tuae sunt crea- 

turae, tibique laudationem et gloriam deferunt, nunc οἱ semper et 
in saecula saeculorum.»> Cum autem universi dixissent : « Amen », 

mare a perturbatione sua conquievit. Lt cum laetitia vectores (ille) 

dimisit, ad gloriam laudemque Creatoris. Rediitque domum (1), 
apud parentes suos, et cum iis perpetuo laudabat dominum 

nostrum Iesum Christum. 
14. Porro annos viginti explebat Phocas et magis magisque ad 

maiora connitebatur ; multisque allis naufragis factus est portus 
quietis in nomine Domini. Neque propter datam 5101 huiusmodi 
gratiam superbiebat elatius, sed erat corde humilis, comis mori- 
bus, erga egentes benceficus, Dei fratrumque amans, impavidus 
in operibus beneficentiae, cum insatiabili cupiditate vitae divi- 

nae, perpetuis orationibus ieiunandique constantia.Neque laudibus 

delectabatur, sed Deo gloriam refercbat, corde puro purus et 

omnibus sensibus. Neque ab opcribus piis quicquam remittebat, 
sed per singulos dies ad (nova) augmenta pertingebat. Nec tantuin- 

modo vivus naufragorum servator fuit, sed etiam post cius obitum 

dono ei dati sunt a Deo, qui in mari periclitabantur. Qui cius inter- 
cessione freti Dominum invocant, sibi salutem inveniunt. uit 

autem perfectis moribus miraculisque conspicuus a pucritia usque 

ad aetatem extrcmam, et apud omnes celebris, tum fideles tum 
infideles. Post annos viginti, ad diaconatum vocatus {uit, atque 
impensius ctiam piis laboribus incubuit. Dein, post annum trige- 
simum, ad sacerdotium (evectus), uberius etiam ct cumulatius 

omnia opera beneficentiae exercuit. Post annum trigesimum 
tertium ad episcopatum vocatus est. In diaconatu quidem, non 
violenter egit cum omnibus gradibus (ecclesiae), sed cogentibus 

sanctis vocatus est ad diaconatum et ad presbyteratum et ad 
episcopatum. Atque religiosis moribus cum omnibus conversatus, 

dignus superna vocatione, quae est in Christo, reputabatur. 
Et secundum Evangelii veritatem populum Domini pascebat, 
semperque cogitando et agendo ad meliora sollicite proficiebat. 
Neque ab ullo umquam adversariorum commovebatur, sed illumi- 

natione Spiritus semper constans vivebat in servitio Christi Dei 
nostri, cui gloria in omnibus sanctis, in saecula. Amen, 

(1) Armenice : vediit ad locum suum: quintuagy fr iniaf fig =~ οδϑοὼ 19. 



Une Invention des SS. Valére, Vincent et Eulalie 

dans le Péloponése. 

Le manuscrit arabe 276 dela Bibliotheque Nationale de Paris con- 
tient, fol. 223-230, une traduction assez ancienne de quatre anecdotes 

altribuées ἃ Paul de Monembasie (τ). Nous avons cru reconnattre (2) 
qui faut resitiner au meme auteur les onze autres narrations qui reni- 
plissent la fin du manuscrit (fol. 950-979). De ce nombre est la 
petite notice que nous allons publier et donut le contenu s’accorde on ne 
peut mieux avec cette atiribution. 

Ceite courte relation est curieuse ἃ plus d’un titre. Ein ce qui concerne 
le fond historique des événements, tl est absolument impossible de la 
prendre ou sérienx. Mais τ y a quelque chose détrange et presque 
dinexplicable dans le fait, bien authenitque celui-ci, que cette invention 
α élé tinaginée en Grece avant le X* siacle, stnon avant le IX, 

Les saints personnages dont la cathidrale de Monembaste se glorifiait 
de posséder les ossements au temps de Vivque Paul, sont désignés avec 
la plus parfaite précision. Ils étaient trois, plus un groube anonynte 
laissé ἃ UV arrtére-plan, Δ. de Slane lisatt leurs noms comme suit: « ὃ, 

Hilaive ( ps5 2) », le « diacre Vincent (8), » δὲ « la vierge 

Eulalie ral alY,#).Ces dex derniers noms nelaissent place ἃ aucun 

doute ; mais, quant au premier, la transcription est douteuse et la tra- 

duction tnexacte. Le manuscrit porte dans le titre (wy) Ny qu'on peut 

lire ἃ volonté : Valerinus, Valezius ou Valezinus, ef quelques lignes 

plus bas: οὐλὴν Valerinus. Cette derntére lecture en élimine deux des 

trois que comporteratt le libellé du titre Il faut donc lire Valerinus dans 
le premier cas comme dans le second. Een ces deux mimes passages, S. 

« Valerinus » portela qualité d’évéque. 
Lauwille d’ou provenaient les reliques de ces saints et de leurs co:npa- 

(1) D’aprés le catalogue de Mac G. de Slane, p. 75. — (2) Anal. Boll,, τ. XXV, 

Ρ. 233. 
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gnons, est appelée : asl Ab 3 el lS 3 : Qarkel(e)iona 

quae est in finibus Hispaniae. La ville de Qarkellona en Espagne, 

ott se gardait le tombeau de S* Eulalie vierge ct martyre, ce ne peut étre 
que Barcelone, fallit-tl une correction hardie pour passer @un nom ἃ 
Vautre. Il n’en faut pas. Il suffit, par exemple, de supposer que notre 

manuscrit arabe a été copié sur un exemplaire en harstini; τόλολλα ἴω 
pour meaallais fait a peine une difference. La méme supposition per- 

met de corriger sans nul effort oasiec\a, Valerinus, en wasirla, 
Valerius, st toutefots une rectification ausst évidente a besoin d’éire 

légitimée. Car tout le monde aura reconnu, dans le porteur de ce nom, 

le compagnon de martyre du célébre diacre Vincent de Saragosse. 
Ainst donc, st tnsolemment déraisonnable que puisse paraitre une 

telle prétention, 11 est hors de doute que les habitants de Monembasie se 
flatiatent jadis de posséder les ossements de S'* Eulalie et de S. Vincent, 
les martyrs les plus vénérés de toute l’Espagne. L’évéque Paul fait hon- 
neuy de cetie acquisition ἃ son précédesseur Nicétas (1), qui vivatt ἃ 
Vépogue des emtperenrs Léon et Alexandre (886-911). On verra dans 
son récit comment ces reliques élatent parvenues al’ endroit ou Nicétas les 
fit recueilliy. Ce conte bleu n'importe guére, mais τὶ serait intéressant 
de savotr oi et depuis quand on avait commencé a le raconter. 

Malheureusement, la lopographie de cette histoire est devenue bien 
obscure. Le texte arabe parle d’un bourg ou d’un chateau fort qut aurait 

recu son nom des el wleol, autrement dit: « Bouviers » on: 

« Gens aux beufs » (2). Le terme grec correspondant serait Βουκολίων 
ou quelque chose d’approchant. Mats ce vocabie, a le supposer exactement 
traduit et retraduit, ne nous dit encore rien. Ou chercher la localité qui 

le portait ? Sur le rivage de la mer évidemment (3) et, semble-t-i], dans 
un rayon assex peu étendu autour de Monembasie. D’aprés un passage du 
vécit, le chateau de Bouxohiwv auratt été sttué dans une tle de méme 
noin (4).Mais peut-étre serait-tl imprudent d’'insister sur cette expression ; 

(1) Cf. ch. 3. Ce Nicétas,ancien archiprétre de Corone, en Messénie, est, sem- 
ble-t-i], un nouveau noma porter sur leslistes épiscopales dé Monembasie. — 

(2) Ch. 1, 3. — (3) Cette indication, qui ressort de toute la narration, interdit de 

songer 4 l’ancienne bourgade de Boucolion en Arcadie;cf.C. Burs1an, Geographie 

von Griechenland, τ, 11 (Leipzig, 1862), p. 228. L’ensemble des données topogra- 

phiques fournies ou suggérées par le récit pourrait convenir Ala petite ville 
maritime de Boiae (Botat),située sur la cOte Ouest du cap Malée,en face de le 

de Cervi (Ἐλαφόνησος). Mais le nom de cette localité n’a qu’un rapport assez 

lointain avec la périphrase du traducteur arabe. — (4) Ch. 3. Comparer la note 
précédente. 

ANAL. BOLL. XXX, ἢ 20 
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car, d’autre part, on crott contprendre que les religues ont été transfirces 

ἃ Monembasie par vote de terre (1). La chapelle des martyrs devait 

s'élever sur une colline ow sur la falaise, hors de Venceinte de la 

place (2). 

La forteresse des « Gens aux baufs » fut complétement détruite par 
les slvabes de Créte, ἃ une époque incerlaine, qui flotte entre la conquéte 
de Vile (S24) et le début du regne des empereurs Léon et Alexandre 
(S40). Les habitants furent emmencs en captintté on massacres pusqu au 

dernier (3). Nous ignorons si 5. lool tae 86 releva de ses 

ruines. Paul de Monembasie ne le dit pas, et les termes gwil emploie, 
donnent plutot Cimpression qua Uépogue de Nicétas le temps avait 

achevé V@uvre des pirates musulmans. 
Ceite destruction compléte, remontant ἃ une date assez reculée, ne 

laisse que peu d'espoir de retrouver Vemplacement exact de la premiere 
égtise des SS. Valére, Vincent et Iulalte daus le Péloponése. Elle rend 
plus difficile encore de deviner chez gui Vévéque Nicétas fit recueillir la 
lévende des muiraculeuses religues dont 11 enrichit sa cathédrale. Il y 
avait de longues années déja que ia lradziion dormait sicencieuse, sous les 

décombres parm lesquels les envoyés épiscopaux retrouverent les sarco- 
phages profanés. On ne voit guére ὦ quels souvenirs anciens pouvait se 

rattacher l'histoire qwils rapportérent. 

Afettons quelle nese ratlache ἃ rien ou, pour parler clair, supposons 
gue l'un des personnages milés ἃ la découverte des prétendues religues, 
ait en véalité forgé lui-méme, de toutes pieces, la fable de leur premiére 
arvivée en Gréce. Cette hypothése, qui d’ailleurs ne s’impose pas, ne 
change que la date du phénomene assez umprévu devant lequel nous nous 

trouvons.Il s' agit a’ expliquer comment, dans une peitte ville de Morée,un 
unposteuy a pu, soit au Xe siécle soit plus tét, s’aviser daccaparer au 
profit de son pays le culte de trois martyrs éltrangers sur lesquels l’extréme 
Occident semblait garder un drott exclustf. Car c'est ἃ peine si l’on peut 
dive que Péglise grecque connaissait de nom tous les nouveaux saints 

dontilavoulu la gratifier. Le diacre Vincent avait sa chapelle ἃ Con- 
stantinople (4) ; sa légende avait cours dans l hagiographie byzantine (5), 
et le synaxaire grecle mentionne avec son compagnon S. Valére (6). 
Mais nulle part on ne voit figurer S@ Eulalie. C'est bien elle pourtant 
dont notre faussatre parait avoir surtout convotté Villustration, putsque, 
selon le récit qu'il a fabriqué, les deux autres saints partent eux aussi de 

(x) Voir ch. 4. L’évéque οἵ son clergé vont en procession a la rencontre des 
reliques,—(2) Voir ch. 2. —(3) Ch. 1.— (4) Svnax. Ecel. CP., p. 414. — (5) BGH* 
1806, 1867, — (6) Synay. Eccl. CP., pp. at-14, 414, ©69. 



DANS LE PELOPONESE. 299 

Barcelone et comme dans le cortége de la célébre martyre. La renom- 

mée de la sainte et le bruit des miracles opérés ἃ son tombeau, ont dit 

lut parveniy, par un délour quelconque, des leux mémes oiielle étatt 
honorée. 

Le plus étrange c'est que, ἃ Pépoque ot une tradition artificielle fait 
ainst arriver ces martyrs espagnols dans le Péloponése, tls avaient en 
effet disparu de leurs sanctuatres nationaux. A la fin du VIII* siecle, 
V’Espagne avait uu passer, comme un torrent, les Arabes de “Abd 
er-Rahmén.Sous ce flot qui remontait du sud au nord, ἃ travers les plat- 

nes et les vallées de la péninsule, les antiques églises s’ étaient effondrées 
sur les souvenirs qu’elles abritaient. Nombre de corps saints avaient dis- 
paru de leurs sépultures. Il en est que l'on ne revit pas; plusieurs furant 
retrouvés dans la suite. On sait comment la piété populaire se laissa 
expliquer leur conservation. Les uns auratent été soustraits par miracle 
aux profanations des envahisseurs, en attendant qu'un autre miracle fit 
découvrir la retratte ou la Providence les avait conservés pour des temps 
meilleurs. D’ autres auratent été mis en lien sity par les populations chré- 
tiennes qui fuyatent devant les Maures (1). 

Telle est la verston acceptée par la croyance des fidéles et par la légende. 

Nous n’avons pas ala discuter dans son ensemble. Dans la presque tota- 
lité des cas, tl ne faut pas méme songer ἃ se demander sur quel témot- 

guage indépendant chacune de ces translations est établie. On ne les con- 
nait que par les récits d’inventions dont elles fornient le prologue. Le fatt 
que les chrétiens menacés pay Vinvasion auraient éntigré avec les reliques 
de leurs églises, est attesté,en termes généraux, par la Cronica del Moro 
Rasis, qui prétend reproduire I’ histoire composée en arabe, au X® siécle, 
par un évudit musulman, Ahmed ay-Razi (2). Mats tl est ἃ peine besoin 

d'ajouter que les passages ou la Cronica touche a V histoire chrétienne 
sont ἰγὸς spécialement suspects d’ avow été interpolés,au XIT* siécle, par 
le traducteur castillan. 

Deux au moins de nos trois martyrs, S Eulalie (3) et δ, Vin- 

(1) Cf. F. J. Simonet, Historia de los Mozdvabes de Espatia, dans MEMoRIAS DE 

LA ReaL AcADEMIA DE LA Historia, t. XIII (Madrid, 1903), p. 250 et suiv. Pour 
tous les faits mal attestés, le savant auteur se retranche prudemment der- 
riére les affirmations de Florez — ‘2) Voir P. pe Gayancos, Memoria sobre la 

autenticidad de la cronica denominada del Moro Rasis, MEMORIAS DE LA REAL ACA- 

DEMIA DELA Historia, t. VII (Madrid, 1852).Cf£.C. BrockELMANN,Geschichte der 

avabischen Litteratur,t. I (Berlin, 1898), p. 150, et SIMONET, t. C., p. 250 et suiv. 

— (3) Act. SS., Febr. τ. Il, p. 578. Il ne s’agit ici que dela vierge de Barcelone. 
Nous ferons remarquer que notre légende grecque ne présente pas le moindre 

point de contactavec la question de savoir siEulalie de Barcelone est ou n’est pas 
distincte de Ste Eulalie de Merida, Ce sujet vient d’étre traité ἃ fond parle P. H. 
Moretus, qui se prononce résolument pour l’opinion déja insinuée par Lucius 
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cent (1), passent pour avoir ὁ combris dans cet exode. Le mime Ahmed 

ar-Razt aurait relat αὖος des détails précis, en servéferant aun lémoin 
qu il cite nommément, le transfert des restes mortels du thaumaturge 

Vaisent de Valence, par Saragosse, au cap Sacré, prés de Lisbonne, 
aujourWhui le cap Saint-Vincent (2). Par malheur, en sus des ratsons 

générales qui le rendent suspect, ce vécit contient, tout justement dans le 
nom de ce témoin, un grossiey anachronisme, qui cn met Vautorité a 

néant (3). Au point de vue spécial qui nous occupe, nous en retiendrons 
sextlement que les reliques de S. Vincent furcnt, au moins pendant quel- 

que leimps, considévées comme aisparues. 

Lianecdote de Paul de Monembasie prouve deux choses : @abord que, 
des le X¢ siecle, et probablement beaucoup plus tot, on eut vent, jusque 
dans le Péloponése, de la dévastation des sanctuaires espagnols ; ensuite, 

que Vor n'y connaissait pas également bien les translations de reliques et 
les inventions postévieurcs qui permirent aux anctens pélerinages de 
renouer leurs traditions. Le fait méritatt d’étre signalé, quelle que soit 
la conclusion qu'on en tire. Il deviendrait tout ἃ fait caractéristique st, 
par hasard, les récits de Vinvasion et de la persécution musulmanes dans 
la péninsule ibérique avaient été portés en Gréce par des chrétiens moza- 
rabes, entrainés ἃ la suite des conguérants qui partirent a’ Espagne pour 
subjuguer la Créte.Il s ensuivrait que les témoins du désastre,en racontant 

la destruction de leurs églises vénérées, ne parlaient pas encore de reliques 
soustraites ἃ la profanation. Mais tct les défenseurs des tradttions 

espagnoles pourraient nous répondre, avec beaucoup de justesse, que nous 

Wen SAVONS rien ; nous n’y contredirons pas. 

Le lecteur voudra bien se reporter aux indications que nous avons pré- 
cédemment données sur le manuscrit dow est tivé le texte arabe (4). 
Nous ne sonunes pas en mesure de les compléter maintenant. δ᾽. faut 
en crotre le catalogue de Μ.- de Slane, les ouvrages contenus dans ce pré- 
cteux document ont été « traduits du grec, par les soins de l’abbé 
Antoine, moine et précepteur dans le monastére de δ, Syméon le Thau- 
maturge ». Mais on ne vott guére si cette rubrigque, ἃ laquelle tl manque 
une référence précise, doit s’entendre de toutes les pieces réunies dans le 
manuscrit (5). Antoine le Thaumastorite est d’ailleurs inconnu, et il 

Andreas Recendius, que les Barcelonais ont emprunté aux gensde Mérida le 
nom, la légende,le culte et la personnalité de leur patronne (Les saintes Eulalies, 

REVUB DES QUESTIONS HISTORIQUES, janvier 1911, p. 85-119). — (1) Cf. Simonet, 

t.c., p. 252-58, of l’on trouvera indiqués les travaux antéricurs, y compris la 
dissertation de Bolland, Acé. SS., lan. t. IL, p. 405 408. — (2) GayANcos, t. Cc, 

P- 93-94; cf, Act. SS.,t.c., p. 407. — (3) GAYANGOS, ibid., p. 93, note 4. — (4) Asal, 
Boll, t.c., p. 235-36. — (5) Les huit premiers feuillets et le dernier sont mo- 
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conviendrait au moins de rechercher d’aprés ses écriis vers quelle époyue 
al pent avow vec. 

Nous indiquons en note quelques formes, oi wl nous a paru plus génant 
guultle de conserver lVorthographe du copiste. Les mots ott le texte lut- 

méme appclait, pour le sens, une correction, sont mus en ttalique dans la 
traduction. 

P. Ρ, 

dernes. La date a été retouchée. Le catalogue porte qu’elle se lit au folio 297 

(lignes 13 et 14); mais le manuscrit n’a que 258 feuillets. 
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Narratio de inventione ossium sanctorum Valerii 

episcopi, Vincentii diaconi et Eulaliae virginis. 

4. Antequam filli Agar Creta insula potiti sunt,conditum est cas- 
trum quod Bubalorum dicebatur. Porro cuidam homini ex 
eius incolis nobilitate inclito manifestatum est sarcophagos duos 
ex Barcinone urbe, quae est in partibus Hispaniae, ad hance oram 
appulisse, in quorum altero inessent ossa sancti Valerii episcopi, 
Vincentii diaconi et sanctae Eulaliae, martyris celeberrimae,in altero 
autem ossa famularum sanctae Eulaliae martyris,cuius mentiofacta 
est. Ut autem illuxit aurora, ex alto mari apparuverunt sarcophagi 

duo more navium incedentes et ad littus appropinquarunt, mode- 
rante Deo,qui cunctas res creat et arbitrio suo eas transfert,ascen- 

deruntque in terram sine ope manuum bumanarum. Qua re atto- 
niti incolae loci qui Bubalorum dicebatur,obstupuerunt Deum- 

que laudarunt, propter miraculum rei quam conspexerant. Con- 

silium autem ceperunt ut sanctis martyribus templum aedificarent 
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in locv ubi sarcophagos illos duos stupendo modo consistere 
viderant. Vespera subinde illus intercepit abieruntque unusquis- 

que indomum suam, 
2, Diluculo surrexerunt et ad locum convencrunt co consilio ut 

acdificationem inciperent, sarcophagos autem ambos non repperc- 
runt, Re obstupefacti quac acciderat, ancipites hacserunt et pas- 
tori cuidam, qui illic astabat, mandarunt ut circumiens litus illud 

ac regionem adiacentem exploraret duosque (sarcophagos) anqul- 
reret. Profectus est ille, (loca) exploravit, ambosque repperit. 

Dein veritus est ne 1511 rursus transferrentur in alium locum sibi- 
que fides non adhiberetur, cum eos a se certo illo loco repertos 
diceret. Cuspidem igitur pedi sui in terram defixit, quasi signum 
quod dictis suis apud illos homines fidem faceret. Dein ad litus 
descendit lisque dixit : «<Sarcophagos ambos certo illo loco repperi 
atque istic pedum meum definxiinstar signi, quod dictis meis fidem 
facerct. » Ad locum igitur omnes illum comitati sunt, ascenderunt, 

sarcophagos invenerunt ; pedumque viderunt densos radices 
fixisse eundemque magnam platanum factum esse. Laudaverunt 
igitur Deum ob eius mirabiliter facta eique laudes egerunt. Et 
circum ambos sarcophagos sanctis martyribus templum aedificare 
coeperunt; quod ut perfectum est, divinum sacrificium gratula- 
bundi in eo offerre consueverunt et laudibus canticisque san- 
ctos martyres celebrare, quorum omni tempore prodigiosam vir- 
tutem experiebantur. 

8. Deinde vero propter peccata nostra impii moslemi Creta 
insula potiti sunt eamque in suam dicionem redegerunt ; a qua 
erumpentes in urbes et insulas quae huic adiacebant, illas popula- 
bantur. Itaque exinsula quae Bubalorum dicebatur incolas 
captivos abduxerunt eandemque praedati sunt ita ut nullus incola 
in ea remaneret. Regnantibus autem Leone et Alexandro impera- 
toribus, transeuntes quidam per templum sanctum quod ambobus 

illis sarcophagis exstructum fuerat, istos (sarcophagos) conspe- 
xerunt 5 in quibus thesaurum inesse rati, quod sibi obtingerct, eos 
cffregerunt. Continuo spiritus immundus cos invasit allisitque in 
terram atque manibus debilitati remanserunt. Ut autem huius rei 
notitia pervenit ad Nicetam episcopum urbis Monembasiae, qui 
antea fuerat archiereus urbis Coronae, misitad locum qui Bub a- 

lorum dicitur presbyteros qui inspicerent quid duobus sarco- 
phagis accidisset, sibique certiorem nuntium referrent. 

4, Isti igitur abierunt ambosque (sarcophagos) apertos invene- 
runt,acceptaque sanctorum martyrum ossa confestim secum abstu- 

lerunt. Deinde exiens episcopus cum clericis universoque populo, 

inter laudes et cantica obviam illis (ossibus) processit et ante ea se 
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provolvit, Intulitque (ossa) illa in maiorem ecclesiam Monem- 
basiae sanctae Anastasiae victrici martyri dicatam, eaque depo- 
suit in sarcophago sub altare sanctae Irenes martyris, ad 
latus dextrum eiusdem maioris ecclesiac, Et cum canticis psalmis- 
que Dominum nostrum laudaverunt, qui laudatores suos post 
corum mortem laudatos facit eosque ad gloriam evehit, atque 
causam eorum agit qui pro se naviter decertarunt et cum eos tum 
corum sedes ad nostra usque tempora nobilitat, donans salutem 
accedenti ad eos cum fiducia illamque labente tempore super istos 
effundens omnibus aetatibus et aevis. 



LES “ SERMONES DOMINICALES ,, 
DE S. ANTOINE DE PADOUE. 

L’authenticité des ceuvres de S. Antuine de Padoue continue ἃ 
exercer la patience et la sagacité des érudits. C’est que, en réalité, 
on est fort dépourvu de renseignements ἃ cet égard, et il impor- 

terait de recueillir avec soin les moindres indices, comme aussi de 

signaler les fausses pistes que l’on a suivies jusqu'ici. Il en est 

méme une, trés ancienne, puisqu’on la retrouve dans la toute 
premiere rédaction des Actes du saint. Un de ses contempo- 
rains, Barthélemy de Trente, qui se targue de avoir bien connu, 
quem ipse vidi et cognovi, reléve, dans Ja courte notice qu’il lui a 
consacrée, ce détail caractéristique qu’d Padoue Antoine précha 
avec un succés merveilleux et qu’il y écrivit d’excellents sermons : 
Paduanos praedtcavit et multos usurarios ad restituendum induxit, et 

bonos ἰδὲ sermones conipilavit (1). Le plus ancien biographe du saint 
est plus explicite encore. ll distingue nettement une double série 
de sermons: des sermones dominicales, qu’Antoine aurait composés 

lors d’un premier séjour ἃ Padoue, et des sermons 12 festivitatibus 
sanctorum, qwilentreprit dans la méme ville, le dernier hiver qu’il 
vécut (f 13 juin 1231), sur les instances du cardinal d’Ostie, le 

futur pape Alexandre IV, et dont il interrompit la composition 
durant le caréme de 1231, pour se livrer avec plus de zéle que 
jamais au ministére de la prédication : Alio en tempore, cum vide~ 
licet sermones per annum dominicales componeret, apud civilatem 
Paduanam residentiam fecerat.... Postquam ergo divino nutu ad cwvita- 
tem Paduam perventt, interpolata praedtcatione, per totum hiemts 

spatium cor studtis honestatis applicutt et, ad preces domint Ostiensis, 
in festivitatibus sanctorum per annt circulum sermonum com- 
positiont se coniulit.... Talibus autem proximorum uttlitatibus occupato 
servo Det Antonto, quadragesimale tempus instabat. Videns igttur 
tempus acceptabile et dies salutis wmntinere, ab incepto destitit, et ad 

(1) Epvarpus ALENCONIENSIS, Miscellanea Antoniana (Romae, 1902), p. 60. La 

lecon des Acta SS,, t. 11 de juin, p. 703, n.4: dibros et sermones compilavit, est 

manifestement fautive. Il est aisé de s’en rendre compte, le méme manuscrit du 
fonds Barberini ayant servi aux deux éditions. 
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pracdicandum sitienta populo tota mentis occupalione se contultt, Tantus 
nangue pracdicandi cum fervor accenderal, ut per continuos quadraginta 
dies praedicare disponeret ; quod et indubttauler fect (1). 

Hone nous est point parvenu d’autre attestation positive sur 
Pactivité littératre de Villustre rere Mincur, et les biographes 
qui suivirent wont fait qu’accommoder le témoignage de leur 

devancicr. C’est un point qu’il importe de retenir. I y a, en effet, 
telle de ces adaptations, celle dec Jean Rigauld par exemple, qui, 

prise isolément, induirait facilement en erreur. Voici comment il 
s’exprime : Cumgue ad preces domint Ilostiensts sermones sanctorales 
compilave deberet, qui din ante domintcales compilaverat, locum 

Paduae, ubi ante devotionem populi sensevat, elegit pro hoc opere 
contpilando (2). Il est manifeste que cette rédaction dépend du 
texte primitif et qu’elle s’en écarte sur deux détails. Rigauld 
affirme que les sermons dominicauy- furent composés plusieurs 
années avant l’autre collection, et ils’abstient d'indiquer en quelle 
lucalité. Son intention a-t-elle été de rectifier en ces deux points 

son prédécesscur ? Cela n’est guére admissible, Jean Rigauld 
s'ctant contenté, ἃ la fin du XIITe siécle, sdrement aprés 1293, de 

résumer une Iégende tributaire du texte original, et d’y intercaler 
quelques miracles, intéressants d’ailleurs, puisqu’ils représentent 
la tradition locale sur ie séjour de S. Antoine 4 Limoges (3). Il se 
pourrait aussi que le renseignement de Barthélemy de Trente ait 
été puisé ἃ la méme source origineile, comme il n’est pas douteux 

que d’autres données de son précis biographique en dérivent. 
On s est encore prévalu d’un trait rapporté dans le Liber mtra- 

culorum, pour attribuer 4 S. Antoine de Padoue une Expositio in 

psalinos (4). Mais, sans vouloir insister sur la réserve qu’impose la 

formation tardive de ce recueil fort disparate, il suffit de citer le 
passage en question, pour montrer combicn le fondement de cette 
revendication est fragile. En voici essentiel : Cum autem apud Mon- 
tempessulanuin fratribys legeret theologiam, accidtt quendami novicium 
ab ordine recessisse, et secum nocte psalterinm glossatum magni valoris, 
cum quo fanulus Domini docebat, furtive nihtlominus detulisse. Hoc 

(1) T.éon pe KErvAL, Sancti Antonii de Padua Vitae duae (Paris, 1904}, 

Ῥ. 44-45. — (2) FERDINAND-MaRIE b’ARAULES, La Vie de S. Antoine de Padoue 

par Fean Rigauld (Bordeaux, 1899), p. 98. — (3) Anal. Boll.,t. XIX, p. 461.— 
(4) Cette Lxpositio δ. Antonii Patavini in psalinos, ipsius etiam manu exarata 

a été publige pour la premitrc fois ἃ Bologne, en 1757, par le Pére Antoine- 
Marie Azzoguidi, d’aprés le manuscrit, quwil déclare autographe et qui se con- 

servait au couvent des Péres Conventuecls de cette ville. Horoy a reproduit 

ectte ¢ditiun dans sa Mediz aevi Bibliotieca patristica, Series I, t. VI. col. §75- 

1266. 
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autem audiens vir Dei, nimis doluit ; οἱ tunc, oratione et divina virtute 

procurante, diabolus cum securi novicvo pr quendam pontem fugients 

et tvanseuntt, obviavit lerribilit:r, dicens et : « Revertere ad serveum Dei 

« Antonium et ad ordinent tuum cum psalterio ;alioqguin de mandato Det 
«te interficiam et in fluvium te pracctpttabo » (1). Rien dans ce texte 
n’insinue que la glose du psautier était l’ceuvre d’Antoine. Mais, 

vers le milieu du XVIII¢ sitcle, ἃ l’cépoque ot l’on se preoccupait 

de retrouver des traités inédits du saint, un biographe italien, 

Angelico da Vicenza, raconta, en l’altérant au profit du thauma- 

turge, la méme histoire. Son interprétation erronée servit dc 

principal support pour étayer l’authenticité du manuscrit, publi¢ 
vers le méme temps. 

Qu’on en juge par l’exacte traduction latine qu’en donna Azzo- 
guidi dans ses prolégoménes, de préférence au récit original: 
« Cum in coenobio Montispessulani theologiam Antonius praclege- 
«ret, quidam erat iuvenis in Tranciscanum ordinem recens 

« adscitus, qui librum quendam manu propria beati Antonil exara- 
« tun clam sustulit, se deinde fugae committens. Quare graviter 
« dolens Antonius, quod liber expositionem seu glossam in singu- 
«los psalmos Davidis contineret eoque ad conciones sacras 
« rerumque theologicarum explanationem uti soleret, animum ad 
« orationem adhibuit. Factumque ut latrunculo interfugienti ad 
« ostium cuiusdam pontis daemon astiterit minatus necem, ni 

« redux sublatum Antonio codicem restitueret » (2). En admettant 
méme que la copie fat de la main du saint, il faudrait encore prou- 
ver quwila réuni et élaboré la substance du commentaire (3). Sans 

doute, on y constate une certaine analogie de style et de facture 

littéraire avec les discours authentiques, et ce fait a eu le don 
d’émouvoir M. Lempp (4). ΠῚ οὖν a vraiment pas de quoi, pareille 
ressemblance se retrouvant dans des discours manifestement 
apocryphes publics par le P.J. de la Haye dans son edition des ceu- 
vres complétes du saint (5). Quant aux Concordantiae morales sacro- - 

yum Bibliorum et a l'Interpretaiio mystica tn sacram Scripturam, qui 
figurent aussi dans l’édition du P. J. de la Haye, on est unanime 
ἃ οἡ dénier a Antoine la paternité. 

Tl reste donc a son actifles Sermones dominicales et in festivitatibus 

(1) Act. SS., t.c., p. 728, ἢ. 21, — (2) Horoy, t.c., col. 563. — (3) Sur le con- 
tenu du traité, voir les considérations d’Ed. Lempp, Antonius von Padua, dans 

ZEITSCHRIFT FUR KIRCHENGESCHICHTE, t, XI, p, §06-524. Ca ct 1d le commenta- 

teur dénonce avec virulence le relachement du haut et du bas clergé. Ce genre 

d’attaques paraitrait ¢trange sous la plume d’un fils de 5, Francois d’Assise, — 
(4) Ibid., p. 509. — (5) Paris, 1641 et Lyon, 1653. 
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sanctorum. Que sil’on en parcourt les diverses éditions, on ne tarde 

pas a s’apercevoir qu’elles sont déparées par de grossiéres bévues, 
des infidélités de toute sorte, et plus encore par de graves inter- 
polations et suppressions. C’est le jugement trés ferme d’un con- 
scicncieux biographe du XVIII siécle, Ie Pére Emmanuel de 

Azevedo (1), et récemment encore du bibliothécaire de VAn- 

toniana, le Pére Antonio Maria Tosa (2), qui fit une publica- 

-tion soignée de quelques sermons bien authentiques. Dans ces con- 
ditions, une édition critique de oeuvre oratoire tout entitre 
s’imposait. Dés 1535, le haut conseil de Ja ville de Padoue s’en 

préoccupait et cherchait 4 la promouvoir. Mais on demeurait 
perplexe sur Ja fagon de s’y prendre, — tant les exemplaires con- 

nus offraient peu de garanties, — lorsque, vers la fin du ΧΑ] 
siécle, le Pére Bonaventure Perissuti eut la chance de découvrir 

au trésor de la basilique antonienne un manuscrit des deux séries 
de sermons signalés au début de cet article et pourvus de tous les 
caractéres désirables d’authenticité. Pendant des siécles, on avait 

ignoré ce que renfermait ce précieux codex, des sceaux officiels et 
des plaques de cristal empéchant de l’ouvrir. Les habitants de la 
cité avaient fini par y voir un missel ou une bible qui aurait été a 
l'usage du saint, et ils le portaient dans les processions publiques 
comme une insigne relique de leur protecteur (3). Grace a cette 
découverte, on put s'assurer de la valeur des deux manuscrits 

41 se conservent 4 la bibliothéque antonienne et s’outiller pour 

entreprendre l’édition tant désirée. Mais le Pére Perissuti, ame 
du projet, disparut avant de l’avoir mis ἃ exécution ; et ce fut un 
sitcle plus tard qu’un ecclésiastique distingué de Padouc, Don 
Antoine Marie Locatelli, s’appliqua a réaliser [Δός congue par 
son prédécesseur. 

En 1895, a l'occasion du septiéme centenaire de Ja naissance 
du célébre thaumaturge (15 aoat 1195), parut le premier fascicule 
d’une luxueuse édition des S. Antonii Pat. Sermones dominicales et 
in solemnitaiibus... ex mss. saeculi XIII codicibus gut Patavit ser~ 
vantur... consiltis etiam Vaticano, Casanatensi aliisque exemplaribus... 
Le texte est imprimé avec beaucoup de soin. L’annotation a un 
caractére nettement théologique et patristique. On n’est pas peu 
surpris de voir que l’auteur de la Divine Comédie y coudoie si 

(1) Vita del taumaturgo Portoghese sant’ Antonio di Padova, Dissert. xiv 
(édition de Venise, 1793, p. 388-89). -- (2) Legenda 5. Antonii de Padua, (Bono- 
niae, 1883), p. 126. — (3) Toute cette histoire est racontée avec complaisance 

par Em, pt AZEVEDO, |. c., p. 392-93- 
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souvent les Peres de l’Eyzlise (1). Il n’est cependant pas un con- 
temporain de S. Antoine de Padoue. Mais, pour la masse des Ita- 
liens le Dante est en tout et tout se retruuve dans le Dante. Une 
prcface expusera sans doute les principes qui ont présidé a la 
nouvelle édition ; mais elle n’a pas encore vu le jour, eton en est 

toujours réduit ἃ n’émettre que des conjectures. Quelques allusions 
discrétes au codex thesauri semblent indiquer qu’ala base de Védi- 
tion critique, on a mis le manuscrit bien authentique de la basilique 
antunienne de Padvue. La mort du Dr. Locatelli a retardé quel- 
que peu la publication. Depuis 1903, les personnes expertes qui se 

sont chargces dela continuer, ont donné cing fascicules (2), sans 

qu'elles aient cru opportun de révéler aux lectcurs loutillage 
critique dont on s’est servi jusqu’ici. C’est toujours le codex the- 
saurit qui demeure le prototype de la savante édition. Tout en 

respectant un silence, qui peut paraitre excessif, j’aurais souhaite 
néanmoins qu'on ett attire lattention sur une mention qui revient 
ἃ plusieurs reprises et ἃ des intervalles irréguliers dans le précieux 
manuscrit. 

Aprés avoir écrit la série de ses sermons dominicaux depuis le 
dimanche de la Septuagésime jusqu’au dimanche de la féte de la 
Pentecéte inclusivement, je prédicateur prelude a la suite par un 
petit Prologus auctoris, qui figure dans le manuscrit immecdiatement 

avant le sermon ix Dominica prima post Pentecosten et dont le con- 
tenu prouve qu’il est bien 144 sa place : Confist de gratia Verbi 

Incarnali, quod dat os et sapientiam et linguas infantinm facit diser- 
las.... opus quod in ipso omniuin crealurarum principio aggresst sumus, 
ipso duce, ipso via, ad tpsius honorem et fidelium uttlitatem propontmus 
cousunmare.... Unde notanduin quod ab hac Dominica prima post Pen- 

tecosten usque ad primam Dominicam Auguste legitur in Hcclesia liber 
| Regumt, qui in quatuor libris dividitur, et in isto tempore sunt octo domi- 
nicae (3). ILimporte de noter que, l’anndée of l’auteur écrivit ces 

sermons ne comptant que huit dimanches depuis le 1** dimanche 
_ aprésla Pentecéte jusqu’au 1 dimanche du mois d’aoat, le jour 
de Paques a di toraher fort tard. 

Autre Prologus auctoris en téte du sermon tz Dominica NIL post 

(1) Anal. Boll., τ XXI, p.45t. — (2) *S. Antonii Pat. thaumaiurgi sermones 
dominicales et in solemnitatibus quos fuventibus Quingucviris arcac curandae ex 15s. 
saeculi XI codicibus Patavit asservatis, consultis ctiam editionious, variis lvetioni- 

bus et adnotationious locupletarunt Sac, Ios, Munaron, Can. los. Perin, Can, Max, 

Screming, Fase, 5-8. Patavii, typ. Antoniana Sodalitatis Univ. 5. Antonit Pata- 

vini, 1993-t9tr, in-4°, paging 257-642, — (3! Ibid., p. 22g. 
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Pentecosten. Le voici en entier : Gratias referimus septiformi gratiae 
anminiwulo ad seplimi mensis primam dominicam perventinus. Unde 
nolandum quod in hac prima et secunda dominica legituy in Ecclesta 
liber Job, cutis aliquas auctoritates, secundum quod melius expedire 
videbtmus, cum clausulis istius et sequentis dominicae, Deo dante, con- 

cordabimus (1). Ainsi, ala veille du XIL[I¢ dimanche aprés la Pen- 
tecdte, auteur vaquait depuis six mois ἃ larude tache de mettre 
sur pied ses sermons dominicaux. Cette année-la, nous dit-il, le 

XIll* dimanche aprés la Pentecéte coincidait avec le premier 
dimanche du mois ov οἶος liturgique de matines comprend des 
lecons empruntées au livre de Job, c’est-d-dire avec le premier 

dimanche de septembre. Nouvelle preuve d’une féte de Paques 
plutét tardive, ἃ coup sir aprés le 13 avril; sinon le XIII* diman- 
che aprés la Pentecéte devait venir en aotit. D’autre part, puisque 
avec le premier dimanche de septembre S. Antoine observe que 
son labeur de rédaction oratoire en est ἃ son septiéme mois, il faut 
en conclure que le commencement en remonte au mois de février. 

Plus loin (2), aussit6t avant d’exposer la matitre a Domuintca 

XVII post Pentecosten, auteur dans un nouveau prologue, Prologus 
aucioris, rend grace aN.-S. J.-C. guiatpso duce, ipso via, usque ad 
primam Dominicam mensis Octobris pervenunus. Unde nolandum quod 
a kalenais Octobris usguz ad kalendas Novembris leguniur im Ecclesia 
libri Machabaeorum, et in isto tempore sunt quatuor dominicae. L’année 
donc of 5. Antoine travaillait ses sermons dominicaux, le mois 

d’octobre ne compta que quatre dimanches, dont le premier fut le 
XVII¢ dimanche apres la Pentecéte. 

Enfin, @aprés le Prologus auctoris qui précéde imniédiatement les 
développements ἐπ Dominica XXI post Pentecosten, Vauteur se 

félicite d’avoir atteint le premier dimanche de son neuviéme mois 
de travail, — le mois de novembre, — et ce dimanche n’est autre 

que le XXIe qui suit la Pentecéte. De méme, arrivé au premier 
dimanche de l’Avent, il remercie le Seigneur de ce que evangelia 

dominicalia utcumque exponendo usgue aa tyimant Dominicam Adven- 
ius Domini perveninius (3). 

Or les données éparses dans ces différents prologues ne se 
vérifient toutes ensemble que année of Paques se célébre le 
18, le rg ou le 20 avril. En dega du 14 avril, le XII[* dimanche 
aprés la Pentecédte tombe en aotit. Quand Paques se présente le 

x4 ou le τῷ avril, le premier dimanche d’octobre n’est pas le 

ΧΥ ΓΤ aprés la Pentecéte, mais le XVIII¢ ; si c’est le 16 ou le 17 

(x) Ibid., p. 405. — (2) Ibid., p. 475. — (3) Ibid., pp 527 et 585. 
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avril,il y a neuf dimanches et non huit depuis le premier dimanche 

ἀργὸς la Pentecdte jusqu’au premier dimanche du mois d’aott. 
Le jour de Paques vient-il le 21 ou le 22 avril, le premier dimanche 
de septembre n’est pas le XIII* aprés la Pentecéte, mais le XIe. 
Et le désaccord s’accentue encore les années οὐ la date pascale est 
le 23, le 24 ou le 25 avril; alors le premier dimanche de septembre 
est le XII* aprés la Pentecdte et le premier dimanche d’octobre, 
le XVIe, 

On est ainsi ramené a choisir entre les trois dates d’avril 
énoncées plus haut, qui s’accommodent bien toutes trois des 
particularités fournies par Vauteur des prologues. Que si l’on 
.considére les termes extrémes de la carriére mortelle de 5, Antoine 

de Padoue,de 1195 4 1231, on constate que, entre ces deux limites, 

le dimanche de Paques n’a pas coincidé une seule fois avec le 20 
avril; par contre, Paques tombait le 18 avril en 1210 et le 19 avril 

en 1215 et en 1226. Les années 1210 et 1215 s’éliminent forcément, 

pour la raison bien simple que les Fréres Mineurs n’ont fait leur 
premiére apparition en Portugal qu’en 1217; d’ailleurs, le futur 
disciple de 5. Francois d’Assise n’était pas d’age alors ἃ compo- 
ser ou a retoucher profondément une longue série de discours 
trés touffus. Il ne nous reste done plus qu’a nous arréter a 

Pannée 1226. Or cette année-la S. Antoine se trouvait 4 Limoges. 
Nous en avons, pour garant, un chroniqueur de Saint-Martin de 
Limoges, Pierre Coral, qui fut pendant de longues années prieur 
de ce monastére et en devint l’abbé en 1247; il était encore en 
1276 (1). Voici comment il s’exprime : λ CC° XXVI  beatus 
Antonius Ord. Frairum Minorum recepit locum ad opus Fratrum Mino- 
rim in dominio nostro (dans les dépendances de |’abbaye de Saint- 

Martin) cum certis conditionibus et pactis (2). Dans la suite, la brouil- 
le éclata entre propri¢taires et locataires. Comme on ne parvenait 
pas ἃ s’entendre, les Fréres Mineurs vidérent les lieux en 1243 (3). 

Le témoignage de Pierre Coral est corroboré par la note mar- 
ginale que Bernard Gui écrivit de sa propre main dans un exem- 
plaire de son histoire dominicaine : Anno Domini Me CC XXVI 

(1) MCC septuagesimo sextoin festo B. Augustini conventus Tutellensis elegit 
et postulavit Petrum abbatem S. Martini, abbaiem Tutellensem. Cf. Recueil des histo- 

riens de la Gaule, τ. XXI, p. 787. ~ (2) Ibid., p. 795. — (3) Ibid., p. 796. Sur la 
confusion et le désordre qui régnent dans le Matus chronicon Lemovicense, 

voir ibid., Ὁ. 761-62. La partie de la chronique d’ou sont tirés les renseignements 
gue nous apportons, a certainement Pierre Coral pour auteur. Dans Védition 

de cette chronique on a trop négligé le ms. lat. 5452, ff. 93-113, de la biblio- 
théque nationale de Paris, 

ANAL. BOLL, XXX at 
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sanctus Anthonius de ordine Iratrum Minorum primus venit apud 
Lemovicam εἰ acceptt rbt locum pro fratribus suit ordints in terrttorio 

Sancit Martint. Hic obit anno Domini Me CC? XXXP. Alibi legt 
quod Fratres Minores venerunt primo Lemovicam anno Domini M° CC? 
XXIIIP (1). Comme on le voit, I'hésitation de Bernard Gui ne 
porte pas sur l’année ot 5. Antoine arriva ἃ Limoges, mais sur 
Vépoque précise ol ses confréres vinrent s’y installer. Que ce 
soit en 1224, ou méme auparavant en 1221, comme I’affirme la 
chronique anonyme de Saint-Martial (2), je ne veux pas examiner 
la question ; elle est sans conséquence pour la recherche qui nous 

occupe. Qu’il nous suffise de constater que 5. Antoine fit un séjour 
a Limoges en 1226 et que ce séjour se prolongea toute une 
année, au témoignage de Jean Rigauld, l’historien de son aposto- 

lat limousin : Quontam autem eius pracdicatio fructus in diversis orbis 
partibus fecertt, hinc liquido possuntus advertere, cum infra untus 
anni spatium in una ctvitate tantum fructum potuit congre- 

gare (3). 
Crest donc en 1226, ἃ Limoges, que furent composés ou du 

moins récrits en majeure partie les sermons dominicaux, Tant 
dans la préface générale que dans les prologues particuliers, 
Antoine en parle comme d’un travail absolument nouveau, 40} 

entreprit sur les instances de ses fréres: Remanentes spicas cum 
timore et pudore, quia tanto et importabilt onert insufficiens, sed precibus 
et charitate fratrum qui me ad hoc compellebant devictus, colligens con- 
cordavi (4). Nouvel indice que, de bonne heure, il jouit au sein de 
son ordre d’une réputation de puissant orateur. Contrairement a 
ce qu’affirme son premier biographe (5), cet ouvrage fut accompli 
bien avant que le grand serviteur de Dieu ne vint une premitre fois 
résider ἃ Padoue. La date de cette premiére visite a longtemps 
défrayé la critique. Un trés estimable notaire Padouan, Rolandino, 
né en 1200 et contemporain par conséquent du saint, la place vers 

la fin de année 1229. Il n’y a aucune bonne raison pour ne point 

se rallier 4 sa maniére de voir.Trés au courant de l’histoire de son 
pays, il nous a Jaissé un récit, sinon toujours impartial, du moins 
solidement documenté des événements politiques qui se dérou- 

(1) Anal. Boll. τ. XUX, p. 461, note 3 cf. p. 16. — (2) Fratves Minores, dit cette 

chronique, venerunt primo ad castrum Lemovicense anno Domini MoCCo vicesimo 
primo, et primo habttaverunt ad fontem que dicitury aus Menudctz. Les Domini- 
cains les y avaient précédés de deux ans, H. Duptts-Acier, Chroniques de Saint- 
Martial de Limoges (Paris, 1874), pp. 130 et 131 , cf. p. Lv. — (3) FERDINAND- 

ΜΆΚΙΕ D’ARAULES, t. c., p. 96. — (4) S. Antonit Pat. Seymones dominicales, now 

velle édit., p. 4, col, 2. — (5) Voir plus haut, p. 307. 



DE 8. ANTOINE DE PADOUE. 315 

lérent dans la marche de Trévise et ἃ Padoue au temps d’Ezzelin 
le tyran. L’arrivée d’Anto:ne 4 Padoue fit sensation et produisit 
notamment une profonde impression sur l’esprit de Rolandino. In 

illo tempore, dit-il, c’est-a-dire circa finem annt Domint MCCXXVIITI, 

comme il s’exprime quatre lignes plus haut, inter celeros viros relt- 
giosos et tustos advenit beaius Antonius, stcut dicetur inferius, 
et in diversts locts per Marchiam verba Det voce mellifiua predicavit (1). 
Ii promet done de revenir sur le saint personnage et sur son appa- 
rition dans la marche de Trévise. En effet, quand il en reparle 
plus loin incidemment, quasi ex incidenti, en achevant la chronique 
de l’année 1230, ce n’est point pour annoncer une autre visite du 
saint ἃ Padoue, mais pour compiéter ce qu'il n’a fait qu’effleurer 
de son arrivée providentielie en cette ville. Et le langage dont il 
se sert indique l’étonnement de gens voyant surgir pour la pre- 
miére fois sur leur horizon un saint, que Dieu envoie a leur secours 

du fond de l’Hespérie et des pays de l’Occident, a savoir des terres 
de la Galice, de Séville et de Lisbonne. Mftserat entm Deus tunc tem- 

poris Paduam de fintbus Hesperie et de paritbus Occidentis, utpote de 
terris Galicte, Sibilie et Ulisbone, supradictum virum religiosum et 
sanctum, fratrem Antonium de ordine fratrum Minorum, qui fuit de 

genere nobilium et potentum, mulia honestate perspicuus, mulia littera- 

tura fundatus, arca veterts testamenti et forma novi et, st verbis audacta 
tribuatur, potens opere et sermone (2). Le reste de la notice renferme, 
outre des détails empruntés a la légende primitive, des traits igno- 
rés des autres biographes et qui dénotent que, si Antoine vinta 
Padoue sur le déclin de 122g, il y demeurait encore ala fin de 
Vannée suivante. 

Voila donc trois données positives acquises ἃ l’histoire de Villus- 
tre serviteur de Dieu. Ses sermons dominicaux,bien authentiques, 

ne furent point composés a Padoue, ot il n’arriva que sur la fin de 
Pannée 1229, mais 4 Limoges, durant l’année 1226. Fr. V. O. 

(x1) Ant. Bonarni, Rolandini Patavini cronica, \ib. Il, cap. xx (RERUM ITaL. 
SS., nouvelle édit., t. VIII, 1, p. 40). — (2) Ibid., lib. INL, cap. v (p. 43). 
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A ZENONOPOLIS. 

M. le Dr W. Weissbrodt, professeur au Lyceum Hosianum de 
Braunsberg dans la Prusse Orientale, a eu l’amabilité de nous 

envoyer lestampage d’une’intéressante inscription. Elle a été 
achetée il n’y a pas longtemps ἃ Constantinople, et l’on nous 
assure qu’elle a été trouvée en Asie Mineure, C’est tout ce que. 
nous savons au sujet de la provenance. Elle fait actuellement 

’ partie du musée archéologique de Braunsberg. Le marbre mesure 
0™,55 X 0,32. Il est brisé en deux morceaux; le texte, qui n’offre 

aucune difficulté de lecture, n’a guére été atteint. 

++ Φιρμινιανὸς 6 εὐλαβέστ(ατος) ἡμῶν ΄ἐπίσκο(πος) ταύτῃ[ς] 
τῆς λαμπρίᾶς) Ζηνωνοπολιτῶν πόλεως ἐπεσκεύ[α]- 

oev ἐξ ὁλοκλήρου τὸ ὅλον ὑδραγώγιον τοῦ ἁγίου 

μάρτυρος Σωκράτους μετὰ ὑπατίαν Od(aviov) Aovyi- 
νου τοῦ λαμπροτ(άτου) ἰνδ(ικτιῶνος) ta’ καὶ ἔρευσεν πρώ- 

τοις ἐν τῷ τετραστόῳ σὺν τῷ ἐξωύδρῳ τοῦ αὐτοῦ 

ἀθλοφόρου μηνὶ φεβρουαρίου - εὔχεσθ(ε) οὖν ot 

ἀπολαύοντες ὅπως τί(αϊ)ὴς πρεσβ(είαι)ς τοῦ ἁγίου μάρ- 

Tupos ἀρραγῆ αὐτὸ διαφυλάττεσθαι ἐπὶ πολλοῖς 

10 _ ΚΕ καὶ μηκίστοις χρόνοις -+ 

Ἠργάσατο δὲ Abzdviw)v ὑδραγζωγὸς. Πρυμνησσεύς 

L. 1: εὐλαβέστί(ατος), dans ce mot comme dans ἐπίσκο(πος), I. 2, λαμπρ(ᾶς), 
1. 3, pA(avtou), 1. 4, λαμπροτ(άτου), ἰνδ(ικτιῶνος), ’apocope est indiquée par 

une fioriture. —L. 7: εὐχεσθαι --- L. 8: τες πρεσβιῖες --- L. 11: AuEavov. 

Nous pourrions traduire comme suit: Furmintanus religtosissimus 
noster episcopus huius inclutae Zenonopolitarum urbis exstruxit integre 
totum aquaeductum post consulatum Flav Longint virt clarissimi indtc- 
lione XI ; et effluxit primum in quadriporticu cum salientibus etusdem 
victorts (martyrts) mense februario.Orate igitur qui fruimini ut interces- 
stone sancti martyris intacta illa serventur per muita et longissima tem- 
pora. Molttus est Auxanon (machinator) aquarius ὁ Prymnesso. 

L’inscription est datée avec précision. Flavius Longinus fut 
consul en 486 ct en 490. Le post-consulat qui coincide avec une 
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onziéme indiction doit s’exprimer 2. c. tterum Flavit Longint ; c’est 
Vannée 488. 

On connait trois villes du nom de Zénonopolis, — la forme abré- 

gée Zénopolis est fréquente, — toutes les trois assez obscures (1). 
Zénonopolis d’Egypte semble exclue d’avance par le fait que le mar- 
bre provient d’Asie Mineure, of nous raméne aussi le nom de 
Lingénieur Αὐξάνων ΤΤρυμνησσεύς. Restent Zénonopolis d’Isaurie et 

Zénonopolis de Lycie, deux siéges épiscopaux, dont le premier est 
identifié par Ramsay avec Isnebol (2). L’autre serait Pinara; tel 
du moins est l’avis de Petersen (3), qui n’a pas entrainé l’adhésion 
de tous les archéologues (4). Le texte de notre inscription n’ap- 
porte ici aucune lumiére, et il nous est méme interdit de décider 
entre la Lycie et I’[saurie. Les quelques noms d’évéques de Zéno- 

nopolis recueillis dans divers textes appartiennent au siége Isau- 
rien (5). Si Firminianus (6) doit figurer sur la méme liste, ce sera 
comme leur prédécesseur a tous ; il est antérieur d’un bon demi- 
siécle ἃ Gennadius (553), le premier titulaire connu. 

Toutes Ies Zénonopolis doivent sans doute leur nom a |’empe- 
reur Zénon. Ce n’étaient pas nécessairement des fondations nou- 

velles, Donner a une ville le droit de remplacer son vieux nom par 

un autre rappelant celui du souverain,était pour les empereurs une 
maniére de lui témoigner une bienveillance spéciale, et l’on congoit 
que cette distinction n’allat point sans quelques priviléges, sans 

des établissements qui grandissaient du méme coup son impor- 
tance. Ce fut, sous le successeur de Zénon, le cas de Dara, en 

Mésopotamie, quis’appela désormais Anastasiopolis. Souvent l’ap- 
pellation antique a disparu complétement sous le nouveau vocable, 
et l’on peut se demander ἃ quel siége épiscopal celui de Zénonopo- 
lis faisait suite. L’inscription, placée du vivant méme de l’empereur 
Zénon, avtoriserait ἃ conclure que personne, avant Firminianus, 

ne porta le titre d’évéque de Zénonopolis. 

Le prélat, qui certes ne fut pas le premier dans la chrétienté ἃ 
se préoccuper des besoins matériels de ses ouailles, nia songer a 

(1) H. Gevzer, Georgit Cyprit descriptio orbi Romani (Lipsiae, 1890), pp. 16, 37, 
43, 76; G. Cousin De urbibus quarum nominibus vocabulum TIONIZ finem faciebat 
(Nanceii, 1904), p. 95-96. — (2) The historical Geography of Asia minor, p. 365. — 
(3) E. Petersen - Εἰ v. Luscuan, Reisen in Lykien, Milyas und Kibyratis (Wien, 
1880), p. 162. — (4) Ramsay, t.c. p. 125. —~ (5) GELZER, t. c., p. 147. — (6) La for- 
me Φιρμινιανὸς n’est pas fréquente. Elle apparait sur une inscription Pales- 

tinienne, C. 1. G., 4559>. 
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‘leur procurer de. l’eau potable (1), dota sa ville épiscopale d’un 
aqueduc, qu’il dédia au martyr Socrate,de méme que le monument 
auquel aboutissait cette canalisation, chateau d’eau, vasque ou 
fontaine abritée sous un quadruple portique, τετράστοον σὺν τῷ 
ἐξωύδρῳ. Ce dernier mot, que nous n’avons pas rencontré ailleurs, 
n’indique pas avec précision le genre de construction. 

Nous rappellerons qu’a cette époque la dévotion envers les 
saints, et notamment envers les martyrs, se manifeste volontiers 

par usage d’attacher leurs noms a des constructions importantes, 

quin’ont d’ailleurs aucune destination ecclésiastique ou sacrée. 
Les livres ot Procope célébre les mérites de Justinien batisseur en 
mentionnent plusieurs exemples ; quelques-uns de ces travaux 
sont des restaurations d’édifices plus anciens. Notons deux cha- 
teaux de 5. Donat, deux de 5. Sabinos, unde 85. Etienne en Epire; 

en Thrace les chateaux de S. Trajan, de S. Théodore (deux), de 

S. Julien ; celui de 5. Cyrille en Scythie. Voici un aqueduc de 
S. Conon en Chypre, unautre de 5, Eugéne a Trébizonde (2). 

Tous ces: patrons ne se laissent pas identifier avec une égale 
facilité. Outre quelques saints d’une renommée universelle, on 
reconnait parmi eux des saints locaux dont le culte est longtemps 

demeuré confiné dans le pays d’origine. Ainsi, S. Donat est le 
grand saint de Epire, 5. Eugéne est le patron de Trébizonde. 
5. Sabinos, S. Trajan, S. Cyrille étaient sans doute aussi des mar- 
tyrs indigénes, dont le culte n’a laissé de trace que dans la topony- 
mie. Le martyr Socrate, sous le patronage duquel l’évéque Fir- 
minianus a placé son aqueduc, n’appartiendrait-il pas a la méme 
catégorie ? . 

Le martyrologe hiéronymien enregistre deux fois le nom d’un 
5. Socrate, le 17 septembre tz Britannia Socrates, Stephani, et le 
17 octobre, dans une série assez longue qui a lair de se rattacher 
a la rubrique topographique im Mauritania. Celle-ci est pour le 
moins douteuse en ce qui concerne S. Socrate; il est ἃ peine 
besoin d’ajouter que celle du 17 septembre, ἐξ Britannta,est fausse, 
et provient de quelque lecture defectueuse. 

Les Grecs également connaissent deux martyrs du nom de 
Socrate. Le premier apparait dans les Actes de S. Théodore de 
Perge en Pamphylie (3), piéce médiocre, que les synaxaires résu- 

(:) Marcus Iulius Eugenius, évéque de Laodicée en Lycaonie, au IVe siécle, 

mentionne la construction d’un bdpetov parmi les entreprises de son épiscopat. 

Ramsay, Luke the Physician( London, 1908), p. 340. — (2) De aedifictis, IV, 4,73 

V,9; III, 7. — (3) Codex Paris., 1534, fol. 92°-93.Cf. Act. SS.,Sept.t. VI, p. 137-40. 
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ment 4 deux dates, le 21 septembre et le τὸ avril (1); le second, 

dans les Actes de Ste Théodote (2), qui le font mourir a Ancyre. 
La date est le 23 octubre dans certains synaxaires (3) ; ailleurs la 

légende est marquée au 17 ou au 18 septembre (4). 

Les deux textes grecs que nous venons de mentionner se valent 

au point de vue historique. Ils appartiennent a la classe des com- 
positions artificielles, groupant autour d’un héros principal quel- 
ques personnages secondaires qui sont, ἃ divers degrés, mélés ἃ 
Paction. Dans la Passion de S. Théodore de Perge, Socrate est 

un soldat, comme lui, et partage son supplice ; |’épisode de Socrate, 
dans celle de Ste Théodote, est si insignifiant et si mal rattaché au 
sujet qu’on le prendrait pour une interpolation .si l’on avait 

une idée moins avantageuse de ἴα maladresse des hagiogra- 

phes. 
Dans les récits de ce genre, les personnages de second plan 

, sont ou bien créés par le rédacteur ou bien empruntés ἃ la réa- 
lité, d’aprés les circonstances. Ce sont souvent des saints honorés 
a des dates rapprochées ou dans des églisés voisines. On leur 

distribue les réles d’aprés l’action imaginée par l’hagiographe. 
Les deux saints Socrate de la légende grecque sont-ils des per- 
sonnages réels ? 

Si les dates de l’hiéronymien coincidaient parfaitement avec 
celles des Grecs, nous n’hésiterions pas un instant ἃ identifier les 
deux Socrate du document latin avec leurs homonymes grecs, 

par exemple, le compagnon de 5. Théodore avec celui que le 
martyrologe fait mourir im Britannia; celui d’Ancyre ne serait 
pas différent du Socraitus de Vhiéronymien au 17 octobre. Seu- 
lement, les choses se présentent moins simplement. La date de S. 
Théodore de Perge avec son compagnon Socrate (21 septembre) 
retarde de quelques jours sur celle du prétendu Socrate breton 
(17 septembre) ; celle du Socrate d’Ancyre coincide d’une part 
avec cette derniére, et d’autre part se rapproche du Socrate 
latin du 17 octobre. 

La coincidence des dates de septembre est remarquable,et quoi- 
que rien ne soit dangereux en ces matiéres comme d’admettre 
des quantités négligeables, les vicissitudes de la tradition du marty- 
rologe d’une part, les conditions de la rédaction des recueils grecs 

(1) Synax. Eccl. CP., pp.65,614 — (2) Act. SS.,Oct.t.X, p, 12-16.Cf, BHG?. 1780, 
Le texte grec a été trouvé depuis par mon collégue le P. Ch. Van de Vorst 
dans le ms, 2 ἀὰ Musée Meerman-Westreenen de La Haye. — (3) Synax. Eccl. 

CP., p. 157. — (4) Ibid., p. 51 ; le ménologe de La Haye donne la date du 18. 
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de autre, pourraient suffire ἃ expliquer l’écart des dates en oc- 
tobre.Et dés lors il faudrait regarder comme certain que,dés avant 
le VI* siécle, en Asie Mineure vraisemblablement, on célébrait la 
féte d’un S. Socrate le 17 septembre, une autre aux environs 

du 20 octobre, et que c’est bien a Vhistoire que les hagio- 

graphes ont emprunté les compagnons de S. Théodore et de 
Ste Théodote. 

Nous n’avons donc pas le droit de rejeter dans Je domaine de la 
fantaisie ui le martyr Socrate de septembre ni celui d’octobre. 
Mais si l’on venait nous dire que |’un n’est pas distinct de l’au- 
tre, que les deux dates sont celles de la féte, en deux endroits, du 

méme martyr, nous n’oserions le nier. Ces répétitions sont si 

communes, et le nom de Socrate Vest si peu. La tradition des 

synaxaires et des ménologes, abstraction faite des récits, est évi- 
demment favorable ἃ ’hypothése d’un seul Socrate, 

Ce Socrate unique devrait bien étre identifié avec le martyr que 
Yon honorait ἃ Zénonopolis, probablement au méme titre que 

S. Eugéne ἃ Trébizonde. L’archéologue qui nous montrera 

VYemplacement de la Zénonopolis of l'on buvait a la fontaine de 
S. Socrate, trouvera peut-étre du méme coup la basilique 
élevée sur le tombeau du martyr. La légende Pamphylienne de 

S. Théodore semble nous inviter ἃ regarder du cété de I’Isaurie. 

H. Ὁ. 
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N. B. Les ouvrages marqués d’un astérisque ont été envoyés 

a la rédaction. 

48. — * Pio Francni pe’ Cavattiert. Note agiografiche. [ascicolo 3°. 

Roma, Tipografia Vaticana, 7900, in-8°, 122 pp. (Srup1 Ε Testi, 22 (277). 

— Les six dissertations que publie M. Pio Iranchi comme troisiéme série 

de ses Notes sont d’un intérét varié. En voici les sujets : 1°) nouvelles obser- 

vations critiques et exégétiqucs sur la Passio sanctorum Montani et Luci. 

(BHL. 6009). C’est le résultat de l'étude d’un nouveau manuscrit, l’Au- 

giensis 32 ἐς la bibliothéque de Carlsruhe, le plus ancien connu. L’auteur 

le collationne complétement sur son édition (p. 111-14), en fait ressortir 

limportance, et insiste sur quelques questions particuliéres qui semblaicnt 

appeler une revision. Ainsi, le titre original (voir Amal. Boll., XVIII, 68) 
serait Passio sanctt Montani e Gemellis. 11 discute ensuite les opinionscou- 

Tantes au sujet du mag'istrat persécuteur qui figure dans la Passion, et que.- 

ques autres points obscurs. 

2°)Comment les SS. Processus et Martinianus devinrent-ils les ged- 

liers du prince des Apétres ? M. I. avait montré dans un autre ouvrage 

(Studi ¢ Testt, 19, 97-98) qu’au [ΚΝ siécle les deux saints ne passaient pas 

encore pour avoir gardé S. Pierre dans sa prison. C’est dans leur Passion, 

qui doit étre du Vie sigcle, qu’on les voit pour la premiére fois jouer ce 

role. Un des épisodes du récit est le miracle de S. Pierre, faisant jaillir 

l'eau dela roche Tarpéienne par le signe de ‘a croix ; aussitét Processus 

et Martinianus recoivent le baptéme. Cette scéne pourrait avoir été inspi- 

rée par la représentation, assez. {iréquente, de S. Pierre sous le symbole de 

Moise frappant le rocher et abreuvant deux soldats qui figurent la foule. 

Nous aurions ici un nouvel exemple d'une Iégende créée par un motif 

iconographique. 

3°) Les SS, Nérée et Achillde dans |’épigramme de Damase. Etude trés 

approfundie du plus ancien document que nous ayons sur ces deux saints, 

dont la lézende postérieure a complétement modifié la physionomic. La 
Ν 

conclusion principale porte sur 'époque ἃ laquelle se rattachent les mar- 

ANAL. BOLL, XXX, 22 
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tyrs. i west guére probable quils appartiennent au premier ou au second 

sitcle. Rien n’oblige ἃ trouver dans Vinseription une allusion ἃ Néron. 

Si, par impossible, ajoute M.P. b., Pallasion y était, il faudrait compter 

les deux martyrs pani ccux que on a commenced ἃ honorer a la fin du 1V¢ 

cele,a la suite de révlations souvent peu authentiques. e et au début du Ve si 

Mais nous n‘en sommes par réduits ἃ cette extrémité,. 

4") Marcus Iulius Eugenius évéque de Laodicée en Lycaonie, IV€ siécle. 

La belle inscription retrouvse pu ΔΙ. W. M. Calder est republiée et 

savamment commentée. Parmi les corrections proposées par M. P. F. en 

voicl unc qui est fort ingénicuse. M. Ramsay suppléait comme suit les 

lacunes de laligne 17 : καὶ πίάντ]α. ς» ἁπλῶ(ς) κατασκευάσας ἀρ- 
γούμε]νός τε τὸν τῶν ἀνθρώπων βίον.οἱ il y voyait un trait de plus pour la 

biozraphic d’Zugenius : « ct avant, en un mot, mis ordre ἃ tout, et renoncé 

a la vie des hommes (pour se faire ermite).., » C’est une conjecture décidé- 

ment bien hardie, οἱ M. P. IF. nous parait avoir raison de préférer a 

ἀρνούμενος une des legons rejntées par M. Ramsay dans les notes : 

τελούμενος, ἀπαλλαξόμενος, λειψόμενος, car il s’agit ici non dela vie 

séculi¢re, mais de la vie humaine. M. P. F. en suggére encore une autre 

moins banale: λογισάμε]νος ou λογιζόμε]νός τε TOV τῶν ἀνθρώπων 

βίον, « considérant la fragilité de Vexistence de homme ». Ce seraient 

presque les termes que Hérodote met dans la bouche de Xerxés : 

λογισάμενος ὡς βραχὺς εἴη ὁ πᾶς ἀνθρώπινος βίος (VII, 46). 

La conjecture n’est pas certaine, et on peut ne point l'adopter (voir 

P.Barrivo. dans Bulletin dancienne littévature et darchéologie chré- 
tienes, 15 janvier ἸΟΤῚ, p.27); on ne saurait nier qu'elle ne soit trés 

belle. 

Au milieu de sa dissertation, M.P. F. cuvre une parenthése sur 163 

Quarante martyrs de Sévaste. Ce n’est nullement un hors-d’ceuvre, mais 

il est plus important encore de constater quelle est pleine d’observations 

curieuses. La tradition commune, dont les péres Cappadociens sont les 

premiers témoins, n'est pas exempte de diflicultés, οἱ ne s’accorde pas 

aisément avec la situation que révéle le fameux testament des martyrs, 

dont lauthenticité est ¢énéralement acceptée. Les quarante n’étaient peut- 

étre des soldats qu’au sens figuré. Dans une longue note (p. 67-68), M.P.F. 

discute les idées émises icicméme (dual. Boll., XXV, 24.) par M. F. 

Cumont, au sujet de Sarin. Il n’est pas tout-a-fait exact de dire que « le 

leu ot reposaicnt les reliques des saints de Sdbaste était voisin de la 

bourgade d'Ibora ». 11 y avait 1A une petite chapelle, οὐ la famille de 

S. Grégoire réunit quelques reliques de la glorieuse trcupe, nullement un 

sanctuaire important. On ne peut dés lors partir de l'emplacement d’‘Ibora 

pour déterminer celui de Sarin. 

5°) A propos des sacrifices ordonnés par Déce ἃ Rome en l'année 250. 

Les Passions de martyrs faites de piéces rapportéss ont parfois sauvé de 
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Voubli des fragments historiques qui ne sont pas sans valeur. Tel est le 

passage ce la Pass.on de S. Tryphon dont M. P. 1. s’était déja occupé 

précédemment (Studie Testz, 19). ll essaie de le remettre en état et den 

tirer parti pour l'histoire de la persécution. P. 77-78, une note importante 

sur un passage corrompu de la Passto Tustint. 

6°) Sur le plus ancien texte du marlyrium S. Theodori Tirvonis.L’auteur 

examine de prés le texte que nous avons publié dans Les léyendes grecques 

des saints mulitaires, p. 127-135, et cherche ἃ déterminer avec plus de 

précision les rapports de cette rédaction avec le panégyrique de S. Grégoire 

de Nysse, avec les Actes de S. Nestor, avec ceux de S. Théagéne. 

Comme nous, M. P. F. croit que Vhagiographe a amplifié la Iégende 

racontée par 5. Grégoire, ou mieux, dit-il, la source de cette légende. 

(Ce dernier point n’est pas aisé ἃ établir.) Mais le rédacteur ne s’est pas 

borné ἃ développer son modéle par ses propres moyens. A des scénes 

sommaircement décrites, ila substitué des scénes analogues fournies par 

d'autres hagi-graphes. Cette thése est appuyée, comme toujours chez 

M. Ῥ. F.,sur de bons arguments. Toutefois il y a place pour quelque hési- 

tation. L’état de la tradition littéraire est bien incertain. II] nous reste un 

certain nombre de rédactions ; combien d’intermédiaires ont disparu ἢ 

L’auteur a rendu également trés probable l’antériorité de la Passion de 

S. Théagéne, que nous regardions plutét comme un décalque de celle de 

S. Théodore. Il faudra ici encore faire la méme réserve et surtout 

ne pas exiger de ces misérables compilations une logique trop rigou- 

reuse. 

Deux textes grecs inédits terminent le volume. [15 proviennent tous deux 

du manuscrit 183 de Moscou: une rédaction nouvelle de la Passion de 

S. Nestor et la Passion des saints Papias, Diodorus et Claudianus. 

H. Ὁ. 

49, — * Willy HeNncsrenperG. Das griechische Januar-Menolo- 

gium. Inaugural-Dissertation. Freising, Datterer, Igio. in-8°, viti-72 pp. 

— Maintenant que l’on est fixé sur le caractére et l’étendue de l’ceuvre de 

Métaphraste, le moment semble venu de porter plus loin les investigations 

et d’examiner quels rapports existent entre ce ménologe et ceux qui lui sont 

antérieurs, C’est la thése que M. W. Hengstenberg a choisie comme 

sujet de sa dissertation doctorale; elle est dédiée A Κ. Krumbacher, le 

maitre trop tét disparu qui en a été Vinspirateur. 
Il nous a fallu quelque effort pour saisir la pensée de M. H., qui, on doit 

le dire, parait parfois un peu confuse.A cété de 1a collection de Métaphraste, 

trés nettement caractérisée et dort les exemn!zires abondent dans les biblio- 

théques de manuscrits grecs, on trouve un certain nombre de recueils, en 

partie olus anciens. Partageons-les avec l’auteur en trois catégories prin- 
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cipales (1): I. Minolozes qui renterment un nombre assez considérable 

de Vies de saints pour chaque mois; parfois tout an trimystre est réuni ; le 

plus souvent chaque mois forme un voluine séparé. 2? Ménologes qui n’ont 

qu’un tres petit nombre de textes pour chaque mois, mais embrassent tout 

le cycle de année. 3° Ménologes qui constituznt des collections particu- 

licres, p. ex., de Vics d’ascétes. 

Ces trois types n'ont pas disparu enti¢rement aprés Metaphraste ; on en 

rencontre des excmplaires assez nombreux postérieurs au X¢ siécle ; au 

moins, par suite de la vogue de 1a nouvelle collection, leur développement 

a-t-H été entravé. 

L’examen de M. H. porte avant tout sur le premier des trois groupes ; 

encore a-t-il fallu se borner ici: l'auteur a fait choix du mois de janvier, 

comme l’indique le titre de la dissertation. Il compare entre eux les méno- 

loges de janvier dont Ja rédaction est antérieure ἃ Métaphraste et constate 

qu'un certain nombre de saints sont traités partout ἃ la méme date. Quel- 

ques ménologes contiennent ἃ peu prés exclusivement cette série com- 

mune ; confrontons-les avec Je mois de janvier de Métaphraste, nous 

constaterons un accord presque coinplet pour le choix des saints et pour 

la date assignée ἃ chacun. Que si on examine le contenu des piéces elles- 

mémes, nous trouvons que quelques Vies présentent un texte identique 

chez Métaphraste et chez ses prédécesseurs ; d’autres sont des métaphrases 

proprement dites. ΜΙ. H. conclut que Métaphraste n’a pas iait lui-méme 

un triage parmi les saints, mais qu’au contraire il a travaillé sur un cadre 

entiérement céterminé dés avant son époque. Ici quelques réserves s im- 

posent : tout d'abord on π΄ ὰ pas retrouvé de ménologe antérieur ἃ Méta- 

phraste qui présentat eztidvement la méme série ; ensuite Métaphraste 

lui-ménie semble n’avoir pas toujours suivi le méme ordre : dans un groupe 

de manuscrits S, Paul de Thébes est traité le 5 janvier, dans un autre c’est 

le £5 qui lui est assigné comme date (BHG?. p. 286). Inutile aussi d’ajou- 

ter qu’il fandrait avoir examiné & ce point de vue toute la collection méta- 

phrastique, avant d’arriver ἃ des résultats définitifs. 

Je ne sais si on gottera beaucoup la facon dont ]'auteur explique (p. 66) 

(1) A la premiére de ces catéyories a 66 donné naguére (dual. Buoll., XVI, 

324) le nom de ménologes complets, Ala deuxiéme celui de ménologes fragmen- 

taires. Est-il besoin de dire que emploi de ces termes ne préjugeait en aucune 

fagon la question d’antériorité ou de postériorité ? Le ménologe proprement dit 

renferme des piéces destinées ἃ chaque jour du mois ; les manuscrits qui n'ont 

que deux ou trois textes par mois ne contiennent a proprement parler que des 

fragments ou parties de ménologe. De l’expression de ménologe fragmentaire 

iln’y a donc rien ἃ conclure au sujet de la question d’origine. Tout le contexte 

du passage auquel renvuoie M.HI., montre que ce terme doit étre pris dans le 

sens que nous venons d’indiquer, 



DES PUBLICATIONS HMAGLOGRAPHIQUES. 32 wn 

comment le grand ménologe,avec un ou plusieurs textes pour chaque jucr 

du mois, aboutit ἃ 16 forme plus réduite déja en vogue avant Métaphraste. 

N’est-il pas plus vraisemblable d’attribuer ἃ des raisons propres au calen- 

drier ecclésiastique les lacunes constatées chez Métaphraste et chez ses 

prédécesseurs immédiats ? On peut se rendre compte également de la sub- 

stitution de Vies récentes ἃ d’antiques Passions de martyrs en songeant ἃ ce 

qui se passe encore de nos jours. Presque chaque année on ajoute au bré- 

viaire romain la féte de quelque nouveau saint. De 1A souvent la dispari- 

tion plus ou moins compléte d’offices anciens. 
Deux remarques de détail avant de finir. M. H. s‘étonne (p. 47) quela 

Passion de 5. Néophyte, négligée par Métaphraste, se soit glissée plus tard 

dans cette collection ; il cite le mss. Vat. 2098 (XVIle siécle), qui n’est pas 

un ménologe, ot: l'on peut lire : Μαρτύριον τοῦ ἁγίου μάρτυρος Neo- 

φύτου ὑπὸ Συμεὼν τοῦ Μεταφράστου συγγραφέν. Ces derniers 

mots n’ont ici aucune portée ; il n’est pas rare de voir attribuer ἃ Méta- 

phraste une Vie quelconque de saint. Quant ἃ la prenve tirée du mss. 

Mosc. 375 (XV° siécle), n’est-ce pas attacher trop d’importance ἃ un codex 

isolé et tout ἃ fait postérieur ? En deux endroits (p. 52, 56) M. H. renvoie 

ἃ un martyrologe syriaque jacobite d’aprés I’édition d’Assemani ; nous 

nous permettons de rappeler ἃ l'auteur qu’il en existe une édition toute 

récente (Anal. Boll., XXVII, 129-200), ob le texte de Sliba est apprécié 

& ga juste valeur. V.D.V. 

50. — B. A. Panxdcexxo. Vn’ 6ucre petarruporant Cupmonnzonp 

Cunakcapp ? dans le BULLETIN DE L’INSTITUT ARCHEOLOGIQUE RUSSE A Con- 

STANTINOPLE, t. XIV (1009), p. 86-96. — M.A. Pancenko s’efforce de déter- 

miner exactement ot fut rédigé le manuscrit de Sirmond, qui, on le sait, a 

été mis ἃ la base de l’édition du synaxaire de Constantinople. Déja la 

question avait préoccupé l’éditeur ; tout en réservant son jugement, 1} avait 

attiré l’attention sur un monast¢re de Bathyrhyax, dont le nom est men- 

tionné jusqu’a cing fois dans le synaxaire. Pour M. P., la donnée parait 

décisive et il essaie de préciser la situation géographique de cette 

povi,inconnue, semble t-il, par ailleurs, ob notre document aurait vu le 

jour. A la conjecture qui la plagait en Bithynie, il en oppose une autre et 

fait valoir plusieurs considérations en faveur de la Cappadoce. Des quatre 

moines de Bathyrhyax que nous connaissons, trois sont originaires de cette 

contrée, et le quatriéme de Lycaonie. Présomption plutét que preuve, si 

Yon songe que c’est la Cappadoce surtout qui alimentait de sujets les 

monastéres grecs. M. P. y joint une raison qui parait plus convaincante. 

Une notice fort développée nous apprend qu’Ignace, abbé de Bathyrhyax, 

qui retournait de Constantinople ἃ son couvent, mourut en cours de route ἃ 

Amorium et fut enterré provisoirement dans une des églises de cette ville 

On ne connait en Asie Mineure, comme le remarque M. P., qu’une Jocalité 
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de ce nom ; elle se trouvait sur la grande voie militaire qui de Constantino- 

ple menait en Cappadoce. Il est donc assez vraisemblable que c’est dans 

cettederniére région qu’il faut chercher le monastére de Bathyrhyax.Y a-t-il 

moyen d’arriver ἃ une précision plus erande ὃ M. P. va le tenter. 

Dars l’église de Karabas-Kilissé, en Cappadoce, il y a une épitaphe 

débutant ainsi : EFOOBAOYCTPO | KOC O ABAC. Les premiers mots 
de cette inscription, publiée successivement par M. Rott (Kleinasiatische 

Denkméler, Leipzig, 1908, p. 139) et par M. Grégoire (Bulletin de corres- 

pondance hellénique, 1909, p. 99), Wont pas un sens trés clair. M. P. vou- 
drait les lire comme suit : ἐγὼ ὁ τοῦ Βαθέος Ῥύακος ἀββᾶς ; il faut 

certaine dose de bonne volonté pour admettre cette interprétation, dont 

M. P. tout le premier reconnait le caractére conjectural; le T pour τίου), 

aurait, par une crreur du lapicide, été mis aprés βαθύς. Notons aussi que 

la lettre 0,8 la fin de la premiére ligne,n’est pas certaine,au témoignage du 

dernier explorateur; M.P.la remplace assez arbitairement par Y; a en juger 

d’aprés le fac-similé on serait plus porté ἃ y voir un Q. De méme, il faut 

gratuitement supposer un A avant le K de la seconde ligne. 

On aura plus de peine encore ἃ se ranger ἃ l’avis de M. P., lorsque, dans 

la seconde partie de son article, il s’efforce de montrer que le célébre 

monastére de Saint-Théodore, prés de Constantinople, aurait ἃ la fin du XI¢ 

siécle abrité dans ses murs les moines de Bathyrhyax, qui fuyaient devant 

Vinvasion turque, et hérité en méme temps du nom de leur povyy.Sur quoi 

repose cette hypothése? M. P. produit deux textes du XII¢ siécle, ott le 

monastére de 5. Théodore aurait été appelé Bathyrhyax, alors que, avant 

cette époque, il n’y avait pas trace de pareille dénomination. Le premier 

texte est d’Anne Comnéne (Alex. VIII, c. 3, p. 392 Bonn.): παραγενόμε- 

νοι καὶ μέχρις αὐτοῦ τοῦ οὕτω καλουμένου Badéog Ῥύακος, ἐν ᾧ καὶ 

τὸ én’ ὀνόματι τοῦ ἐν μάρτυσι μεγίστου Θεοδώρου τέμενος ἵδρυται. 
D’aprés ce passage, il est manifeste que, si jamais le sanctuaire de Saint- 

Théodore recut le nom de Bathyrhyax, ce nom {ui vint uniquement de la 

localité dans laquelle il était situé. On en dira autant du texte de Nicétas 

(Chron. 301 Bonn.), cité en second lieu. D’ailleurs, appellation de Bathy- 

rhyax, M. P. le montre lui-méme, est assez répandue et signifie étymologi- 

quement ruisseau ou ravin profond (βαθὺς ῥύαξ). Une conjecture aussi fai- 

lement appuyée ne saurait donc prouver cette substitution de vocable. 

Au reste, M, P. attache par trop d’importance aux moines de Βαθέου 

Ῥύακος. Sils n’ont pas été complétement voués ἃ l’oubli, c’est parce 

que, pour des causes toutes fortuites, nous avons entre les mains certains 

manuscrits du synaxaire de Constantinople, dans lesquels s’était glissé le 

propre de leur monastére. Ce serait se tromper gravement que de s’imagi- 

ner gue, pareil document, pris dans son ensemble, soit issu d’une μονή 

fort éloignée de Constantinople. Il est bien plus probable que les reli- 

gieux de Bathyrhyax se sont procuré une copie, reproduite plus tard pour 
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les besoins liturgiqueset a laquelle ana ajouté queicues mentions dinterét 

purement local. I] ne répugne pas non plus que, pour ces raisens qui nous 

échappent, certaines piéces qui regardaicnt le ccuvent ce Cappadoce aient 

cté mises a profit a Constantinople méme par l’autcur du synaxaire. Si le 

manuscrit de Sirmond, qui dérive de cette source, a servi de base ἃ dition 

paruc dans les -icia sanctorum, ce n'est pas, comme te croit M. P., (αὐ 

fat le plus ancien, mais pour des raisons d/ordre plutét pratique. Pour sen 

assurer il suffisait douvrir, ἃ la toute premiére paye,la préface de I’éditeur. 

V. DOV. 

51. — * Austria sancta. Die Heiligen und Seligen Tirols. 

I. Christliches Altertum und friiheres Mittelalter. 11. Spateres Mittelalter 

und Neuzert. Wien, Mayer & Comp., 1910, deux volumes in-&, v1-322 οἵ 

107 pp. (SFUDIEN UND MITYEL.UNGEN AUS DEM KiRnCHENGESCHICHTLICHEN 

SEMINAR DER THEOLOGISCHEN Faxutrar per K. K.Universriar in Wik, 

V, VI). Le volume Kr. 2. — Depuis quelques années, les travaux d hagio- 

graphie régionale sé multiplicnt rapidement. Tout récemment M. Gertz, 

M. Pidoux, MM. Crabé et Ricaud ont publié des recucils ol! sont réunies 

les Vies des différents saints du royaume de Danemark, de la province de 

Franche-Comté et du diocése de Tarbes. Voici que le séminaire d’histoire 

ecclésiastique de la faculté de théologie de Vienne annonce une nouvelle 

collection consacrée aux saints d’Autriche et de Hongrie’ Dans la préface 

générale, le R. P. Dom C. Wolfseruber fait ressortir combien cette publica- 

tion est utile pour l’édification et linstruction des fidéles. Les deux fascicu- 

les parus permettent de se rendre compte de esprit dans lequel ccuvre a 

été congue. On y constate avec plaisir un louable souci d information et 

une grande sincérité. Sans doute, on ne s’est pas interdit de rapporter, ἃ 

Voccasion, des lSgendes, — sinon certaines notices eussent été forcément 

réduites ἃ quelques lignes ; -- mais elles sont racontécs comme telles, et 

onasoin de marquer le d¢part entre les faits historiques et les croyances 

tardives. Celles-ci, du reste, méme au point de vue historique, meéritent 

souvent d’étre recueillies, parce quelles dénotent la mentalité des milieux 

et de l’époque ot elles ont pris naissance. 

Les fascicules parus sont consacrés aux saints du Tyrol, le premier rap- 

porte la Vie des saints des dix premiers si¢cles et les notices y sont grou- 

pées par diocéses. Le second fascicule iraite des saints de la période sui- 

vante, d'aprés lordre purement chronologique. 

Vu le développement que devra prendre cette collection et le succés 

auquel elle semble appelée, quelques améliorations pourraient utilement 

étre suggércées. Les indications bibliographiques qui précédent chaque 

notice devraient étre plus méthodiquement disposées. On a voulu séparer 

les publications de documents et les travaux de vulgarisation ; c’est parfait, 

mais i! ett fallu le faire avec plus de rigueur. Sans simposer des recher- 
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ches considérables, il eit été facile d’indiquer la date exacte ou approxi- 

mative de composition des Vies, leur derniére éditien et leur valeur. Plu- 

sicurs publications récentes ont malheureusement été négligées. L’ouvrage 

de M. Stiickelberg, Die Schweizerischen Hetligen des Mittelalters, aurait 

fourni ἃ certaines biographics d’utiles complements. La chronologie de la 

vie de 5. Corbinian est tasée sur la date de sa mort en 730, sans tenir 

compte de Particle de M. Fastlinger quia prouvé que le saint mourut 

en 725 (cf. Anal, Boll., XXIV, 29S); le lieu du martyre de S. Sisinnius 

est indiqué sans signaler l'étude de Bertagnolli (cf. Anal. Boll.,XVII,243). 

Les noms des auteurs sont parfois mal orthographiés et les titres sont 

souvent cités avec trop de liberté (fasc. VI, p. κ, 1. 12: Zeibig pour 

Zeissberg). 

Ces quelques négligences, auxquelles il serait facile de remédier, ne 

méritent ἃ nos yeux d’étre signalées qu’’ cause de notre souci de voir 

exécuter aussi parfaitement que possible une ceuvre utile. Telle qu'elle est, 

lacollection sera consultée par les prédicateurs et les fidéles avec grand 

profit et aussi avec acrément ; car Pouvrage est écrit dans un style attrayant 

et publié avec gott. H. Morervs. 

52. — * Luzian Priecer. Zur altdeutschen Legendenliteratur des 

Elsasses, dans SrrassBURGER DidcESANBLATT, t. XXIX (1910), p. 298- 

313. — M. L. P. publie, d’aprés le ms. de Heidelberg Pal. germ. T4d, 

écrit en 1419, trois Vies de saints strasbourgeois rédigées en haut-alle- 

mand par un Alsacien. Il s’agit des saints évéques Arbogaste et Florent et 

de Vabbesse Ste Attala.Pour le premier et la derniére,ces notices en langue 

vulgaire n’ajoutent rien aux textes latins que nous possédons (BHL. 656 

et 740-741). M.P. croit qu’ilen est autrement pour 5, Florent, et cela se 

congoit, puisque le texte de la Vie BHL. 3045 n’avait pas encore été 

publié en entier et vient seulement de paraitre au tome III de novembre 

des Acla sanctorum, p. 400-402. Or c’est incontestablement de ce texte 

que dérive d’un bout ἃ l'autre la rédaction allemande, qui n’en est qu’une 

traduction abrégée. En comparant la version ἃ Voriginal, on peut faire 

quelques constatations intéressantes. Ainsi, M. P. a bien vu (p. 304) que 

le rédacteur allemand connait le lieu de naissance du saint, qui n’est 

indiqué dans aucun autre document : une petite ville d'Ecosse, nommée 

Digona. Mais, ou je me trompe fort,ou nous avons affaire ici ἃ une simple 

bévue du traducteur, qui aura mal [u ces mots de la Vie latine: Nobil1- 
bus... ortus parentibus Scotorum indigena (le traducteur aura lu: 12: 
Digona). La méprise, — et c’est ce qui confirme notre explication, — 

n'est pas unique. Ainsi, les autres légendes donnent trois compagnons ἃ 

Florent quand il quitte sa patrie pour venir en Alsace : Arbogaste, Dié et 

Hidulphe. La rédaction allemande en nomme quatre: Er ging us sinem 

lande mit vir personen... und waz das sant Arbogast, Videlis, Theodatus 
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und Hildolfus. D'ot vient ce Videlis ? Tout simplement d’un adverbe que 
le traducteur a transformé en homme. Le texte BAHL. 3045 porte en efiet : 

ascitis 5101 ciusdem sancti propositi socits, Arbogasto vipe.icet, Theodato 

atque Hilduijo. 
Trébucher ainsi sur des mots comme indigena ou videlicet n’est pas 

trés glorieux, et on est plus excusable quand ils’agit de vocables rares ou 

moins clairs. Tel est, par exemple, 16 cas d’un écrivain du XV° siécle qui 

a résumé dé Vie de 5. Willibrord par Alcuin. Ce dernier rapporte que la 

mére du saint — il ne donne nulle part le nom de cette pieuse femme — 

eut durant son sommeil une vision qui faisait présager la grandeur future 

de l'enfant qu’elle portait dans son sein: mater beat Wallibrordi... caz- 
leste in somnis vidit oroma. L’auteur de l’abrégé BHL. 8945 n’a pas 

reconnu, sous son vétement gréco-latin, le mot « vision » (ὅραμα) et l’a 

pris... pour lenom de la mére de Willibrord: In Britannia quaedam 

mulier, nomine Oronia, peperit filium... ALP. 

53. — * Marcellin Bouper. Cartulaire du prieuré de Saint-Flour. 

Préface de A. Druet. Imprimerie de Monaco, 1910, in-4°, CCCKXXVI-§77 

pp. (CoLLECTION DE DOCUMENTS HISTORIQUEs publiés par ordre de 5. A. 5. 

le Prince Albert Itt, prince souverain de Monaco). — Le monastére qui 

donna naissance ἃ la ville de Saint-Flour, doit son origine ἃ S. Odilon de 

Cluny, qui acquit pour la puissante abbaye, vers la fin du X¢ siécle, un 

petit oratoire de la Haute-Auvergne ot reposaient, sous la garde de 

quelques religieux, les reliques de 5. Florus. Le nouveau prieuré clunisien 

grandit bient6t en importance, et aprés avoir joué un réle capital dans 

Vhistoire du pays, il fut, en 1317, transformé en évéché, l’église du monas- 

tére étant érigée en cathédrale et le corps des moines en chapitre diocésain. 

Jadis le prieuré appartenait en grande partie aux vicomtes du Carladés, 

Pun des demaines des ancétres de 5S. A. S. le prince de Monaco, et cela 

a valu au Cartulaire de paraitre dans l’excellente et somptueuse Collection 

de documents histoviques qui se publie par son ordre. Il va des origines ἃ 

Vérection de Péglise du monastére en chef de diocése, et comprend plus 

de deux cents piéces, empruntées ἃ l’Epttome et ἃ VInventoria capitult 

Sanctt Flori, ἃ un cartulaire proprement dit, et A diverses collections 

publiques ou particuliéres. 

Dans l'ample introduction qui précéde les textes, nous signalerons sur- 

tout les pages consacrées ἃ la Iégende et au culte de S. Flour (p. vim-xcrt)- 

Le culte local du saint patron, — M. Boudet insiste de nouveau sur ce 

point (cf. Anal. Boll., XIV, 319-21), — est solidement et abondamment 

attesté depuis la fin du Χο siécle, et il remonte certainement plus haut. 

Ces premiers témoins du culte, comme M. B. le fait entendre, non sans 

raison, fournissent aussi les plus anciennes traces de la légende du saint, 

dont i] s'attache, autant que le permettent les documents qui nous restent, 
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a retracer Vévolution. On remarquera encore une intéressante ctude sur 

S. Fleuret dEstaing (p. Lxix-Lxsxit), personnage que ΔΙ. B. croit devoir 

identifier avec S, Flour (1). ALP. 

54..--- * Adolf Farnacw et CarlSciinr, Texte und Untersuchungen 

zur Geschichte der altchristlichen Literatur, t. XXXIV, 4; t. NXXV, 

1-43 t. XXXVI, τὰ, th, 2. Leipzig, Hinrichs, rgio, in-&°, — La collection 

bien connue dont nous venons de rappe'er le titre, s’est enrichie, au cours 

de lannce r910, des travaux suivants : 

τ}. Haase, “Zur Dardesauischen Gnosts (t. XXXIV, x, 98 pp). L’au- 

teur n’entend pas ¢erire une monographie embrassant l'histoire et |’ccuvre 

du célébre gnostique. 0 s'en est tenu ἃ un choix de questions particuliére- 

ment controversées, dont les unes ont trait ἃ histoire littéraire, les autres 

ἃ histoire des dogmes. A la premiére catégorie appartient l'étude de Vau-. 

thenticité et des rapports du dialogue des Lois des Pays avec d'autres écrits, 

extraits d’Eusébe Praep. ev. V1, το, texte latin des Recognitions. Le 

dialogue et les extraits ont une source commune. M. ΕἸ, recherche aussi si 

l'apologie du Pseudo-Méliton a pour auteur Bardesane ; l’affirmative lui 

parait invraisemblable. Il n’en est pas de méme des Acta Thomae ; Bar- 

desane peut les avoir écrits, mais cela n’est nullement prouvé. Quant au 

poéme de l’4me qui en fait partie (cf. Anal. Boll., XX, 159), ce n'est point 

primitivement un poéme chrétien, mais une hymne composée d’éléments 

antéricurs au christianisme et que l’on a appliquée au Christ Sauveur. 

2°) H. Kocu,Cyprian und der romische Primal (t. XX XV, 1, 1v-173pp.). 

Les textes de Cyprien dont M. K. s’occupe dans cette monographie sont 

les passages bien connus du De catholicae ecclesiae unitate et une série de 
phrases de sa correspondance souvent commentées par les théologiens et 

Jes critiques. Ils sont loin de s’entendre, comme on sait, et le chapitre 

(introduction oh M. K. passe en revue les opinions qui ont cours dans les 

divers milieux scientifiques est ἃ lui seul instructif. Quelques-uns déduisent 

de l'ensemble de la doctrine de Cyprien la reconnaissance formelle de la 

primauté du siége apostolique. Pour d'autres, Cyprien est un pur épis- 

copaliste, qui n’attribue ἃ l’évéque de Rome aucune autorité supérieure de 

juridiction. La plepart ne vont pas jusque la, et sans retrouver chez lui 

Vidée de la primauté telle que nous la concevons maintenant, ils admettent 

que pour Cyprien le pape était dans l’église universelle « un centre actif 

(1) Quant a la légende meme de 8, Fleuret, on complétera et on précisera ce 

gue dit M. B. grace ἃ l'article tout récent de M. labbé L. Saltet (voir ci-aprés, 

n° 87). Jajoute quelques mcnues observations: p. Lvu, note 1, les indications 

bibliographiques dc M. B, sur ses propres publications sont peu exactes ; p. LX, 

second alinéa, 1.7, ne faut-il pas plutét corriger : adscitus ? Enfin, p.Lxvill, note x 

et p. Lxxvi, au licude Alexandre de Smet, lire Charles De Smedt. 
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d’unité ». Toutle monde a le sentiment de se trouver en présence d’une grosse 

difficulté. Certains textes qui paraissent nettement favorables ἃ un systéme 

lorsqu’on les considére isolément, cessent de donner cette impression dés 

qu'on les replace dans l'ensemble. Malgré l’effort considérable tenté par 

M. K., je crains que son exégése ne donne lieu aux mémes hésitations. Elle 

revient ἃ attribuer ἃ Pierre la primauté dans V’ordre des temps. Pierre est 

le « senior » de l’épiscopat, et le type de l'unité ecclésiastique. Voila tout. 

Je ne nie point que |’interprétation ne cadre assez bien avec certains con- 

textes, et ἃ premiére vue elle peut paraitre séduisante. Elie ne rend pas 

raison de tout, et ce n'est qu’a force de subtilité que l'on parvient ἃ réduire 

toute lecclésiologie de Cyprien ἃ cette formule simpliste. Ce n’est pas le 

moment d’entrer dans les détails. M. K. ἃ réussi ἃ donner ἃ sa thése un 

tour qui ferait rapidement dégénérer la discussion en un débat irritant. 

3°) E. Ter Minassianrz, Irenaeus gegen die Hacretiker Buch IV und 

V in armenischen Version (t. XXXV, 2, vut-264 pp.). La version 
arménienne des deux derniers livres de ! Adversus Haereses de 8, Irénée 

a été découverte en 1904 par le Dt Karapet Ter-Mekerttschian, actuelle- 

ment évéque d’Aderbejdjan en Tauride, dans un manuscrit de l’église de la 

Ste Vierge ἃ Erivan. Ce manuscrit a été exécuté sur l’ordre de l’archevéque 

Jean ({ 1289) frére du roi Hethum de Cilicie (1226-1270). M. T.-M., qui s’est 

chargé de publier le texte arménien, le fait précéder d’une courte introduc- 

tion,en guise de prolégoménes, auxquels nous empruntons ces détails et les 

suivants. La traduction semble avoir été entreprise aprés le milieu du VITe 

siécle et avant la seconde moiti¢é du VIll*. Cette version comprenait-elle 

Voeuvre entiére, et les trois premiers livres seraient ils perdus ? On I’a 

pensé, et on a méme cru retrouver des citations de ceux-ci dans le diction- 

naire d’Etienne Roszka. M. ‘T.-M. a eu la patience de contréler la plupart 

de ces extraits. Tous appartiennent aux deux derniers livres, les seuls, sans 

doute, qui aient été traduits. L’ont-ils été directement sur le grec ? Bien des 

indices semblent l'indiquer, mais d’autres particularités feraient penser ἃ un 

original syriaque. La question, nous dit-on, n’est pas mire, mais ἃ tout 

prendre il serait plus probable que le traducteur a travaillé directement sur 

le grec. A tout cela nous n’avons rien ἃ redire, et nous souhaitons bonne 

chance aux futurs éditeurs d’Irénée qui auront ἃ étudier la nouvelle version 

au point du vue de la tradition du texte. 

4°) B. Wess, Der Hebracerbrief in zeitgeschichtlicher Beleuchtung 
(t. XXXV, 3, 109 pp.). L’auteur a publié dans la série de H. A. W. Meyer 

un commentaire de |’épitre aux Hébreux, ot il s’attache principalement ἃ 

Vexégése de détail. Pour résoudre la question du genre littéraire auquel 

appartient cet écrit,lettre ou dissertation, M.W. l'examine dans son ensem- 

ble, et essaie de reconstituer le milieu dans lequel ila vu Je jour. I arrivea 

cette conclusion que l’épitre aux Hébreux n’est pas un traité, mais une véri- 

table lettre, comme la tradition l'a toujours affirmé. 



332 BULLETIN 

5) Ap. Harnack, [in jiidisch-christliches Psalimbuch aus dem ersten 

Jahrhundert (t. XXXV, 4, vi-134 pp). L’édition princeps des Odes de 
Salomon par M. Rendc! Harris (Cambridge, 1909) a immddiatement suscité 

une foule de travaux, trés inégaux en étendue ct en mérite, dont nous 

renongons ἃ dresser la bibliographie. Cclui que nous annongons est cer- 

tainement un de ceux que l'on consultera le plus longtemps. L’exception- 

nelle compétence de Vauteur ect non moins la sobriété ce son érudition 

assurent ἃ cette auvre un succés durable. M. H. nous fait connaitre 

@abord le manuscrit découvert par M. Harris, et prouve que nous avons 

bien récllement devant nous les odes 16 Salomon citées par Lactance 

(Instit. IV, 12, 3) et dans la Pistis Sophia. Il comp!éte ces données par quel- 

ques notes préliminaires sur l’age, la langue originale et l’unité de l’ccuvre, 

et établit les rapports entre le syriaque et les fragments coptes. Telle est la 

matiére des prolégoménes. Le texte suit, traduit du syriaque par M. J. Fle- 

ming, avec l’annotation de M. Harnack. Le reste du volume est consacré 

aux recherches historiques. Celles-ci ont pour point de départ le fait que 

les Odes seraient l’ccuvre d’un juif interpolée par un chrétien. M. H. cher- 

che ἃ faire la part entre l’ceuvre fondamentale et la contribution de 

l'interpolateur. Il étudie le sentiment religiecx du poéte juif, sa piété et 

sa théologie, tache de se rendre compte du milieu et de l’époque. Le 

temple est encore debout, ce qui améne M. H.& fixer comme limites ἃ 

la composition primitive cinquante ans avant Vére chrétienne d’une 

part, l'année 67 de V’autre. La Palestine, ou le pays voisin, est le lieu 

Worigine de Voeuvre ; celle-ci porte une empreinte nettement sémitique, 

et a été probablement rédigée en hébreu ou en araméen. Il y régne 

assez d’unité dans le ton et le vocabulaire pour qu’on puisse attribuer 

la plus grande partie des odes A un seul poéte. M. H. passe ensuite 

a linterpolateur quia fait de ces odes juives des hymnes pour glori- 

fier le Christ. Sa christologie est étroitement apparentée a celle du IV¢ 

évangile. L’époque approximative est la fin du premier siécle. M. H. 
tire naturellement de cet exposé les conclusions en harmonie avec son 

point de vue. Il serait difficile de préciser sans avoir sous les yeux le 

texte des odes, genre de littérature mystique dont il ne suffit pas 

d’extraire quelques citations, Le lecteur qui désirerait les lire ailleurs que 

dans la traducticn allemande pourra se servir de la traduction frangaise 

publiée par MM. Batiffol et Labourt, dans la Revue b1blique, oct. 1910. Les 

recherches de M. H. étant d’une nature trés délicate, il n’est pas autrement 

étonnant qu’elles n’aient pas du premier coup rallié tous les suffrages. Des 

systémes assez difiérents ont été imaginés. La critique va les passer au 

crible. Il sera curieux de voir le résultat final. 

6°) H. J. Vocrts, Die Harmonistik im Evangelientext des Codex Can- 
tabrigensis (t. XXXVI, τα, τν-ττο pp.) Un trés grand nombre de variantes 
du texte des évangiles provient de Vinfluence réciproque des passages 
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paralléles. Le fameux manuscrit de Cambridge connu sous le nom de 

Codex Bezac est un de ceux qui ont gardé le plus de traces de ces conta- 

minations. M. V. note minutieusement ces particularités, dont la source, 

pour lui, est une véritable harmonic des évangiles, un Diatessaron. 

7°) Tu. ScnerMann, Der liturgische Papyrus von Dir-Dalyzeh (t.XXXVI, 

1 Ὁ, vi-45 pp.) Il s’agit de trois feuillets de papyrus rapportés de la Haute 
΄ 

Egypte par Μ. Flinders Petrie, conservés actucllement a la Bodléienne, et 

dont M. Crum a aussitét reconnu le caractére liturgique. Le P.de Punict 

les a publiés deux fois (dans le Report du Congrés cucharistique de West- 

minster et dans la Revue bénédictine, 1909, 34-51). 115 sont écrits en 

onciale du VIVII¢ siécle. Leur état fragmentaire rend l'étude du texte 

difficile. M. S. est d’avis que le premier éditcur ne les a pas placés dans 

Vordre voulu ; deux des feuillets doivent étre retournés. lls contiennent 

une liturgie de la Céne pour le jour de Paques. M. S. accompagne d’un 

commentaire historique et grammatical qui témoigne de l’étendue de ses 

connaissances et de la rigueur de sa méthode. Divers indices permet- 

traient de faire remonter le texte au troisiéme siécle, peut-étre méme au 

deuxiéme. 

8) K. Hour, Die handschriftliche Ueberlieferuny des Epiphanius 
(t. XXXVI, 2, 1-98 pp.) Travail préparatoire ἃ I’édition d’Epiphane que 

prépare M.-H. Le consciencieux auteur a constaté que la majorité des 

manuscrits de ce pére sent des copies d’un codex encore existant, et il en 

tire cette conclusion — puissent tous les éditeurs de l’avenir 1|’écouter ct 

Vimiter — que, dans ces conditions, le devoir s’impose de simplifier consi- 

dérablement l'appareil critique. Le Genuensis 4 et |’Urbinas 17.8 seront 

négligés partout ot l’on peut s’appuyer sur le Vaticanus 503. M.H. tient 

ἃ rendre compte, avant de se mettre ἃ l’ceuvre, de ces importants résultats. 

Ii le fait avec sa clarté ordinaire, et il n’est pas vraisemblable qu'il ren-, 

contre beaucoup de contradicteurs. H.D. 

55. — * Orazio Maruccui. I monumenti del museo cristiano Pio- 

Lateranense riprodotti in atlante di XCVI tavole con testo illustrativo. 

Milano, Hoepli, τοῖο, fol., x1-76 pp., et planches. — Les richesses accu- 

mulées dans le musée chrétien du Latran n’avaient pas encore été Vobjet 

d’un travail d’ensemble. Les monuments figurés, notamment les sarcopha- 

ges, ont été en partis reproduits, vaille que vaille, dans les ouvrages vicillis 

de Bosio, .d’Aringhi, de Bottari, et dans le tome V de la Sforia dell arte 

Yyistiane de Garrucci,avec un plu and souci de l’exactitude mais par un Crist le ἃ lus grand souci de |’ titud r 

procédé insuflisant. Une bonne description des sculptures se trouve dans 

‘ouvrage de J. Ficxer, Die altchristlichen Bildwerke im clristlichen 
Ϊ Ὁ 

Museum des Laterans (Leipzig, 1890). Quant aux inscriptions, si bien 

classées dans la grande loggia, on πὸ les trouve réunies que dans une pu- 

ication devenue rave, le Triplice 10 offer r les Musées ifi- blication ἃ raze, le Triplice omaggio offert par les Mus ntifi 
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caux au pape Pie LX ἃ Voccasion de ses noces d’or épiscopales (1877). De 
Rossi y a dunné la photographie des divers compartiments de la paroi οὗ 

sont fixées les inscriptions. Cette fois nous avons le musée du Latran au 

complet, les sculptures d’abord, celles du vestibule ect celles de Ja grande 

valerie des sarcophages, puis la collection épigraphique de la loggia, ἃ 

laquelle vient s’ajouter une série nouvelle formée des inscriptions de 

Vétage, en dehors de la loggia, et de celles que l’on a disposées le long des 

deux escaliers. La premiére série est compléte ; dans la seconde, M. 

Marucchi a fait un choix, trés abondant d’ailleurs. Les inscriptions 

juives de la voie de Porto, dont M. Nicolas Miiller prépare l’édition, ont été 

omises. Ceux qui ont pratiqué le recueil de De Rossi ont pu constater que 

ses clichés ne sont point d’un assez grand module, et que la lecture est 

souvent malaisée. Le souci d’épargner aux travailleurs les ennuis d'un 

déchiffrement pénible asans doute imposé ἃ M. M. le format de l'album. 

Les planches sont trés nettes,et quelques-uncs vraiment admirables. Parmi 

les mieux réussies, on peut signaler linscription d’Abercius et les détails de 

la statue de S. Hippolyte, notamment le siége, ot sont gravés le canon 

pascal et le catalogue des ceuvres du docteur (pl. XLT). 

On regrettera l’absence d’échelle, la surtout ot la nature du monument 

ne suffit pas a donner une icdée des dimensions. La description des planches 

est sobre, et renferme de bonnes indications. A‘nsi, p. 40, ce que l’auteur 

dit au sujet de linscription d’Abundius (voir Amal. Boll. XXIX, 186), 

suffit ἃ mettre le lecteur en garde. P. 55, le petit monument de la vierge 

Adeodata ne porte pas digna et emerita, mais digna et merita, formule 

épigraphique dont il a été question dans les Amalecta (XVI, 39). M. Maruc- 

chi arendu un grand service aux archéologues en mettant ἃ leur portée de 

si beaux matériaux ; pour la paléographie des inscriptions chrétiennes, son 

recueil est hors de pair. Qu’il exécute donc promptement son projet de 

compléter cette publication par la galleria lapidaria du Vatican, en s’en 

tenant ἃ la partie chrétienne. Et s’il voulait y ajouter ic cloitre de St-Paul- 

hors-les murs, nous ne saurions plus comment iui témoigner notre recon- 

naissanice, H. Ὁ. 

56. — * Studia Pontica. ili. Recueii des inscriptions grecques et lalt- 
nes du Pont et de Vv Arménte, publiées par J. G.C. ANpDERson, Franz 

Cumont, Henri Grécorrs. Fasc, I. Bruxelies, Lamertin, 1910, in-8°,256 pp. 

57.— Bulletin archéolugique du comité des travaux histori- 

ques et scientifiques, année x906. 

58. — Bulletin de :. swcidté nationale des Antiquaires de 

France, années 1909, 1910. 

59. —*L. JaLapert. Epigraphie. Extrait dv Dictionnuatre apologé- 
lique de la fot catholique publié sous la direction de M. Adhémar d’AL&s, 

‘one I ‘Paris, Beauchesne, 1910), col. 1404-57. 
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L’épigraphie est un des plus précieux instruments de la critique hagio- 

graphique. Que de fois elle a permis de fixer la personnalité indécise d’un 

saint maltraité par ses panégyristes au point de faire douter de son 

existence, et combien de traces de culte seraient irrémédiablement effacées 

sans tels frasments de marbre ot quelques lettres sont seules ἃ rappeler le 

vocable d’une basilique, le titre d’un monastére, les offrandes apportées 

ἃ un patron jadis populaire. Les moindres débris sont donc ἃ recueillir. 

Ceux que nous avons ἃ signaler cette fois sont d’inégale valeur. Nous 

dépendons, évidemment, du hasard des découvertes et des publications. 

Les Studia Pontica (voir Anal. Boll., XXV, 112, XXVI, 464) viennent 

de s’enrichir d’un volume d’inscriptions, dont la meilleure partie, il est 

vrai, se rapporte ἃ Vhistoire profane, Mais la partie chrétienne n’a pas 

été négligée et certains numéros présentent pour nous un réel intérét. 

Par exemple, le n. 13, provenant de Kara Samsoun (Amisos) : Lol, 

μάκαρ πρόδρομε, ἀνέθησεν ἑαυτὸν Εὐγράφιος ἀποφυγὴν πάντων 

ὀδυνηρῶν τὸν πρὸς (σ)ὲ τάφον εὑράμενος ᾿ τετάρ(τῃ). Eugraphius, 

on Je voit, s'est préparé un tombeau auprés de 5. Jean-Baptiste, c’est-a- 

dire auprés de ses reliques. Tetdpty est, pour les éditeurs, le quatriéme 

jour du mois, (on explique de méme dans l’inscription 12a: ἐν τῇ 

τρισκαιδεκάτῃ) ou le quatriéme jour de la semaine. On ne peut ici 

invoquer des exemples (comme le 14 8) ott l'année, le jour du mois et le 

jour de la semaine sont exprimés au grand complet. Lorsqu‘il y a, comme 

ici, un chiffre unique, il semble plus logique de l’entendre de I’indiction, 

A propos de cette inscription, M. Grégoire rappetle la curieuse inscription 

bilingue C. J. L. WI 14188, ott 2c postus est ad martyres, répond au grec 

ἐμαρτύρησεν. Je n’oserais dire avec lui «qu'un terme technique, μαρτυρῶ, 

avait été forgé pour désigner la depostiio ad martyres. » C'est un équi- 

valent pour le moins bizarre, et je crois bien qu’on attendra longtemps 

un second exemple ce cette traduction. Le défunt est une victime d'un 

pfaticien maladroit : τμιθὶς ὑπὸ ἰατροῦ ἐμαρτύρησεν. Si nous n’avions 

que le grec, on serait tenté de retrouver dans cette phrase notre expres- 

sion : « martyrisé par les chirurgiens. » 

Le n° 19, dont le texte est bien incertain, ὅρος (ou πρὸς ou προσευχή, 

Μ. ἃ. ne se cécide pas) τοῦ ἁγίου Kupixou, atteste au moins le culte 

de 5. Cirycus sur le territoire d’Amisos. Ce culte était trés répandu. J’in- 

diquerai en passant deux inscriptions de Palestine et de Syrie; 

Μαρτύριον tod ἁγίου Knpixov prés de Jaffa (Afitth. des Palestinavereins, 

1ΘΟῚ, 47), ὅροι ἀσυλίας τοῦ ἁγίου μάρτυρος Κηρύκου, ἃ Sele- 
miyeh (Public. of the American arch, exped. 111, 298). L’inscription 
(n° ror) qui rappelle la construction d’une église en Vhonneur de 5. Théo- 

dore ἃ Amasie sous l’empereur Anastase (491-518) est une des plus intéres- 

santes du recueil. L’idée a pu venir que cette construction remplagait la 

basilique primitive οὐ se conservait le corps du martyr. Il n’y a aucune 
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raison de le croire, et les auteurs du recueil placent avec raison ἃ Euchaita 

le centre du culte de 5. Théodore. Ils ont réuni avec soin (p. 202-207) les 

principaux textes concernant cette localité, que M. G. propose didentifier 

avec Avkhat, qui rappelle le nom d’Euchaita. On discute aussi la question 

de savoir sil faut distinguer Euchaita d’Euchaneia. M. C. se prononce 

pour la distinction. Sans nier la possibilité d'un dédoublement du culte sous 

Pinfluence d’une similitude de noms géographiques, et malgré les notices 

ép'scopales, je persiste ἃ croire que dans les textes concernant S. ‘Théodore, 

les deux noms désignent la méme localité ou peut-étre deux localités 

voisines. Je signalerai en passant, sans toutefois en tirer parti, car il fau- 

drait savoir ἃ quelle source il est emprunté, le renseignement donné par 

Pauteur de la Vie de 5. Lazare le Galésiote. φθάσας οὖν εἰς Evydiav 

καὶ τὸν ἅγιον μάρτυρα Θεόδωρον προσκυνήσας, ἐκεῖθεν ἐξελθὼν 

κατῆλθεν εἰς Εὐχάϊταν εἰς. (Act. SS., Nov. IL, <80). 
A la frontiére Ponto-Galatique, M. Anderson a trouvé l’inscription 

suivante (n° 254): Ὅροι παρασχεϑέντες κατὰ θεῖον θέσπισμα τοῖς 

ἁτίοις μάρτυσιν Τροκοπίῳ καὶ ᾿Ιωάννι. 1 s’agit de la délimitation des 

terrains d’une €glise ou d'un monastére, et, comme le dit M. C., le 

θεῖον θέσπισμα est une décision impériale. Quels sont les martyrs 

Procope et Jean ? Peut-étre forment-ils un groupe local, M. C. affirme que 

le premier est le martyr de Césarée. On pense naturellement ἃ lui, mais 

comment son nom est-il associé ἃ celui de Jean ἢ . 

Les deux hypothéses que propose M. C. ne paraissent pas décisives : « Le 

Jean honoré ici avec lui », dit-il d’abord, « est probablement l’Egyptien qui 

« fut victime de la méme persécution en Palestine » (Euszss, Mart. 

Palaest. 13, 6). Mais ils furent mis ἃ mort ἃ sept ans de distance, et on ne 

voit pas pourquoi, parmi tant d'autres, on aurait choisi ce martyr Jean, 

assez obscur, comme compagnon ἃ Jillustre Procope. Ou bien serait-ce 

«celui qui passait pour avoir lacéré l’édit de Dioclétien ἃ Nicomédie ? » 

On ferait la méme remarque que pour le précédent, s'il était vrai que ce 

martyr portat le nom de Jean; mais c’est 14 une conjecture qu’i! faut aban- 

donner depuis que nous avons le martyrologe syriaque. Le héros du 24 

février, date fameuse dans Vhistoire des persécutions, s'appelait Evethios 

(Cf. Scuwarrz, Eusebius Werke, ll, 2,746). 
Dans son Catalogue du musée de Brousse publié dans le Bulletin de 

corr. Hell., M. Mendel décrit, p. 342-48, un reliquaire en forme de sarco- 

phage,portantcette inscription: Ὧδε ἔνα Τροφίμου τοῦ μάρτυρος 

ὀστέα. Τίς ἂν δὲ ταῦτα τὰ ὀστέα ἐκβάλῃ ποτὲ ἔσται αὐτῷ πρὸς 

τὸν Θεόν. Elle a été trouvée ἃ ‘Schifout-Cassaba, l'ancienne Synnada, 

S. Trophime est un des trois martyrs du groupe bien connu Trophimus, 

Sabbatius, Dorymedon. A quelle époque remonte ce petit monument ? Les 

avis sont partagés,les uns penchent pour la fin du [ll¢siécle,d’autres pour le 

1V* et au-del&, Il est difficile d’arriver ἃ une solution satisfaisante. L’ab- 
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sence dumot ἅγιος ne prouve pas grand chose, mais la formule commi- 

natoire est un indice d’antiquité. On en est aussi réduit aux conjectures 

sur la destination du monument. II n’est pas impossible, comme le sup- 

pose M.M., qu'il ait renfermé tout ce qui restait des cendres du martyr 

et lui ait tenu lieu de tombeau. M. Grégoire (ibid. p. 13, 47) a rappelé, ἃ 

propos du reliquaire de Synnada Vinscription de Hiéropolis C. 7. G. 9266, 

et admet, avec M. Ramsay, qu’elle se rapporte ἃ des martyrs. Il ajoute que 

M. Ramsay est le premier ἃ avoir interprété le texte en ce sens. Ce mérite 

—si mérite il ya — revient ἃ Cavedoni (Opuscoli religiosi, letterari ¢€ 
morali, XVIIl, Modena, 1860, p. 175) qui a été suivi par De Rossi, Mais 
je crains que ces éminents archéologues n’aient eu une confiance exagérée 

dans une hypothése qui est loin de s’imposer. On voit bien qu’il s'agit 

d’un pére quia perdu ὑπὸ ἕνα κερὸν cing de ses enfants, et ἃ qui sa 
foi chrétienne fait espérer qu’lls jouissent de la vie éternelle: ἀνηθεῖσιν 

TO τῆς ζωῆς μέρος. Mais toute autre catastrophe qu’une persécution a 

pu du méme coup faire cing victimes, et le glorieux pére de cinq martyrs 

aurait eu recours & un formulaire moins banal. 

A Sbeitla en Tunisie (Sufetula), on a trouvé dans une chapelle voisine 

de la basilique, un sarcophage recouvert d’une dalle avec cette inscrip- 

tion: Hic tnventa est d(e)p(osttro) s(anjctt Iucundt ep(i)sc(opt) per ingutsi- 
tionem Amact ep(t)sc(ojpi. M. Merlin, qui commente ce texte (Bulletin 

archéol. t. c. CLXVHI-CLXIX), fait remarquer qu’un évéque de Snfetula du 

nom de lucundus est signalé en 411 et en 419. Du titre de sanctus qui lui 

est donné ici il conclut que « il eut sans doute ἃ soutirir pour le Christ dans 

« des conditions que nous ne pouvons préciser. » Telle ne serait pas notre 

conclusion. Devant un nom d’évéque le titre n’a pas nécessairement cette 

portée, L’inscription nous apprend seulement que I’évéque Amacius a 

cherché le corps de son prédécesseur et l’a trouvé. Deposttio dans ce sens 
est certainement peu usité. M.M. insiste sur les difficultés de lecture. 

Elles se renouvellent pour la plupart des inscriptions qui suivent. Pour 

toutes nous nous en tenons, jusqu’2 nouvel ordre, ἃ la transcription des 

éditeurs. 

M. Monceaux présente ἃ la Société des Antiquaires de France diverses 

inscriptions. A Henchir El-Begueur (Bulletin, 1909, 192) on a trouvé une 

clef dare avec l'inscription Fe[l]ici sa[ncto] vita felicx) in Deo. Y a-teil 

eu en réalité vingt-cing martyrs Africains du nom de Felix, comme le 

pense M. M. ? il est permis d’en douter. Le monogramme publié C. I. L. 

VIM, τὸ 664, a été trouvé au méme endroit. Au lieu de développer Celst 
comme on l’a fait, il faudrait lire Felict. Dans une chanelle de la localité 

on a également découvert un fragment d'architecture avcc ces mots 

[Me]moria sanc[tt...], sans autre moyen de compléter. Ksar Ouled-Zid 

(ibid. p. 199) a fourni un linteau de porte avec l’inscription, de part et 

ANAL, BOLL. XXX, 23 
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d’autre du monogramme Constantinien, Donati et Crescentian[t}. Ce 
seraient les noms de deux martyrsa qui la chapelle était dédi¢e. M. M. 

donne également (ρ΄. 199) un déchiffrement plus complet de l'inscription 

n. 336 de son Enquéte (Axal. Boll., xxvit,219). Des ruines d’une basilique 

d’Henchir Bou-Said on a retiré une sorte de balustrade, sur laquelle on 

distingue un personnage enchainé, tenant du bras gauche un baton, et 

dont le poignet droit est retenu par un chaine (Bulletin, t.c. p. 212-14). 

Au dessus de la téte on lit 

DONATVS MILE 

x 

Pour des raisons plus ingénieuses que décisives M. M. rejette l’interpré- 

tation assez naturelle Donatus milex pour miles, propose de lire Donatus 

miles Christi et de reconnaitre dans le captif un martyr donatiste, un cir- 

concellion enchainé et encore armé de son baton, |’arme favorite de ces 

fanatiques. Une cassette ἃ reliques provenant de Henchir El-Abiod et se 

trouvant actuellement, comme le monument précédent, au musée de 

Tébessa, porte l’inscription: Hic memoria sancti Ltderalis. Les reliques 

seraient-elles venues d’Italie ? Le nom de Liberalis n’est pas trés commun. 

A moins que ce soit une forme latine de ᾿Ελευθέριος. Mais duquel s’agit-il Ὁ 

La restitution d’une inscription de Henchir El-Atrous (Bulletin, τος. 
Ῥ. 313) οὐ M. M. compléte les mots FECERV MPONM|i|| de la fagon 

suivante fecerunt pro nomine martyrumapeu de chance détre adoptée 

par les épigraphistes. 

Dans V inscription de la basilique de Henchir-El-Ogla (p.277): sanctorum 

sedes domus Domint. Quicumque petit accipit, le mot sanctt désigne les 
fidéles ; le sanctuaire pourrait avoir appartenu aux Donatistes. Le [sanc]tus 

Felictan[u]s de Henchir E)-Abtine (Bulletin, 1g09,t.c.337), fait penser au 
martyr de ce nom du calendrier de Carthage, 29 octobre. L’identification 

est problématique. 

Parmi 168 sceaux byzantins récemment mis au jour en Afrique, les deux 

suivants ont attiré notre attention IQANNOY Tl KOME (Bulletin, 1910, 

242), légende que Von transcrit ainsi: Ἰωάννου πί(ρωτο)κόμεί(τος), 
avec ce commentaire: « TIpwroxdéung, titre byzantin analogue ἃ primt- 
cerius. » Outre que pareil titre ne sefencontre nulle part, la transcription 

ne saurait étre admise. L’abréviation de πρωτοκόμητος serait a’koun. 

Le dernier mot doit se lire probablement κομε(ρκιαρίου) ou Kope(pKiou). 

Un autre sceau porte la légende 

TOTTO τοποτηρίου 
ΤΗΡΙ 
ΟΥ 

et l’on fait remarquer que « le titre τοποτήριος est sans doute un équiva- 

lent de τοποτηρητής, ticarius. » Au lieu d’enrichir les lexiques de ce 
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terme fouveau, suppléons tout simplerient le T effacé, τοποτηρι- 

τοῦ. , ᾿ 
On peut dire, sans faire tort ἃ personne, que l'article Epigrapite du 1)1.- 

tionnaire apolozétique scra un des meilleurs de ce recueil. Au point de vue 

de Vinformaticn, il laisse bien peu a désirer, et la note apologétique est 

discréte, comme elie devrait l’étre toujours. C’est, en quelques pages, un 

traité d’épigraphie chrétienns, ob l'on apprend ἃ tirer parti de cett¢ branche 

pour la connaissance du Nouveau Testament et de Vhistoire ecclésiastique. 

P. 1449,8. Ménas est appelé un « martyr Phrygien. » Nous avons dit ici 

méme (Anal. Boll, XXIX, 127.) pourquoi cette appellation doit étre évitée. 

La bibliographie sur Ste Philoméne est suffisante, mais l’état, ou plutét Vis- 

sue de la controverse aurait pu étre indiqué. L’expression de « pierre tom- 

bale » de sainte Perpétue et de ses compagnons pourrait préter ἃ des 

équivoques. [.’auteur n’a probablement pas recu a temps le volume du 

Corpus ot Von révoque en doute, sans raison suffisante, l’authenticité de 

Pinscription de Clematius. Peut-étre y aurait-il lieu aussi de faire certaines 

réserves sur l’interprétation donnée par D. Morin des mots exceptis virgint- 

bus, qui ne désignent pas des vierges quelconques, mais celles-la méme que 

Von honorait ἃ cet endroit. H. D. 

60. —* H. Pocxon., Inscriptions sémitiques de la Syria,de la Méso- 

potamie et de la région de Mossoul. Paris, Imprimerie nationale, 1907, 

in-fol., 1-228 pp. Nombreux plans, fac-similés et planches hors texte. — 

« J'ai été pendant de longues années consul de France ἃ Bagdad et ἃ Alep, 

«et j’ai fait de nombreux voyages en Syrie, en Mésopotamie et dans 

«l'Irag. Aucun fonctionnaire frangais, hélas ! n’est plus nomade qu’un 

«consul, et, comme j’ai habité pendant une vingtaine d’années les pro- 

« vinces arabes de l’Empire Ottoman, j'ai le pressertiment que j’atteindrai 

«lage de la retraite dans quelque consulat général de Chine ou de 

« Amérique du Sud. » (p. 1). 

C’est par ces lignes que débute IV’ « avertissement » de M. Pognon a 

ses lecteurs. Nous avons tenu ἃ les citer, parce qu’en expliquant grace a 

quelles circonstances ce monumental recueil d’inscriptions a été préparé, 

et pourquoi il parait dans sa forme actuelle, elles permettent aussi d’entre- 

voir V’esprit quia présidé ἃ sa composition. La pensée de l’auteur ne 

s’enveloppe pas d’excessives précautions et les gens qu'il contredit n’auront 

pas ἃ chercher son idée entre les lignes. Les traditions d’école ne lui 

imposent guére et il est telle de ses phrases qui tombe 2 pic sur les théories 

courantes, avec la légéreté d’un pavé. « Toute inscription arabe publide sans 

un fac-similé », écrit M. P., « doit étre, selon moi, considérée comme non 

publiée » (p. 11). Voila pas mal de volumes abattus d’un seul coup, et les 

épigraphistes qui seraient portés ἃ croire que la matiére va leur manquer, 

sauront maintenant ot chercher de l’ouvrage ἃ refaire. 
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On ne refera pas le travail de M. P. L’honorable consul général de 

Trance, ἃ qui sa haute situation offrait des facilités spéciales, a conduit ses 

recherches et ses observations, avec une rigueur, un souci d’exactitude et 

une fermeté de méthode, dont nous pouvons rendre témoiynage que les 

gens du pays parlaient encore aprés plusieurs années. Mais, pour faire 

ceuvre utile, il fallait mieux que du soin et de attention. Déchiftfrer des 

inscriptions araméennes ou syriaques n’est pas une tache ἃ la porte des 

érudits dont le dictionnaire est Je dernier recours. M. P., ἃ qui les ancien- 

nes langues sémitiques ct les parlers indigénes modernes sont également 

familiers, était homme ἃ se tirer d’affaire par ses propres moyens. Son 

exégése ne s’arréte que devant les dificultés vraiment insolubles. Ses notes 

renferment la matiére d’un riche supplément au Thesaurus syriacus, F:les 

contiennent surtout d’excellents matériaux pour la topographie, l’archéo- 

logie et l'histoire religieuse ou profane de la Mésopotamie et de la Syrie 

Euphratésienne. Un index et des glossaires commodes y facilitent les 

recherches. 

La composition du recueil est trés variée. On y voit quelques inscriptions 

assyriennes et araméennes, autour desquelles nous ne pouvons que tourner 

avee respect, des inscriptions paiennes ou juives, des inscriptions chré- 

tiennes d’un caractére profane. Celles qui nous concernent directement 

sont en petit nombre, mais quelques-unes présentent un intérét capital. 

Parmi les renseignements inédits qu’elles nous ont conservés, citons tout 

d’abord une liste des évéques du Tar-“Abdin depuis le milieu du IX€ siécle 

jusqu’a la fin du XI¢ (p. 44). L’inscription attestant l’existence d’une ¢glise 

de Saint-Phocas ἃ Basufan dans |'Antiochéne vient précisément d’étre mise 

en lumiére (ci-dessus, p. 257-58) et son importance n’a pas besoin d’étre 

autrement soulignée, Une autre nous fait connaitre une invention des 

reliques de S. Syméon (probablement 5. Syméon Salos) au couvent de 

Saint-Julien de Qariatain, prés de Homs en 1216-1217 (p. 213). Les textes 

épigraphiques relatifs au sanctuaire (1) de Saint-Behnam, dit « couvent de 

la Crypte », ἃ el-Khadr, au sud de Mossoul, valent surtout par le commen- 

taire excellent dont ils sont entourés. 

Il conviendrait aussi de signaler ἃ l’attention du lecteur les pages concer- 

nantleségliseset monastéres du Tar-‘Abdin. Nes ont été rejetées ἃ l’arriére- 

plan, presque au lendemain de leur apparition, par l’étude plus compléte 

de Miss Bell, dans le grand ouvrage de MM. van Berchem et Strzygowski, 

dont il sera question plus loin (cf. p. 343). Mais leur nouveauté n’est que 

défraichie et, pour la partie proprement historique, leur utilité reste 

entiére. 

(1) Ou aux sanctuaires, car ilsemble y en avoir eu deux du méme vocable et 

dans la méme localité (PoGNon, p. 136). La conjecture de Socin, rapportée dans 

Anal, Boll., XXVII, 170, note 4, dcit étre rectifiéc d’aprés Vindication ci-dessus, 
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Quelques remarques de détail pour finir.II peut ¢tre opportun de distinguer 

la forme sémitique du nom de Jean, gisde, d’avec la forme grécisée 

Calida’, qui sc rencontre aussi dans les textes syriaques, mais ce n’est 

pas pour la raison qui empéche de remplacer Feanne par Yvonne (p. 48, 

note 1) : les deux cas sont différents et ne doivent pas étre mis sur la méme 

ligne. — Il n'y aurait rien de singulier ἃ ce que, vers la fin du V¢ siécle, 

un simple diacre ett été le supérieur d’un convent de Syrie (p. 61) : on 

trouve de nombreux exemples de cette situation dans les signatures conci- 

liaires et encore ailleurs. — Les « quarante martyrs » auxquels est dédiée 

l'église de Hassan Kéf (p. 113), sont probablement les compagnons deS. 

Behnan (cf. Anal. Boll., t.c., p. 180). — Nous avouons ne pas voir la 

nécessité de remplacer (p. 123) Yawn casas : «ἃ la mi-mai », par 
Jara δοῦν) : «ἃ la fin de mai », et d’autant moins que le 15 mai tom- 

bait précisément un lundi en 1200. — S. Jean le Dailamite était fété par les 

nestoriens, mais il ne leur appartenait pas exclusivement (cf. p. 126). On 

le trouve aussi dans les calendriers jacobites (cf. dual. Boll., XXVIII, 150, 

178). — Outre le couvent de la « Colonne », qui était situé ἃ Raqqa, il y en 

avait encore un autre de méme nom ἃ Mardin, au dela de la porte du Sud 

(Anal. Boll., τ΄ c., 152, 182). 

Plusieurs belles planches en héliogravure et 118 fac-similés des inscrip- 

tions éditées dans le volume, cléturent dignement cet ouvrage, qui restera 

comme un monument durable de haute et solide érudition. P. P. 

60. — * Max van BercHeEm et Joseph Srrvcowsx1. Amida. Matériaux 

pour Vépigraphie et Vhistoire musulmanes du Diyar-Bekr. Bettrage zur 
Kunstgeschichte des Mittelalters von Nordmesopotamten, Hellas und dem 
Abendlande. Heidelberg, Winter. rg1o, in-4°, [vu]-390 pp. Nombreux 

fac-similés, plans, gravures et planches hors texte. Mk. 60. — L’antique 

ville d’Amid, sur le Tigre, est célébre dans l'histoire religieuse de l’Orient. 

Depuis la pénétration de 'Eevangile en Mésopotamie jusque bien avant 

dans le moyen Age, elle fut un des centres les plus agités, sinon les plus 

influents, de la vie chrétienne. Plusieurs saints personnages y naquirent ou 

s’y fixérent. Ses couvents, ses églises, ses souvenirs vénérés lui valurent 

une renommeée, bientdt couverte par le bruit que les querelles de sectes 

firent ἃ l’intérieur et autour de ses murailles. Une monographie archéolo- 

gique sur la vieille métropole était donc assurée d’un bon accueil et MM. 

van Berchem et Strzygowski auraient déja rendu un service signalé s’ils 

s’étaient bornés ἃ réunir, en quelques pages, tout ce que l’on sait touchant 

les monuments, fa topographie et les inscriptions d’Amid. Leur magnifique 

volume dépasse de beaucoup les limites de cet intéressant programme. Les 

inscriptions arabes dont M. van Berchem publie ct commente le texte avec 

sa haute compétence, se rapportent ἃ des personnages qui n’entreront 

jamais dans les Acta Sanctorum. Nous ne pouvons que les signaler ἃ 
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Vattention des historiens. A M. le prof. Strzygowski revenait le soin 

d’étudier et de décrire les monuments architecturaux. Cette tache s’offrait ἃ 

lui dans des conditions qui eussent fait reculer un travailleur moins bien 

armé. Les indications qu’il a pu recueillir dans les textes historiques, avec 

le concours de M. A. Baumstark, ne sont ni trés abondantes ni surtout trés 

explicites.Celles qui lui ont permis de reconstituer l’'aspect actuel des ruines 

ou des monuments encore debout, ne sont pas beaucoup plus satisfaisantes. 

M. St. n’ayant pu voir Amida de ses propres ycux, a dii s’en rapporter ἃ Ges 

photographies, ἃ des plans et ἃ des croquis fort obligeamment mis ἃ sa 

disposition par le regretté général de Beylié et par M. Pognon. Parmi ces 

documents, qui sont fort bien reproduits en fac-similé, il en est qui se res- 

sentent gravement des difficultés au prix desquels ils ont été obtenus. Mais 

M. St. posséde un regard auquel le plus mauvais cliché ne dissimule 

aucun détail important. La méthode du savant archéologue est connue. 

A la premiére impression, elle ne laisse pas de dérouter un peu les profanes. 

On est tenté de se demander si les moindres innovations de l’art de batir doi- 

vent ou peuvent se ramener ἃ une origine commune,et s'il n’y a pasun effet 

de mirage dans les reflets de cette 6tonnante mémoire, ἃ qui un motif orne- 

mental, trouvé sur un pan de mur, au fond de la Mésopotamie, rappelle Ja 

technique appliquée plus tard par les macons de Pise, de Lucques et de 

Pistoie (cf. p. 217). Mais il faut rendre cette justice ἃ M. St. qu'il n’affirme 

rien ἃ la légére. Ses inductions s’appuient sur des séries d’exemples si com- 

plétes et si parfaitement classées, qu’on est bien forcé d’y préter attention. 

Quand il ne parvient pas ἃ imposer ses conjectures, 1] intéresse encore par 

Vinépuisable richesse d’information qu’il dépense ἃ les rendre probables. Il 

arrive méme parfois que l’on perd de vue la conclusion vers laquelle on est 

conduit, pour ne songer qu’aux mille choses instructives rencontréesle long 

du chemin. Et le lecteur qui n’est pas obligé de se faire une opinion ferme 

sur toutes les parties du sujet, revient de cette exploration, enrichi d’une 

foule d’idées neuves et charmé de la science de son guide. , 

Dix ans ont passé depuis que M.St. a pour la premiére fois réduit en sys- 

téme ses idées sur l’origine orientale de art chrétien (cf. Anal. Bolt. 
XXIV, 125). Des recherches qu'il a méthodiquement poursuivies durant ce 

long intervalle, ses anciennes convictions sont sorties plus solides que 

jamais. Tout son présent ouvrage en est une nouvelle et plus énergique 

affirmation. Parmi les découvertes qui sont venues les renforcer, il en est 

une que nous tenons a citer, parce qu’elle montre combien 1 était urgent 

que ces questions fussent remises ἃ l'étude. Les deux facades est et ouest de 

la grande mosquée de Diarbekir (l’ancienne Amid), ἃ propos desquelles on 

s’est livré ἃ tant de suppositions fantaisistes, ne sont l’ccuvre ni des khalifes 

arabes, ni des rois sassanides, ni de l’empereur Héraclius, ni d’aucun des 

_batisseurs auxquels on les a attribuées ; ce sont des produits de l’ancienne 

architecture indigéne, et l’une des deux au moins remonte, semble-t-il, ala 



DES PUBLICATIONS HAGIOGRAPHIOUES. 343 

période constantinienne (cf. pp.135,144-53 et 209). On entrevoit derriére ce 

simple fait plus d’une conclusion ἃ longue portée pour l’histoire générale de 

la civilisation chrétienne. Elles s’apercgoivent en pleine clarté dans le cha- 

pitre important de M.S.sur l’'ancienne architecture chrétienne de la Mésopo- 

tamie septentrionale (p. 217-76), et Cans le court apergu: « Hellas und 

Mesopotanuen », qui se trouve dissimulé ἃ la fin du livre (p. 365-76), aprés 

une longue étude sur les murs et autres édifices de la ville arabe et sur l'art 

décoratif musulman en général. 

Deux articles dus ἃ des collaborateurs spéciaux élargissent encore le cadre 

de ce beau livre, dont le défaut serait peut-étre la variété un peu disparate 

de son contenu. L’unest de M. L. von Schroeder, surla Mésopotamie du 

nord et le Turkestan oriental (p. 377-80); l'autre de Miss G. Bell, sur les 

églises et monastéres du Tiir-“Abdin (p. 224-61). Ce dernier mérite toute la 

Teconnaissance des hagiographes. Il est écrit avec un vif sentiment de l'art 

et une grande exactitude d’observation. 1] est visible que l’intrépide explora- 

trice prend plus d’intérét aux vieilles pierres qu’aux vieux textes. Les indi- 

cations topographiques contenues dans les Vies de saints, les martyrologes 

locaux et autres produits de la littérature indigéne paraissent avoir échappé 

presque complétement ἃ son attention. Elle n’a pas méme tenu compte de 

documents qui semblaient rédigés exprés pour elle, comme la liste des 

églises et monastéres restaurés au XII¢ siécle par Jean de Mardin (cf. Asse- 

mani, Bibliotheca orientalis, ΠῚ, 220-24). Cette omission est surprenante ; 

elle a pourtant son bon coté, car elle permet de comparer les conclusions 

de Miss B. aux témoignages écrits dont elles sont indépendantes. C'est un 

plaisir de les trouver si bien d’accord. Ainsi, l’age que la tradition assignait, 

par exemple, ἃ l’église de Deir el--Amr (cf. Anal. Boll., XXVIU, 130-164), 

ἃ cellede Mar [δ΄ αἂδ ἃ Salh et ἃ mainte autre,se trouve confirmé par l’exa- 

men archéologique de ces monuments. Plus d’un passage obscur des légen- 

des locales s’éclairera de méme par les descriptions de Miss B.Tous ceux qui 

désormais voudront écrire sur VPhagiographie ou Vhistoire monastique du 

Tiar-Abdin seront tributaires de sa consciencieuse étude. P.P. 

62. — * Marius Besson. L’art barbare dans Vancien diocése de 

Lausanne. Jausanne, Rouge, r909, in-4°, 238 pp., 29 plamches, 194 

figures. 

63. — * L’abbé Marius Besson. Antiquités du Valais (V°-X° 

siécles}. Fribourg, Fragniére, 1910, in-4°, Iol pp., 50 planches, 38 

figures. 

M. VYabbé Besson s’est occupé de histoire du diocése de Lausanne, 

depuis les origines jusqu’au LX* siécle, dans deux ouvrages excellents (cf. 

Anal. Boll. XXV, 352; XXVIII, 325). ll avait d’abord songé ἃ y ajouter 

un chapitre sur les monuments archéologiques. Mais il se fait que ces 

monuments, pour la période franque, sont encore plus nombreux que 
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M.1. ne Vavait pensé, et le chapitre est devenu un volume, un beau et 

utile volume. Le bon gout, le coup αἰ ΟἹ] perspicace, Vérudition trés au 

courant, mais d'une parfaite discrétion, le sens critique, esprit de syn- 

these, dont tout lcuvrage porte la marque, nous font voir, ἃ coté de 

Vhistorien que nous connaissions, un archéologue compétent et trés 

averti. On remarquera spécialement, croyons-nous, les pages, en 

partie vraiment neuves, consacrées ἃ I’ctude des plaques de ccintu- 

rons et ἃ leur iconographie, comme aussi celles sur les fibules. Notre 

scul regret, —- auteur n’y peut rien, — c'est que, méme dans le chapi- 

tre sur l’art religicux (p. 9-39), il y alts! peu de chose qui concerne direc- 

tement nos études. 

I n’en est pas de méme pour le volume, d’une élégance exquise et char- 

mante, sur les antiquités du Valais. I] est congu sur un autre plan. Dans le 

premier, M. B. avait non seulement recueilli les monuments figurés pro-. 

venant de l’ancien diocése de Lausanne, mais encore exposé, ἃ leur propos, 

Vétat de la civilisation dans le pays depuis les invasions germaniques jus- 

qu’é la fin du χε siécle. Or l'art barbare valaisan cst le méme que l’art 

barbare vaudois, et i] n’y avait pas lieu de répéter pour celui-la ce qui avait 

été dit de celui-ci. En conséquence, M. B. s’est surtout appliqué ἃ publier, 

pour le Valais, une collection de planches, en y joignant les explications 

strictement nécessaires. Les objets représentés sont beaucoup plus remar- 

quables et il y a, parmi eux, de vrais chefs d’ceuvre. Au point de vue 

hagiographique, qui doit étre le nétre ici, il faut signaler le ch. 2, qui 

traite des reliquaires et des authentiques de reliques (p. 18-47) ; comme le 

constate M. B., parmi les cités de ancien royaume franc, il n’y en a peut- 

étre aucune qui puisse présenter une collection de reliquaires antérieurs ἃ 

Van tooo comparable 4 celle qu’offre le Valais. On trouvera, dans le cha- 

pitre sur les manuscrits (p. 48-62), un fac-similé du plus ancien exemplaire 

de la Passion des martyrs d’Agaune (Paris, B. N. lat. 9550, du VIE siécle), 

le texte avec fac-similé (Paris B. N. lat. 13246, du Ν1115 siécle) de la curieu- 

se messe de 5, Sigismond ἃ V’intention des fébricitants, et d’une messe de 

S. Maurice (beau fac-similé du ms. de la Vaticane, Reg. 317, du VIIé sié- 

cle commengant). Enfin, parmi d’autres monuments inédits, un des plus 

intéressants est un fragment — douze lettres disposées sur trois lignes — 

de l’épitaphe de S. Hymnemodus (p. 74). On y lisait, comme dans le texte 

fourni par les manuscrits, tous de trés basse époque (MG.., Scr. rer, merov. 

ΠῚ, 180, ch. 11) les mots (Hymuem) ODUS AB(ba), et c'est 1a, pour Vhis- 

toire des abbés d’Agaune, une attestation dont on ne peut méconnaitre 

Vimportance. A.P. 

64, --- * Aurelio Parmiert O. 8. A. Theologia dogmatica orthodoxa 

(ecclesiae Graeco-Russicae) ad lumen catholicae doctrinae exami- 

nata et discussa. I’. I : Prolegomena. Florentiae, Libreria editrice Fioren- 
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tina, ΤΟΙ͂Ι, in-8°, xxv-815 pp. Fr. co. — Le R. P. Aurelio Palmieri n'a pas 

découvert la théologie gréco-russe, mais la maniére dent il en traite est, 

a beancoup d’égards, une excellente innovation. Tout le monde sait, par 

lexpérience fréquente des discussions humaines, ἃ quoi tourne finalement 

une réfutation qui a été faite et refaite un certain nombre de fois, sans 

nouvelle étude des documents originaux. On argumente pour se prouver a 

soi-méme qu’on a raison, ou pour le montrer a d'autres qui n‘en ont jamais 

douté. En ces passes d’armes trop bien réglées, l’adversaire absent est 

représenté par un figurant, qui offre aux coups un maximum de surface. Il 

est censé se faire battre par procuration, sans méme y avoir songé, et, sil 

pouvait se reconnaitre dans le personnage du vaincu, il perdrait 4 jamais 

Venvie de se commettre avec le vainqueur. Tel est le résultat souvent 

observé cn tout genre de polémiques. Les meilleures causes y sont expo- 

sées ; les controversistes catholiques n’en sont point garantis, et la certi- 

tude de posséder la vérité pour eux-mémes ne leur enseigne pas infaillible- 

menta entrer dans la pensée de leurs contradicteurs. 

Le R.P. P. adresse loyalement ses observations ἃ ceux qu'il mci en 

cause. Il croit, de bon cceur, ἃ la possibilité de s’entendre avec eux, parce 

qu’il les connait ; il les comprend parce qu’il les a lus avec la sincére 

volonté de s’instruire et non pour le plaisir de les surprendre en défaut et 

de leur chercher querelle. Les principes et la méthode de discussion dont il 

se réclame ne sont pas exclusivement propres ἃ la théologie dogmatique. 

Ils se recommandent ἃ l’attention de tous ceux qui étudient l’antiquité 

chrétienne, ἃ commencer par les hagiographes, car le culte des saints, 

dans l’église grecque, prolonge directement un des anciens courants de la 

grande tradition catholique. ; 

La bibhographie amassée par le P. P. réserve des surprises ἃ ceux qui 

répétent encore, sur la foi de certains controversistes trop passionnés, que 

Vignorance est universelle dans l’église russe. Si son livre peut mettre fin 

a ces procédés de polémique injustes et désobligeants, il était temps de 

l’écrire pour ce seul effet. Cela ne veut pas dire qu’il y fallat xxv - δὲς 

pages, avec un appendice. L’ouvrage gagnerait, croyons-nous, ἃ étre 

allégé tout au moins de certaines plaintes trop insistantes sur l’intransi- 

geance des esprits butés ἃ leurs préjugés héréditaires. La réunion des 

églises se heurte, de part et d’autre, aux susceptibilités des partis 

extrémes,qui se refusent ἃ faire aucune avance effective : on le sait de reste. 

A vouloir amener un rapprochement dans ces conditions, on s’expose ἃ 

étre houspillé des deux cétés A la fois. La fable, ἃ défaut de l'histoire, 

avertissait le P. P. de se tenir prét ἃ ce désagrément. JI n’aura pas non 

plus le bonheur de contenter absolument tout le monde dans des milieux 

desprit plus Jarge et de raison plus froide. Nous croyons bien qu’il ne s’en 

flatte guére, mais qu’importe encore ἢ Le but vers lequel 11 marche se 

trouve au terme d'une longue route, qui ne sera pas frayée sans quelques 
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titonnements. Sil fallait avoir reconnuc avec une certitude compléte 

avant de risqucr le premier pas, personne n'y commencerait jamais. Le 

P.P. apporte,a sa mission d’avant-courcur, tant de savoir, tant d’application 

ct surtout une si ¢cnéreuse bonne foi, qu’en Te suivant du regard dans sa 

marche harcie, on ccsse de redouter pour lui les obstacles dont il se 

rapproche. Il les a vus, il les connait, et 511] essaic de les franchir, c’est 

dans une pensce de zéle, quia recu toutes les approbations auxquelles il 

peut tenir, y compris celle de sa conscience. Nos meilleurs vocux |’accom- 

pagnent dans sa courageuse entreprise. P.P. 

65. — * Alfred Scrméper. Die Altesten Heiligenkalendarien des 

Bistums Augsburg. Dillingen, Keller, f910, in-8°. Extrait de ARcHIv 

FUER DIE GESCHICHTE DES Hocnsrirrs AucsBur, t. I, p. 241-331. —- Il est 

toujours agréable de signaler une nouvelle contribution ἃ IPétude des 

calendriers diocésains, principalement lorsque, au point de vue de la 

méthode, elle marque un progrés. M. 5. insiste dans sa préface sur les 

avantages de la disposition qu’il a adoptée ; au lieu de reproduire séparé- 

ment les calendriers, il les a fusionnés en un seul, rendant ainsi trés com- 

mode la comparaison des textes. Mais quoi qu’en pense l’auteur, ce n'est 

pas la une innovation ; ce qui est plus neuf, c’est l'usage de signes con- 

ventionnels pour distinguer les saints dont les noms sont graphiquement 

mis en évidence et ceux qui ont dans le propre un office particulier ; c’est 

aussi le soin avec lequel la table onomastique est dressée. Tous les person- 

nages sont identifics et, de plus, la date et la nature de la féte sont indi- 

quées, ainsi que l’endroit ott le saint a vécu. 

Pour chaque jour de l’année, M. S. transcrit les calendriers, non 
pas en les groupant d’aprés Jeurs ressemblances ou leur origine, mais 

en suivant l’ordre strictement chronologique. L’idée est heureuse en 

soi ; mais cette disposition exige beaucoup de place et offre peu 

d’avantages dans cette étude; car M.S. s'est borné ἃ publier huit calen- 

driers composés durant une période assez courte, entre les années 1010 et 

1r50. On regrettera sans doute qu'il n’ait pas reproduit les calendriers 

moins anciens. 

Dans un des calendriers, datant de 1120 environ, est mentionnée au 15 

ἀντι S. Helena v., que M S. identifie avec la mére de Constantin. Cette 

conjecture déconcertante ἃ premiére vue, puisqu’il est parlé d’une vierge, 

et que M.S. n’a proposée que dubitativement,a toute chance d’étre exacte, 

car of retrouve indiqué ἃ la méme date le Transitus ὃ. Helenae impera- 
ἐγϊοὶς dans des calendriers de S. Laurent de Liége, du diocése de Salzbourg, 

dans le martyrologe de Canisius (Act. SS., April. Il, 371). Cette particu- 

larité a son intérét ; car la féte de Ste Héléne ne semble avoir été introduite 

en Occident qu’a la fin du IX siécle; cf. KELLNER-BuND, L’ année ecclé- 

Siastigue (I9ic), p. 429. H. Moretus. 
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66. --- * Bibliothéque liturgique publice par Ulysse Cuevarirre. 

Tome XIII. Ordinaire de Vordrz de Notre-Dame du Mont-Carmel par 
Sibert de Beka tuers 1312) publié Vaprés le manuscrit original et colla- 

tionné sur divers manuscrits et imprimés par le R. P. Benedict ZIMMERMAN 

C.D. Paris, Picard, 1910, in-8°, xx1-402 pp., fac-similé. 

Tome NIV. Institutions liturgiques de Véglise de Marseille (NILE stécle), 

copiées et annotées par le chanoine J.-H. Arnanxks et publi¢es d’aprés le 

manuscrit original des archives de la préfecture de Marseille avec le Mor- 

tuologe de la méme église par le chanoine Ulysse Cuevatier. Paris, Picard, 

IQIO, in-8°, XxxH-I75 pp. 

Il y a quelques années, le R. P. Zimmerman avait expliqué, dans une 

série d’articles de vulgarisation, le rite des Carmes d’aprés le Cérémonial 

de Sibert de Beka (ct. Anal. Boll., XXIV, 424). Il publie aujourd'hui, 
d’aprés le ms, 193 de Lambeth Palace, Je document lui-méme, en le colla- 

tionnant avec toutes les sources qu’il a eues ἃ sa portée. L’Ordinaire de 

Sibert, qui forme la base de toute la liturgie carmé‘itaine, reproduit, a quel- 

ques variantes prés, celui de l’église patriarcale du Saint-Sépulcre de Jéru- 

salem, rédigé en 1160. A l’origine, l’élément frangais prédominait dans le 

chapitre du Saint-Sépulcre. Dans le rite de cette église, comme dans ceiul 

des Carmes, on ne remarque pas de trace d’infiuences orientales : tout y est 

frangais, Apart les lecons du samedi-saint, qui sont purement romaines, 

et aussi, bien entendu, les cérémonies particuliéres, nouvellement intro- 

duites en I’honneur de souvenirs locaux. Dans sa préface, aprés avoir décrit 

le manuscrit qu'il publie et exposé l’origine et le contenu de l’Ordinaire, le 

savant éditeur donne un résumé concis et intéressant des modifications que 

subit, par la suite, la liturgie de son ordre. Nous avons remarqué spéciale- 

ment ce qu’il dit des additions apportées au sanctoral et des influences qui 

les amenérent (p. xrx-xx1). Ces additions furent tellement abondantes 

qu’en 1570 il ne restait plus qu’un seul jour libre. En appendice, le R. P.Z. 

publie une série d’offices du rite carmélitain, tirés de manuscrits et de 

vieux imprimés liturgiques (p. 289-347). D’abondantes tables (p. 349-402) 

terminent le volume. 

Le texte dans leque! ont été codifiées, vers 1264, les coutumes liturgiques 

de Marseille, vient trés heureusement faire suite aux ordinaires de Laon, 

de Reims et de Bayeux publics naguére par linfatigable éditeur de fa 

Bibliothéque liturgique (tomes VI-VIU). Les traits caractéristiques des 

usages marseillais sont fort bien groupés dans la préface ; sice qui regarde 

les saints (p. ΧΙΞ ΧΙ) a comme de raison particuliérement attiré notre atten- 

tion, le reste ne nous a pas semblé moins intéressant. ALP. 

67.— * The Benedictional of saint Aethelwold bishop of Win- 

chester 963-984 reproduced in facsimile from the manuscript in the 

Library of the duke of Devonshire at Chatsworth and edited with text and 
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introduction by George Frederic Warnxirx and Henry Austin WILson. 
Oxford, privately printed for presentation to the members of the Rox- 

burghe Club, τοῖο, in fol., Lx-56-1v pp. et 119 planches. — Le manuscrit 

qui fait Vobjet de cette publication Iuxueuse est un des monuments les plus 

importants de l'art anglais avant la conquéte Norimande, en méme temps 

qu'il rappelle le souvenir d’un des plus remarquables évéques de l’église 

d' Angleterre, S. Acthelwold de Winchester. C'est sur lordre de cet évéque, 

praesul Wintoniac... magnus Atheliwaldus,quwil a été exécuté par un moine 
nommé Godemannus, comme nous Vapprenons par la dédicace métrique 

placée en téte du volume. Celui-ci est un recueil de bénédictions épiscopales, 

analogues a d’autres bénédictionnaires bien connus des liturgistes, comme 

celui de l'archevéque Robert, dont M. Wilson a donné une si bonne édition 

dans la 11. Bradshaw Society. 1,085 formules de bénédiction sont au nombre 

denviron 170, se rapportant au propre du temps et au propre des saints, 

plus, ἃ la fin une série de formules de commun. Le calendrier est relative- 

ment peu fourni de noms des saints: Nat. S. Sebastiant, Agnetis, Vin- 

centit, Pauli (conv), Agnetis ID, Agathae, Vedasti, Petri (cathedra), 

Gregorti, Ambrosit, Tiburtii et Valeriant, Etheldredae, lohannis Bap- 

listac, Petri et Pauli, Swithuni, Benedictt, Laurentit, Assumptio B.M.V., 

Bartholomaci, Iohanuis Baptistac (passio), Nati. B. M. V., Matthaei, 

Michaelis, Omnium Sanclorum, Martini, Cacciliae, Clementis, Andreac, 

Thomae. Dans cette liste, deux saints d’Angleterre seulement, S'¢ Ethel- 

dreda, abbesse d’Ely, un monastére dont S. Aethelwold s’occupa spéciale- 

ment, et S. Swithun, évéque de Winchester. Trente miniatures en pleine 

page, sans compter d’autres ornements, font du bénédictionnaire 4’ Aethel- 

wold un bijou artistique. Elles sont, malgré quelques gauchcries, ot l’on 

observe la caractéristique de l’é€poque, également remarquables au point de 

vue du dessin et de la composition. Celles qui représentent les deux saints 

anglais qui ont trouvé place dans Je volume, sont probablement les plus 

anciens monuments iconographiques du culte dont ils étaient |’objet. 

L’illustration était connue par les gravures de J. Gage (dans Archaeolo- 

gta, 1832) et par des fac-similés isolés, Nous avons maintenant une repro- 

duction intégrale du manuscrit, ἃ la suite de l’édition de MM. Warner et 

Wilson. Cette édition est admirable, digne de l’ceuvre et du mécéne éclairé 

qui en a ordonné la publication. Les deux spécialistes éminents qui l’ont 

entreprise ont étudi¢é le manuscrit d'une fagon approfondie, chacun ἃ son 

point de vue. M. Warner s'est attaché surtout ἃ la partie paléographique et 

artistique ; M. Wilson est resté sur son terrain propre, qui est la liturgie. Sa 

grande connaissance du sujet luia permis de remonter aux origines du rite, 

d’en esquisser les dévcloppements, et d’indiquer la place que le bénédic- 

tionnaire de S. Aethelwold occupe dans cette cat¢vorie de livres. Des consi- 

dérations ingénieuses, tirées de l'histoire de Ja translation de S. Swithun, 

tendent ἃ resserrer la date de l'exécution du chef-d'ceuvre de Godeman 

entre le 15 juillet 972 et le 1 aotit 984. H. Ὁ. 
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68. — * Paul Gout. Le Mont-Saint-Michel. Histoire de Pabbaye et 

de la ville. Etude archéologique et architecturale des monuments. 

Paris, Colin, 1910, gr. in-8°, 771 pp., 2 frontispices, 36 autres planches hors 

texte et 470 gravures dans le texte (broché en deux tomes). Fr. 50. — Le 

sous-titre indique bien les deux grandes subdivisions de Vouvrage. Outre 

une introduction sur « les sources ce histoire du Mont-Saint-Michel » 

(p.3-23) et une premiére partie consacrée 4 la topographic (p.25-80),il com- 

prend deux sections principales, oft sont examinées, de part et d’autre en 

suivant l’ordre chronologique, l’histoire (p. 81-378) et l’architecture 

(p.379-712) de l’incomparable monastére.Le reste du volume est rempli par 

la bibliographie (p. 713-30) et par les index et les tables (p. 731-770). Rien 

n’y manque, on le voit ; et, qui plus est, tout est de qualité supérieure. 

L’auteur, architecte en chef des monuments historiques, a été chargé en 

1898 de diriger les travaux de restauration du Mont-Saint-Michel ; depuis 

douze ans il consacre, avec un dévouement passiouné, ἃ cette belle ceuvre, 

sa science, son grand talent, son gout trés affind, et il est arrivé déja a des 

résultats importants. On ne s’en étonnera pas quand on aura lu le dernier 

chapitre οἱ il expose, sur la conservation et la restauration des monuments 

historiques du Mont-Saint-Michel en particulier, des considérations pleines 

de sagesse et de bon sens; quand on aura constaté avec quelle largeur de 

vues il résume,dans la conclusion finale,les idées générales que lui sugg¢rcut 

et son expérience et des méditations prolongées. Il nous plait de signaler 

notamment ce que M.G. dit de importance qu'il convient d’attribuer aux 

études historiques parmi les investigations de larchitecte qui se spccialise 

dans la restauration des anciens monuments ; importance primordiale pour 

la conception et décisive pour l’accomplissement méthodique de l’ceuvre de 

restauration. L’auteur était qualifié pour parler ainsi ; car, au cours de tout 

Youvrage, il se montre ἃ la fois historien bien informé et bien formé, 

archéologique expert et technicien trés habile. 

Avant d’énoncer briévement [05 préceptes dans l’épilogue qui couronne 

son beau livre, il donne l’exemple dans l’ouvrage lui-méme ; l'étude des 

textes y va de pair avec l’examen des édifices et les traditions historiques y 

sont soumises au contréle des observations archéologiques et architectura- 

les. Au reste, méme indépendamment du résultat pratique que M. G. avait 

en vue, il ya profit et plaisir ἃ lui entendre rapporter en détail l’histoire de 

l’abbaye et les Kgendes qui entourent ses lointaines origines (1). 

(1) Μ. ἃ. n’est pas et ne pouvait étre spécialiste en hagiographic. Aussi quel- 

ques passages qui regardent nos études pourraient-ils étre améliorés ; par cx., 

p.96, dern. ligne, sancti archangeli pignora doit étre traduit « des reliques » et 

non pas « des gages » du saint archange  p, 100, note 2, il n’est pas du tout exact 

de dire que « la canonisation des saints n’a commencé qu’aprés le concile de 
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L’illustraiion du livre est abondante: cartes, pians, dessins, vues d’ensem- 

ble et de détatl, souvent d’une trés grande beauté, sont multipliés a profu- 

sion; tous du reste ont leur valeur documentaire. Bref, texte et figures ne 

paraissent pas indignes du magnifique suict qu’ils sont destinés ἃ faire 

comprendre et admirer ; c’est tout dire. ALP. 

69. —*Jakob Hubert Scniirz.Die Geschichte des Rosenkranzes unter 

Berticksichtigung der Rosenkranz-Geheimnisse und der Marien- 

Litaneien. Paderborn, Junfermann, 1g09, in-8°, xx1v-304 pp. — L’usage 

de réciter |! Ave Marta ne commence guére ἃ poindre, sauf de rares cas iso- 

iés, qu’a la findu XII® siécle ; cent ans plus tard, il s’était imposé ἃ la 

dévotion des fidéles, mais avec une iégére addition, la salutation d’Elisa- 

beth ἃ Marie. Ce ne fut qu’au milieu du XVII¢ siécle que l’Ave Maria, 

avec la supplication finale, tel que nous le disons de nos jours, devint fran- 

chement populaire. Que si l’on examine d’autres formes de la picté, enca- 

drant la récitation du chapelet, on constate dans mainte religion la coutume 

de se servir de perles ou de petites pierres enfilées, pour se rendre vite 

compte du nombre d’-lve qui ont été dits, Vhabitude aussi de réciter déja du 

temps de 5, Dominique et peut-étre avant 150 Ave, ἃ Yimuiation de la lec- 

ture des 150 psaumes, dont se compose le psautier ; et, vers le milieu du 

XIV¢ siéc’e,on en vint ἃ entrecouper les Ave de τὸ en τὸ d’un Pater noster. 

Enfin, vers 1450, des Chartreux allemands introduisirent la pratique d’ac- 

compagner ces longues priéres vocales,toujours les mémes, de courtes médi- 

tations sur les mystéres de la vie de N.-S. et de sa divine Mére. Ainsi fixée, 

la dévotion du Rosaire rencontra dans le dominicain Alain de la Roche son 

plus ardent promoteur au XV¢ siécle. 

Tout cela a été dit déja, prouvé et confirmé avec la précis:on désirable 

par des critiques avisés ; et M. Sch. n’a eu qu’a résumer leurs doctes élucu- 

brations. Peut-étre a-t-il recouru trop souvent ἃ des formules vagues et 

ambigués pour atténuer ces résultats incontestables concernant les ori- 

gines et les premiers développements du Rosaire. En revanche, on fera, je 

pense, un bienveillant accueil ἃ la masse de documents que l’auteur a réu- 

nis sur l’évolution ultérieure de cetic dévotion, les confréries οἱ les indul- 

gences, dont le type primitif et les var'étés subséquentes ont été ie point de 

depart de ce travailde vulgarisation. La [Hl partie du livre est consacrée 

aux litanies de la St© Vierge, dont on reproduit différents spécimens, 

empruntés ἃ des collections manuscrites et imprimées. Νν.Ο. 

70. —* J.A.F.KronenpurG,C.SS.R. Maria’s Heerlijkheid in Neder- 

land; De Middeleeuwen. Tome VI. Maria's genadeoorden en muivacu- 

Trente » 3 p. 1or-1o02, il n’aurait pas fallu utiliser sans les plus formelles réserves 

la‘Niec apocryphe de 8. Maur, 
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leuze beelden. Amsterdam, Bekker, s. a. (1910), in-8°, 555 pp. Nombreuses 

illustrations. — Le R. P. K. a divisé Vhistoire du culte Marial en quatre 

périodes : les origines, le moyen age ἃ partir du ΧΕ jusqu’au XV¢ siécle, la 

réforme et l’époque moderne. Le sixiéme volume termine l’exposé de la 

seconde périoce, mais forme en méme temps un tout indépendant. On y 

trouve V’histoire des statues miraculeuses de la Vierge vénérées en Hol- 

lande.C’est une heureuse idéed’avoir réuni ces monographies sur les lieux de 

pélerinages ; car elles rendent bien compte de ce que furent en ces lieux les 

manifestations trés spéciales de la piété des fidéles. Chaque «.otice rapporte 

lorigine historique ou légendaire du pélerinage et les principales faveurs 

qui y furent accordées ; elle se termine par une bibliographie, ot l’on recon- 

παῖς information trés étendue du consciencieux auteur. On s’est souvent 

plu, surtout dans les milieux protestants, ἃ exagérer le nombre des statues 

miraculeuses. En Hollande, d’aprés le P. K,, il y en avait quatre-vingts au 

plus. , 
Dans une preface rapide, le P. K. rappelle que ces images de dévotion, 

inconnues juscu’au XII¢ siécle, apparaissent dés le XIIT¢ et sont extréme- 

menten faveur au XIV¢ siécle. Il décrit ensuite les principales démonstra- 

tions d’une piété souvent ingénue, auxquelles donnérent lieu les péleri- 

nages aux statues célébres. Le volume se termine par un tableau largement 

esquissé de l’évolution du culte Marial du X* au XV¢siécle. Il sert de con- 

clusion aux cing derniers tom2s du grand ouvragedu P. K. Pour marquer 

les étapes de la dévotion populaire, l’auteur compare l’apparition de la 

St Vierge rapportée dans la Vita Radbodi et celles dont parlent les légendes 

de Béatrice et de Théophile, telles que les racontent des poémes néerlan- 

dais du ΧΙ et du XIV¢ siécle. La piété,d’abord révérencielle et craintive, 

devient confiante et tendre, elle s'exprime avec un abandon intarissable. 

Cette transformation, remarque le P. K., coincide avec la formation des 

communes ; elle eut pour principal facteur l’influence des nouveaux ordres 

de 5. Norbert et de 5. Bernard. Force nous est de reconnaitre, quoi qu’il en 

soit de la vérité de la thése, que le choix desexemples n’est pas toujours 

heureux.Car il est impossible,a moins de selivrer ἃ un minutieux travail de 

comparaison, de distinguer, dans une traduction de récits beaucoup plus 

anciens, des éiéments nouveaux d’avec ceux qui furent empruntés ; et tou- 

jours la trame de la légende traditionnelle entravera-t-elle la spontanéité du 

remanieur. Le XIV¢siécle marque, d’aprés le P. K., une nouvelle évolu- 

tion du culte de Ja Ste Vierge,caractérisée par les miracles qu: la Providence 

multiplie pour récompenser cette dévotion. 

Il est permis de regretter que cette étude générale n’ait pas été plus appro- 

fondie. Il edt fallu tenir compte de 1’évolution de la culture intellectuelle ἃ 

chaque époque. Bien des facteurs de cette évolution, pour étre justement 

appréciés,auraient di étre examinés dans les pays limitrophes. Enfin, il eit 

été utile de rappeler que sous l’influence des évangiles apocryphes, la bio- 
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graphie de la Vierge s’était durant cette période singuliérement enri- 

chie. 

Par endroits, on est frappé d’un certain manque d’unité dans la concep- 

tion de Pouvrage. Visiblement, le P. K. s'adresse ἃ des croyants. L’élan de 

sa dévotion le porte méme ἃ présenter l’action de la Providence d'une 

maniére tangible. 11 montre les différentes personnes de la Ste Trinité se 

servant ἃ chaque époque de moyens appropriés pour promouvoir le culte de 

Marie ; tandis χὰ ἃ d’autres endroits, il prend ἃ partie les incroyants, cher- 

chant a leur prouver que le culte de Marie est légitime ou que la dévotion des 

images miraculeuses n’est pas une survivance paienne. 

Le développement splendide du culte envers la Mére de Dieu ofire un 

spectacle singuliérement réconfortant pour la piété ; le tableau qu’en retrace 

le P. K. aurait pu gagner en précision et en objectivité si, tout en décrivant 

les concours extraordinaires des fidéles au pied des statues miraculeuses, 

il eit formulé certains excés d’une dévotion portée ἃ préter ἃ des prati- 

ques extérieures une efficacité infaillible, quand il s’agit d’obtenir des gra- 

ces temporelles. 

Les réserves que nous avons été amoné a faire concernent toutes la pré- 

face et la conclusion ; nous reconnais3ons dans Vhistoire de chaque leu de 

pélerinage l’abondante information que nous avons louée dans les volumes 

précédents (Anal. Boll., XXV, 193 ; XXVI, 327, XXVIII, 490). 

H. Morerus. 

74. —*A. Wumarr Ο. 5. B. Extraits d’Acta Pauli. Extrait de la 

Revve BENEDICTINE, t. XXVII (r9I0), p. 402-12. 

72. —K. Scumipt. Ein neues Fragment der Heidelberger Acta 

Pauli, dans SrrzUNGSBERICHTE DER KONIGLICH PREUSSISCHEN AKADEMIF 

DER WISSENSCHAFTEN, t, 1909, p. 216-20. 

Un vieux manuscrit latin de la Bibliothéque de Munich contient, parmi 

d’autres fragments, un discours en forme de bénédictions ou « macarismes » 

et une courte homélie que feu O. von Gebhardt crut reconnaitre pour des 

extraits d’une ancienne traduction des Acta Pauli. Il les publia en appen- 

dice ἃ sa magistrale édition de la Passto Theclae (Texte und Untersuchun- 

gen, N. F. VII, 2, crx-cx,1373 cf. Anal. Boll., XXII, 207), LeR.P. Dom 
Wilmart vient de retrouver ces deux mémes morceaux ἃ la Bibliothéque 

Vaticane dans le codex Reginensis 1050, ot ils sont rattachés, ou plutét 

juxtaposés ἃ une série de fragments analogue, mais non identique ἃ celle du 

manuscrit de Munich. Il en conclut que le compilateur de ce dernier avait 

ἃ sa disposition un exemplaire du méme recueil d’extraits pseudo-apostoli- 

ques qui a servi au rédacteur du codex Reginensis (p. 403). Du moment que 
les piéces en question sont supposées prises ἃ un recueil d’extraits, on ne 

voit plus bien ce que leur présence dans deux compilations différentes per- 

met d’inférer sur la nature du document d’ot elles proviennent originaire- 
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ment. Néanmoins Dom W. se seni dispusé ἃ les regarder, ainsi qu'un 

troisi¢me fragment qui les précede dans le manuscrit du Vatican, « comme 

découpés dans une recension catholique des feta Paul: remontant appro- 

ximativement ἃ la premiére partie du [V« siécle, et prclérablement d'origine 

africaine » (p. 404). Quand on passe au detail, on trouve que cet avis, 

énoncé du reste avec une extréme circonspection, s’appuie sur une base 

bien étroite, si étroite que, par endroits, il y a tout juste la place d’y poser 

un point d’interrogation (1). in tout cas, le savant critique aura rendu le 

service appréciable de republier les deux discours en tenant compte du 

témoignage nouvellement survenu. C’est désormais d’aprés Dom ὟΝ, qu'il 

faudra en citer le texte. 

De son cété, M. le professeur C. Schmidt est parvenu, grice ἃ une infor- 

mation reguc de M. Crum, a retrouver un feuillet du célébre papyrus 

d'Heidelberg, d’aprés lequel il a établi sa non moins célébre édition des 

Acta Pauli. Le nouveau fragment vient se placer entre les pages 22 et 23 

de |’édition imprimée, c’est-2 dire entre les folios ἃ. ΔῈ (cf. BHO. 882). 

Il ne rappelle que trop, par son délabrement, l’aspect général du manuscrit. 

Pas une seule ligne n’y est entiére ; presque toutes sont gravement mutildées 

en plus d’un endroit, et plusieurs ont été reconstituées par VPéditeur autour 

de trois ou quatre lettres ou moins encore. Pour reprendre quelque con- 

fiance dans ce texte si largement rapiccé, on a besoin de se rappeler que 

M.S. a vraiment épuisé tous les moyens d’information qui permettent de 

deviner le contenu du document et que, aprés tant de patients efforts, i] est 

en mnesure de comprendre des indices qui ne disent rien 4 d’autres yeux. 

P.P. 

73, —* Mons. 5. Can. Grecu. San Publio in un antico dittico del 

museo nazionale di Firenze. Malta, 1910, in-S°, 18 pp., deux phototy- 

pics. — Les efforts des Maltais pour identifier 5. Publius honoré dans leur 

ile avec le Publius dont il est question dans les Actes des apotres (28,7 seq.) 

n’ont guére été couronnés de succés (Anal. Boll., XVI, 335). A son tour, 

Mer Grech romptune lance en faveur de la tradition chére ἃ ses compatrio- 

tes. Dans sa Storia dell’ arte Italiana (1, 421) M. Venturia publié un dip- 
tyque en ivoire, du V¢ sitcle, conservé ἃ Florence et dont Pun des pan- 

(x1) Un de ces points d’interrogation nous concerne directement. Dom W. me 

fait Phonneur de me demander,en comparant Anal. Boll., t. XXV, p. 355, note 4 

et Anal. Boll.,t.XXIV,p. 278, sije crois encore que le fragment donné par M, C. 

Schmidt ala suite des Acta Pauli pourrait appartenir a un discours de l’Apétre, 

plutét qu’A un évangile apocryphe, d’ailleurs inconnu. J’avoue que je pensais 

avoir prévenu cette question, Du moment qu'il faut lire Phil<osophos> ct non 

Phil<ippos>,sur la planche 57 de M. Schmidt, Vhypothésc proposée n’a plus en 

sa faveurqu’une simple possibilité. quine suffit pas ala rendre probable. 

ANAL. BOLL. XXX. 24 
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neaux représente des sccnes empruntées aux Actes des apétres. Au centre 

Vartiste montre 5. Paul secouant la vipcre qui l’a mordu au doigt (Act. 28, 

5); en dessous on voit deux malades,qui apparemment,implorent leur eué- 

rison (ibid., 9) ; dans la partie supérieure l’apétre, assis dans un fauteuil, 

semble enscigner. M. Venturi (1. ¢., p. 504) y reconnaitS. Paul devant 

VAréopage. D’aprés Mer Grech, au contraire, cette derni¢re scene repré- 

senterait l’ordination de S. Publius par 5. Paul. C’est li-dessus que repose 

toute ’argumentation. Je suis obligé de reconnaitre que les raisons que fait 

valoir l’auteur n'ont pas réussi ἃ me convaincre. V.D.V. 

74, —* Hermann Mii.Ler. Das Martyrium Polycarpi. Ein Beitrag 

zur altchristlichen Heiligengeschichte. In-8°, 16 pp, Extrait de R6- 

MISCHE QUARTALSCHRIFT. t XXII (1908), p. 1-16. 

75. — * Hermann Miiitter. Aus der Ueberlieferungsgeschichte 

des Polykarp-Martyrium. Paderborn, Bonifacius-Druckerei, 1908, in-8°, 

69 pp. 
76.— Hermann Mitre. Hine Bemerkung zum Martyrium Poly- 

carpi, dans THRorociz unp Guavupk, t. IL (1910), p. 668-69. 

77, —- BapEN. Der Nachahmungsgedanke im Polykarpmartyrium 

1810. t. HI, rorz, p. 115-22. 

Ilsemble bien, ἃ en juger d’aprés les divergences des manuscrits, que le 

martyre de Polycarpe a subi de trés bonne heure quelques retouches. De 

ces éléments étrangers prétendre dégager l’original, serait pure chimére ; 

mais sans contredit il est utile d’attirer Vattention sur les passages qui 

paraissent sujets ἃ caution. De ce nombre sont, d’aprés M. H. Miller, les 

endroits de la Passion de Polycarpe qui présentent des analogies avec le 

récit évangélique de la mort du Christ. Ilest ἃ remarquer, tout d’abord, que 

les rapprochements signalés par M. M. ne sont pas tous également certains. 

Polycarpe, afin de pouvoir prolonger sa priére, fait servir ἃ boire et a 

manger aux satellites qui viennent l’arréter(p.g); j’ai peine ἃ trouver Ja une 

allusion ἃ la derniére céne. Lorsque le narrateur parle de }'odeur agréable 

qu’exhale le corps du martyr (Ρ.11), a-t-ilen vue le verset de S. Jean (19,39) 

au sujet dela sépulture du Sauveur ? Ensuite le critére, dont se sert M. M. 

préte flanc a la critique ; il est tout naturel, en effet, que le chrétien qui, au 

nom de ses fréres de l’église de Smyrne, rédigea la relation de ia mort de 

Polycarpe, ait iait ressortir les points de contact avec la Passion du Christ. 

On peut accorder pourtant yue ceux-ci ont pu étre multipliés dans la suite ; 

encore faut-il faire la preuve. 

Dans un second travail, M. M. tache de consolider sa premiére position. 

Etendant le cercle de ses recherches, il examine de prés la tradition manus- 

crite et fait l’analyse de quelques passages. Au sujet de la prédiction de la 

mort par le feu (ch. 5et 12), il montre fort bien comment cet épisode a 

évolué(p. 42 seq.). Simple songe d’abord, la révélation est présentée ensuite 
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comme faite au saint la nuit, pendant sa priére; dans un dernier stade, le 

narrateur aflirme que le saint a cu cette vision tandis qu'il était en oraison. 

C'est le passage de cette intéressante étude qui nous a paru le plus réussi. 

Quant ἃ Ja traduction arménienne de la Passion de Polycarpe (Theologische 

Quartalschrift, LXIII, 256 seq.), faut-il y attacher avec M. H. M. une si 

grande importance ? Avant dela regarder comme |’écho du texte le mieux 

conservé,on voudrait étre un peu plus éclairé ἃ son sujet.I] n’est pas rare en 
hagiographie d’avoir affaire ἃ des textes ob tout parait s'enchairer parfaite- 

ment et qui pourtant ne sont formés qu’au moyen de découpures. 

Tout ce travail est conduit avec méthode δὲ se lit avec fruit ; aussi som- 

mes-nous heureux d’apprendre que le savant professeur poursuit ses recher- 

ches. En 1908,le P, Chrysostome A. Papadopoulos a publié dansle Φάρος 

ἐκκλησιαστικός des fragments du martyre de Polycarpe d’aprés quelques 

feuillets conservés i Jérusalem (cf. Anal. Boll, XXIX, 202) ; les ch. 6, 16, 

17 présentent vers la fin certaines omissions dans lesquelles M. M. croit 

trouver une confirmation de ses vues. Malheureusement ces passages se 

tisent sous la méme forme dans le codex Vindobonensis historicus graecus 

3, dont l’étroite parenté avec le texte de la biblioth¢que patriarcale a déja 

été signalée (1. c.); il est donc fort douteux que, de ces fragments, il y ait 

beaucoup ἃ attendre. 

De son cdté, M. Baden consacre quelques pages ἃ montrer que, dés 

Porigine, Pidée de Vimitation du Christ était familiére aux chrétiens. Dés 

lors, rien de surprenant que déja le premier rédacteur ait songé ἃ mettre en 

relief, dans le récit de la passion de Polycarpe, ce qu’elle avait de commun 

avec celle du Sauveur, Au point de vue spécial οἷ s’est mis M. B., il était 

superflu de prouver que jusqu’& nos jours la méme pensée se refléte dans la 

liturgie catholique. V.D.V. 

78. —* A. W. I’, BLunr. The Apologies of Justin Martyr. Cam- 
bridge, University Press, ΤΟΙΣ, in-8°, rviil-I54 pp. (CAMBRIDGE PATRISTIC 

Texts). 

79.—* L’abbé A. Biry. Saint Justin. Sa vie et sa doctrine. Paris, 

Bloud, 1911, in-12, 64 pp. (SCIENCE ET RELIGION, 580). 

Lintroduction de M. Blunt nous renscigne, en quelques pages nettes et 

précises, sur la véritable portée des apologies et sur leur importance au 

point de vue dogmatique. Rien d’essentiel n’y est omis. Μ, B. fournit aussi 

quelques données sur la Vie de Justin ; il se contente de mentionner qu’on 

a essayé de rapporter ἃ notre saint l’inscription MZOYCTINOC trouvée 

dans la catacombe de Priscille; il serait, en effet, bien ditficde de prou- 

ver qu'il s’agit ici de l'apologiste. 

Le texte grec est pourvu d’un commentaire excellent, qui, par endroits, 

paraitra peut-étre trop élémentaire. Une liste renferme les passages ot la 

nouvelle édition s’écarte de celle de Kriiger. A la suite des apologies sont 
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publiées, en appendice, deux picces, qui dans le manuscri! font corps avec 

elles : la lettre d'Antonin au sujet des chrétiens et celle quia trait a Ja 

légion fulminante. L’exécution matérielle est Glégante et irréprochable ; 

élove banal lorsqu’il s’agit douvrages sortant de [University Press de 

Cambridge. 

La brochure de M. l’abbé A. Déry s'adresse au grand public. On y 

trouve esquissés ἃ larees traits la vie et les enscignements de 5. Justin. Le 

tout est appuyé par des extraits assez nombreux de ses ceuvres puisés, pour 

les apologies, dans la traduction de M. L. Pautigny, et, pour le dialogue 

avec Tryphon, dans celle de M. Archambault. M. B. a eu Vheureuse idée 

d’insérer dans la notice biographique le texte méme de la Passion deS. 

Justin, interprétée d’ailleurs de fagon assez libre. Mais pourquoi sembler 

attribuer cette piéce ἃ Métaphraste (p. 16)? Elle ne faisait pas méme partie 

du ménologe de ’hagiographe byzantin et le manuscrit le plus ancien qui 

nous l’a conservée luiest antérieur d’un siécle au moins (Axal. Boll., 

XXIX, 203). V.D.V. 

80. — P. Brpjan, P. d. 1. M. Nestorius. Le livre d’Héraclide de 

Damas. (Paris) Leipzig, Harrassowitz, roto, in-8°, x1.-534 pp. 

81. — * EF. Nav. Nestorius. Le livre d’Héraclide de Damas, tra- 

duit en frangais. Paris. Letouzey et Ané, 1910, in-8°, Xx!X-404 pp. 

Nestorius jouit en ce moment d’un retour de fortune ou de justice. Depuis 

que M. Bethune-Baker a entrepris de ’eniever aux nestoriens (cf. Anal. 

Boll., XXVUI, 233), plusieurs critiques de grande autorité ont exprimé 

Vavis que sa cause méritait un nouvel examen. A cété de ces Juges com- 

pétents, on a vu se former tout un parti de redresseurs de torts, qui, sans 

méme attendre la revision du proces, ont déja proclamé, avec une assu- 

rance compromettante,la réhabilitation du condamné.Le document nouveau 

qui a provoqué ce revirement et qui sert aujourd’hui de prétexte 4 cette 

campagne, est une apologie que le malheureux archevéque de Constantino- 

ple composa dans son exil de la Grande-Oasis, en Thébaide, et qu’il parait 

avoir achevée en 451, trés peu de temps avant sa mort. Elle est intitulée : 

Le Livre ou: LeTraité d’ Héraclide de Damas. Ce titre,qui ne rime a rien, 

n’était, semble-t-il, qu'un pscudonyme imaviné pour la soustraire ἃ la pros- 

cription qui enveloppait tous les ouvrages de Nestorius. I] ne la sauva pas. 

Le Livre d@’Héraclide passa A peu prés inapergu ou ne rencontra que 
l’attention de la police, qui avait consigne de le détruire. I! aurait péri sans 

retour, n’étaitla traduction syriaque dont un exemplaire fut retrouvé, en 

1889, dans la bibliothéque du patriarche nestorien, ἃ Koéanés dans le Kur- 

distan, Ce manuscrit est probablement un exemplaire unique. Une copie 

en fut prise clandestinement, par un prétre indigéne, pour la mission 

américaine d’Urmiah. Elle fut recopiée, pour la bibliothéque de l’université 

de Strasbourg, grace ἃ M.l’abbé H. Goussen, ἃ qui revient en grande 
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partie le mérite d’avoir attiré l'attention sur ce document capital. Un autre 

double de la copic d’'Urmiah fut mise par M. Jenks ἃ la disposition de M. 

Bethune-Baker. De son cété, M. l’abbé Bedjan, qui, dés 1901, avait publié 

d’aprés le manuscrit de Strasbourg, quelques extraits du Livre @’ Heéraclide 

(cf. Anal. Boll., XXV, 110), le transcrivit en entier, deux ans plus tard. 

Enfin il réussit ἃ faire prendre une nouvelle copie et cette fois directement 

sur le manuscrit méme de Ko¢éanés. C'est d’aprés cet exemplaire, collationné 

sur sa propre copie du manuscrit de Strasbourg et sur celle de M. Béthune- 

Baker, qu'il vient d’éditer intégralement l’apologie de Nestorius. Le véné- 

rable doyen des syriacisants méritait lhonneur d’attacher son nom ἃ cette 

publication, une des plus utiles qu'il ait accomplies durant sa laborieuse 

carriére. 

Le Livre d’ Héraclide comprend trois parties : une sorte d’apergu géné- 
ral sur les hérésies christologiques ; un long examen, ou plutét une contre- 

partie détaillée de la procédure canonique et des moyens de preuve 

employés par S. Cyrille au concile d’Ephése ; enfin un épilogue historique 

sur les malheurs de l’église d’Orient, pendant les tristes années qui vont 

d’Ephése ἃ Chaleédoine. Nestorius y est censé dialoguer avec un contradic- 

teur (9) fictif appelé Sophronius. I] faudrait une monographie en régle pour 

coordonner et réduire en systéme les idées théologiques que les deux inter- 

locuteurs échangent en leurs interminables redites. Nous sommes heureux 

de n’avoir pas ἃ l’essayer. Il est déja suffisamment difficile d’apprécier la 

lumiére nouvelle que ce dialogue imaginaire jette sur la marche extérieure 

des événements auxquels il fait allusion et sur le réle historique des person- 

nages qui y furent mélés. L’impression générale qui s’en dégage, et qu’il 

s’agira de contrdler prudemment, c’est que, entre Nestorius et S. Flavien 

d'une part, 5. Cyrille et Dioscore d’autre part, la continuité, sans étre par- 

faite, pourrait étre encore plus étroite qu’on ne le soupconnait déja. Sans 

doute, il faudrait une prévention bien forte pour accepter, comme un 

témoignage impartial, les récriminations que l’exilé de la Thébaide éléve 

contre 5. Cyrille. Néanmoins, quelques-unes de ses plaintes éveillent des 

soupcons que les actes mémes du concile d’Ephése sembleraient confirmer 

dans une certaine mesure. Si les adversaires de Nestorius avaient, au fond, 

Vintention de le ramener par la persuasion, leur conduite ne préterait-elle 

pas ἃ leur supposer d’abord l’intention de l’accabler ? Le zéle intempestif 

qu’ils mirent ἃ le poursuivre, ne devait-il pas trop naturellement le prédis- 

poser a voir,dans sacondamnation,le dernier acte d’une rivalité personnelle, ΄ 

exercée contre lui par des procédés au moins irréguliers ? Nous nous bor- 

nons & poser ces questions, qu’il faudrait reprendre de plus haut. Nesto- 

rius Se montre fort ardent ἃ défendre la mémoire de 5. Flavien de Con- 

stantinople, qu’il regarde comme une autre victime de sa cause et le conti- 

nuateur malheureux de sa lutte contre les empiétements d’Alexandrie (cf. 

PP- 459-77, 480-96, 506-513). Sans dissimuler que son successeur l’avait 
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désavoué devant Dioscore, en termes d'ailleurs assez ambigus (pp. 482, 

512), iln’en donne pas moins son adhésion pleine et entitre aux actes et 4 

la profession de foi que Flavien paya de sa vie (cf. p. 495: pasar 

wanalsa win duam ath bor’a im πὸ 
cuippe tdipsum equidem senst atque Flavianusi. A propos de la mort de 
S. Flavien, recucillons, en passant, l’indication précise qu'il aurait succom- 

bé sur la route de l’exil, achevé dés la quatriéme étape par les mauvais 

traitements qui prolongérent les indignes scénes du conciliabule d'Ephése 

(Ρ. 495): 
Plus inattendu encore est |'accent de triomphe avec lequel l’ancien arche- 

véque de Constantinople salue, dans le pape S. Léon, le vengeur de la vraie 

foi. Il va jusqu’a se réjouir que la doctrine, suspecte sur ses lévres, ait été 

proclamée par un témoin plus autorisé : eehastaomoa ΘΒ 

τότ τποῖλ πολι wom wo, .. εἷς aam «του δι τε 

«οὐ cam chastamss toa ram τό πε aca 
τινὰ rom itass ré\jin rf\ax ac (p. 514) : Et cum eis 
suspectus essem... Deus ad hoc destinavit praeconem ab ista suspictone 
integrum, Leonem, que sine tunore veritatem praedicavit (cf. p. 520). On 

aimerait ἃ pouvoir se dire que cet hommage traduisait une conviction sin- 

cére, qui, au fond, n’avait peut-étre jamais cru se démentir, ou que vingt 

ans de tragiques épreuves avaient ramenée a la conscience d’elle-méme. 

Et maleré soi on se demande quel cours auraient pris les événements, si la 

protestation du condamné d’Iiphése, au lieu de se perdre dans le silence 

hostile du désert, au fond de VEgypte monophysite, était arrivée jusqu’aux 

oreilles du grand pape 5. Léon. Elle ne lui parvint pas et n’y était pas des- 

tinée. Pourquoi ὃ Nestorius s’en explique (p. 519) par des raisons que l'on 

a peine ἃ comprendre. Elles semblent couvrir une arriére-pensée qui ne 

laisse pas de jeter une ombre énigmatique sur l’attitude résignée, οὗ 1] vou- 

lut, dit-il, pour la paix de ’Eglise, achever ses derniers jours. 

D’ailleurs, le Livre d’Hévaclide n’ouvre pas, ἃ qui voudrait poursuivre 

ces suppositions, des perspectives trés encourageantes. Indiscutablement 

authentique dans ses grandes lignes, il ne l’est peut-étre pas, quant au 

détail, avec la plénitude qu’on souhaiterait en ces questions, ot la valeur 

d’une preuve peut tenir ἃ des nuances de pensée assez fuyantes. Tel qu'il 

nous a été conservé, par une transmission maladroite et infidéle, il est fort 

loin de refléter partout, avec une exactitude suffisante, son contenu origi- 

nal ; et nous avons le regret d’ajouter qu’a le lire en traduction, il sera par- 

fois malaisé de discerner son contenu actuel. 

M. Bethune-Baker s’est servi, pour son travail, d’une version anglaise 

qui n'a pas été publiée et qui, parait-il, n’était pas digne de létre. 

Une traduction francaise avait été commencée par feu l’abbé Ermoni. 

Interrompue par la mort de ce regretté savant, elle fut achevée ou plutét 
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refaite par M.Vabbé Nau avec le concours de M. l’abbé Briére et sous le 

contréle de M. Bedjan lui-méme. Nous venons de Ia parcourir dans le beau 

volume ott elle est excellemment imprimée, avec des notes explicatives, de 

bonnes tables et une introduction érudite et claire, comme son auteur s’en- 

tend ἃ les tourner. On y trouve partout la trace de |’énorme labeur qu’elle a 

colité, et aussi, en quelques endroits, celle de la confiance primesautiére, 

quia franchi, en se jouant, tant d’obstacles et de difficultés. C’est une res- 

triction que nous avons eu parfois le déplaisir d’ajouter aux éloges si large- 

ment mérités par le talent et Vactivité de M. N. Il nous pardonnera de la 

lui répéter encore cette fois, avec tout le respect du ἃ ses éminents services. 

Le livre de Nestorius est intitulé en syriaque waraloyans ATA Wh 

Negotiatio Heraclidts (le « Bazar d’Héraclide », disait Vinterpréte de 
M. Bethune-Baker). Sous ce terme insolite de rh IAX eh. M. Noa 

reconnule grec πραγματεία (p. xvi; cf. Revue de V Orient chrétien, XIV, 
208-209). C’est fort bien. Mais aprés avoir ainsi constaté, dés le tout pre- 

mier mot du texte, ἃ quel drogman il se voyait livré, comment ne I’a-t-il 

pas traité en conséquence ? Le travail ἃ faire était double; il fallait d’abord 

trouver un sens au galimatias du traducteur syrien, puis, ἃ travers 

ce sens apparent, déméler la pensée de Nestorius. Ces deux opéra- 

tions, quoique distinctes, devaient, par endroits, se compénétrer, A moins 

que l’on ne vouldt se borner ἃ mettre les non-sens du texte en francais du 

Kurdistan. M. N. était armé mieux que personne pour ce difficile travail, & 

la seule condition de se résigner ἃ prendre son temps. Le temps ui aura 

manqué, ou bien le goat. Il dira qu’ll était libre de se renfermer dans son 

role d’interpréte non pas de Nestorius, mais des copistes (1) du traducteur 

de Nestorius.C’est vrai; mais qu’il daigne songer ἃ ce que leurs logogriphes 

vont devenir sous l’exégése des théologiens qu’il invite y rechercher la 

doctrine authentique de Nestorius. Sans parler du désordre inhérent ἃ la 

pensée méme, lorsqu’elle s’enchevétre en des subtilités obscures, voici 

un spécimen des énigmes que l’on rencontre dans la partie narrative, 

qui celle-la pouvait étre claire : 

«(Admettons que tu n’étais pas mon ennemi, ni mon accusateur) ; du 

« moins tu étais juge, comme tu t’étais établi avec le reste des autres, je 

« dis méme que tu étais plus. Le temps du jugement arriva aussi, auquel il 

« fallait que nous fussions jugés. Ceux qui jugeaient avec toi ne vinrent pas 

« et vous avez été obligés de les appeler. Tu voulais amener ἃ ton senti- 

« ment tous ceux qui étaient présents. Pour moi qui demanda's qu’il y edt 

(1) Voici. par exemple, un cas, ol le scribe seul est en faute: «Il (Ie Christ) 

souffre... pour détruire notre gloire et notre rédemption » (Nau, p. 87). Le texte 

porte: « et pour détruire notre rédemption»: Whesso joerg hand 

yogads (BEDJAN, p. 134); lire? gagaSy :« [pour la destruction de] notre raison». 
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« unjugement, je protestais ἃ tous qu’on ne devait pas me juger avant que 

« fussent assemblés tous ceux qui avaient été appelés pour juger. Ton juge- 

« ment avait une base excellente si tu n’avais pas jugé comme tu as été 

« appelé (z).—Mais (diras-tu) cela t’était difficile. — Tu avais le pouvoir de 

« t’en aller ‘et de faire comme si tu ne pouvais pas juger dans ta cause.—Ce 

« n'est pas que je ne suis pas venu, mais je ne pouvais pas (m’en) aller(2).— 

« ΤΊ fallait donc le faire savoir ἃ celui qui avait le pouvoir et il aurait dési- 

« gné la présidence ; car personne ne croyait que tu choisirais la présidence 

« pour toi-méme... » (p. 105-106). 

En tenant compte que ce texte est une version en style désarticulé, nous 

le rendrions ἃ peu prés comme suit (cf. Bepyan, p. 174-75): Iudex tamen 

evas: (iudicem) quippe te ipse creaveras parem ceteris, dixerim eliam 
matorem. Appropinquavtt porro tempus quo iudicandi eramus, necdum 
advenerant 11 qut tecum tudices evant: quos (tu et tut) canvocaveratis 
inviti ; volebas (enim) omnes praesentes ad tuam sententiam adducere. Cum 

vero ego ipse qui rogaveram ut tudictum fieret, antestatus ommium fidem, 

me tudicart posse negarent antequam adessent 11, qui ad tudictum convo- 
catt evant, iudicto tuo (tibt) omnino supersedendum erat (3). Cum vero non 

designatus fuisses ut iudicaves, tibi, etst difficile, liberum tamen erat 

abtre, et ita agere, non quod ego non comparuissem, sed quod tn tua causa 
tudicare non posses. Quod 51 abire non poteras, certiorem illum a te fiert 
oportebat qui potestatem habebat, cet. 

Nous ne voulons pas dire que la traduction frangaise renferme beaucoup 

de passages aussi peu Satisfaisants; mais, ἃ parler franc, ils sont moins 

rares qu’on ne le souhaiterait en un document qui donnera lieu ἃ tant de 

gloses et de contestations. Nous devons 4M. N. ’hommage de lui avouer 

que, de son savoir et de sa Iongue pratique, on pouvait espérer unc ceuvre 

plus achevée. Sans doute quelque nouveau travail le réclamait déja lorsque 

Vencre de celui-ci n’était pas encore séche ; ou bien son attention, partagée 

entre les diverses publications qu’il méne de front, n’a-t-elle pas réussi & 

se concentrer sur un sujet qui la requérait tout entiére, si puissante soit- 

elle? Nous le regrettons pour ce beau volume, qui gardera lair d'une 

ébauche, parce que, ςὰ et 14, le dernier coup de lime a manqué. 

En appendice, M.N. nous donne le texte grec de trois homélies inédites 

de Nestorius, que son heureuse fortune lui a fait retrouver. Quelques autres 

piéces justificatives cléturent cette riche collection de documents, dont nous 

ne voulons nous séparer finalement que sur un mot de vive et sincére 

reconnaissance, P.P. 

(1) Le sens doit-étre: « tu aurais bien fait de ne pas accepter le rdle de juge que 

l’on t’offrait. » (Note de M. Nav}.— (2) Peut-étre t « je ne pouvais nine pas venir 

nim'en aller. » (Note de M.N.)— (3) yids βορὰ of BS od Joo δὶ 
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82.—J.P.Krrscu. Die heilige Caecilia in der rémischen Kirche des 

Altertums. Paderborn, Schéningh. 1910, in-8°, vu-77 pp. (STUDIEN ZUR 

GESCHICHTE UND KuLtur pes ALTERTUMS. IV, 2). — Par quelque cété que 

Von envisage Vhistoire du culte de Ste Cécile, on se heurte partout ἃ des 

difficultés insurmontables. On en a le sentiment bien vif en ]’étudiant dans 

des livres comme celui de M. Καὶ. ἃ qui l'on ne peut contester ni l’érudition 

nila compétence; c’est par de pareils travaux qu’on doit arriver A une 

solution, si vraiment on peut espérer en trouver une. Si Pergama dextra... 

Nulle part nous n’avons rencontré un jugement mieux formulé sur le carac- 

tére propre des Actes de Ste Cécile. L’auteur les réduit ἃ leur juste valeur, 

et les écarte définitivement du débat, qu’ils cnt tant contribué ἃ embrouil- 

ler. Puis, il va droit aux éléments vraiment solides du probléme, qui sont 

avant tout les souvenirs de la sépulture de Ste Cécile, la basilique du Tran- 

ς 8tévére, les mentions du martyrologe et la liturgie. Pour donner sur une 

~ dissertation aussi serrée que celle-ci, comme aussi sur les derniéres recher- 

ches de D. Quentin, un avis motivé, il faudrait reprendre le sujet par le 

menu. Nous serons peut-étre amenés ἃ le faire un jour. En ce moment 

nous nous bornerons ἃ quelques bréves indications sur un ou deux points 

principaux. Mer K. n’essaie point,faute de documents historiques, de recon- 

stituer Ia physionomie de la sainte, et avec non moins de raison il rejette 

toute chronologie basée sur Adon. Il ne désespére pas, toutefois, de fixer 

Vépoque du martyre, ct il prend son point de départ dans les nouvelles 

recherches sur la catacombe de Calliste, sur la crypte de St* Cécile et ses 

rapports avec la sépulture des rapes. La sainte doit, d’aprés ces données, 

avoir souffert le martyre ἃ la fin du second siécle, au plus tard dans les pre- 

miéres annécs du troisiéme, et elle a été aussitét déposée dans la chambre 

funéraire que tout le monde connait. Les déductions de l’auteur paraitront 

plausibles ἃ quiconque regarde comme définitives les derniéres données de 

Varchéologie. L’état de désolation du célébre sanctuaire, les découvertes 

inattendues de ces derniers temps, autorisent quelque hésitation. Et la 

haute antiquité assignée ἃ la martyre n’est pas faite pour simplifier les 

choses. Du coup, Ste Cécile se trouverait rangée dans une catégorie de 

saints dont le culte ne s'est pas établi d’une facon normale. Les origines de 

l’église du Transtévére ne sont pas beaucoup plus claires. Mgr K.croit qu'on 

y célébrait la féte de Ste Cécile dés le IV siécle, et peut-étre méme qu’elle 

était déja désignée sous son vocable (le mot « Titelkirche » préte ἃ l’équi- 

voque). L’une et lautre de ces hypothéses parait peu vraisemblable, et le 

cas d’une église urbaine dédiée ἃ un martyr des catacombes serait unique 

a cette époque. Ne faudrait-il pas dire plutét que primitivement l’église du 

Transtévére était le ttudus Caectliae, du nom de la fondatrice, auquel s’est 

substitué insensiblement celui de la martyre ὃ Le martyrologe hiérony- 

mien, dont Mer K. a extrait les différentes commémoraisons de S'¢ Cécile, 

he nous vient guére en aide. Les hypothéses de M. Dufourcq sont écartées 
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avec raison. Le rapprochement du groupe Valerianus, Tiburtius, Maxi- 

mus avec Caecilia n’appartient pas ἃ la tradition primitive. Il a été fait 

sous Vinfluence de la Passion. H.D. 

83. — Alexander Rirsr. Die Inschrift des Clematius und die 

kélnischen Martyrien, dans les Bonner JanraiicHer, Heft 118 (1900), 

Ρ- 236-45. — Aprés un repos de quelques années, la célébre et énigma- 

tique inscription de Clematius (sur les avant-derniers essais d'interpréta- 

tion voir Anal. Boll., X, 476; XV1, 98; XXIUL, 110), vient d’étre remise 

a l’ordre du jour et a été Vobjet de traitements fort divers. Sommairement, 

presque dédaigneusement, M. A. Domaszewski la classait naguére parmi 

les spuriae (C. I. 1. ΧΠῚ, I, 2, n° 1313) :« Damnavimus », pronongait-il 

séchement. « Nam litterae non sunt aetatis Constantini sed saeculi XV et 

«ad marginem litterae fraude dimidiatae adpositae sunt, ut speciem 

« fracturae efficerent. Sermonem absurdum tituli nemo adhuc explicare 

« potuit ». Que le texte de l’inscription soit fort malaisé ἃ interpréter, on 

le sait de reste. Mais que la pierre actuelle ait été gravée au XV¢ siécle, 

c'est bien vite dit, et voila qui nous méne aux antipodes du jugement, et 

du jugement motivé de J.-B. de Rossi, de Le Blant, de Ritschl, lesquels 

n'étaient cependant pas les premiers venus. Ritschl, par exemple, décla- 

rait que, d’un bout a l’autre, les traits avaient un caractére antique trés 

puret trés rigoureux ; que nul faussaire moderne n’aurait pu produire 

pareille piéce, — ἃ plus forte raison un faussaire du XV¢ siécle ; — que 

Von serait presque porté ἃ reconnaitre en elle lceuvre d’un lapicide anté- 

rieur méme au V¢ siécle etc... Au surplus, la sentence hative et arbitraire 

de M. Domaszewski ne peut porter que sur la pierre actuelle. L’inscrip- 

tion elle-méme est indubitablement antérieure de beaucoup au XV¢° siécle. 

La premiére moitié est formellement citée dans le Sermo in natali 
(BHL. 8426), lequel est probablement du [X¢ siécle, mais n’est en tout 

cas pas plus récent. Or on y lit: Cuius monumenta lapidibus istic servan- 

tur incisa, quae et huic operi verbis eiusdem putavimus inserenda : 
DIVINIS...; suivent les lignes 1-8 de l'inscription. Celle-ci, de plus, est 

transcrite tout entiére dans la passion BHL. 8427, ch. 17, laquelle date 

d'une des années 969-976, et elle a été utilisée, intégralement aussi, dans 

la Passion BHL. 8428, dont on a un manuscrit copié au Χο siécle (Bruxel- 

les, 7984). Si done M. D. avait raison autant qu’il semble avoir tort, le 

probléme serait simplement déplacé et nous aurions affaire — comme 

texte, sinon comme pierre — aun document datant au plus tard du X¢ et 

méme, en partie au moins, du [X¢ siécle. 

L’étude de M. A. Riese est autrement digne d’attention, et sa théorie 

non seulement moins simpliste, mais méme un peu compliquée. Pour le 

dire tout de suite, il nie résolument le martyre des « onze mille » vierges, 

voire l’existence d’aucune des vierges et martyres de Cologne. Par un 
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groupe serré de témoignages contemporains, il s’attache ἃ faire voir qu'il 

n'y eut, durant la persécution de Dioclétien, dans la partie de l'empire 

gouvernée par Constance, absolument aucun martyr. Si l'on s’en tient 

donc aux légendes qui placent le martyre des vierges de Cologne 

sous Maximien, mais visent, dit M. R., les années de la persécution de 

Dioclétien, i1 est difficile de ne pas étre de son avis. Mais doit-on 

attacher une importance spéciale ἃ ces légendes, dont la plus ancienne 

ne date guére que du [X¢ siécle ? C’est 1& une question qu'il ne faudrait 

pas perdre de vue, au risque d’ajouter, ἃ tant d‘autres incertitudes qui 

enveloppent les martyres de Cologne, celle de savoir ἃ quelle époque 

elles ont péri. 

Si le point de départ est, comme nous venons de l'indiquer, discutable 

et le fondement pas assez solide, la construction tentée par M. R. ne 

laisse pas que d’étre ingénieuse. I] remarque que les huit premiéres 

lignes de l’inscription ne disent pas précisément que les vierges martyres 

aient souffert a Cologne et qu’elles soient enterrées dans la basilique a 

laquelle se rapporte l’inscription ; les deux points, au contraire, sont clai- 

rement affirmés dans les lignes suivantes. Or les huit premiéres henes 

sont seules directement attestées dés le IX¢ siécle, dans le Serio in 

natalt. Voici conséquemment sa fagon de concevoir les choses. Ces 

premiéres lignes sont une inscription du IV siécle, relative ἃ des vierges 

martyres orientales. Plus tard, aprés l’année 852, qui marqua, c’est notoire 

par ailleurs, un développement du culte des saintes honorées ἃ Cologne, 

on transforma les vierges orientales en vierges colonaises ; la seconde 

partie de l’inscription fut composée, et toutes deux furent gravées, sur la 

pierre qui est parvenue jusqu’a nous, par un habile lapicide, qui imita, 

avec un art consommé, dans la premiére et tout aussi bien dans la seconde 

partie, les caractéres de Vinscription originale du IV© siécle; celle-ci 

aurait disparu ensuite. Nous craignons que cette explication ne paraisse 

fragile. 

L’hypothése que M. Jean Ficke: a sugeérée ἃ l’auteur et que celui-ci 

expose en post-scriptum, est plus compliquée encore, et, franchement, tout 

ἃ fait en l’air. 1] se rallie ἃ la maniére de voir de M. Riese pour la seconde 

partie de l’inscription et croit utile de rappeler que le [Χο siécle vit se pro- 

duire « une autre falsification tendancielle »... les fausses décrétales ! Quant 

a la premieére partie, il distingue : la seconde moitié seule serait antique, et 

méme tellement antique qu'elle daterait d'avant le christianisme ; la pre- 

miére moitié de la dite premiére partie aurait été ajoutée environ au temps 

de Grégoire de Tours, Peut-étre essaiera-t-on un jour de justifier ces con- 

jectures, qui semblent, jusqu’a nouvel ordre, absoluinent arbitraires. 

A. P. 

84. — L. Van Miert. De H. Donatus, patroon tegen het onweder, 
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dans SIUDIEN, 1IJ[DSCHRIFT VOOR GODSDIENST, WETENSCHAP EN LETTEREN, 

t. LANAI (Maastricht, 1909), p. 482-88. — Le culte de 5. Donat, patron 

contre la foudre, date de 1652. C'est, en effet, un saint catacombaire, dont 

les reliques furent envoyées cette année-ia au collége des Jésuites de Miin- 

stereifel. Depuis lors, grace au zéle des Jésuites et des Capucins, le saint 

est devenu célébre, notamment en Belgique et en Hollande. L’article que 

le P. L. v. M. consacre ἃ son histoire (si l'on peut parler d'histoire, dans 

lespéce) et surtout ἃ son culte, est une mise en ceuvre, sensée et intelli- 

gente, des éléments fournis par les ouvrages imprimés que }’auteur signale 

p. 482. A.P. 

85. — * Félix Remize. Saint Privat, martyr, évéque du Gévaudan, 

111: siécle. Mende, igto, in-8°, [vrir]-432 pp., illustrations, — S. Privat de 

Mende ἃ qui Grégoire de Tours assigne une place parmi les sept ou huit 

saints les plus illustres de la Gaule (Idtst. Franc. X, 29; Virt. Iultant 30), 

a été l'objet d’assez nombreuses n.onographies. Mais la plupart sont trés 

insuffisantes ; parmi les publications qui présentent un caractére scientifi- 

que, la notice de Mgr Duchesne, dans ses Fastes épiscopatx (II, 124-26), 

est nécessairement trés courte et limitée ἃ quelques points essentiels, et 

celle du bollandiste Cuypers (Act. SS., Aug. IV, 433-41), pour étre plus 

développée, n'en reste pas moins incompléte et demande ἃ étre mise au 

point. Le travail de M, le chanoine Remize vient donc combler une lacune 

ctil mérite ἃ plus d’un titre de retenir l’attention des historiens. La piété 

qui anime le savant auteur envers le patron de son diocése n’a été qu'un 

Stimulant de plus pour le pousser ἃ faire, tout le iong du volume, avant tout 

ceuvre d’historien, dhistorien diligent et sinctre. Méme si l’on n'est pas 

toujours d’accord avec lui sur les conclusions qu’il défend, il n’est que 

juste de reconnaftre en [ui une information étendue’et vraiment remarqua- 

ble, une grande connaissance de la topographie et de l’archéologie locale, 

une tendance accentuée vers les bonnes méthodes d’investigation histo- 

rique. 

L’ouvrage est de belle taille, mais on peut dire qu’il est bien rempli ; il 

suffirait, du reste pour en juger ainsi, de constater que plus de la moitié est 

occupée, comme on le verra, par des textes anciens, qui n’avaient pas 

encore jusqu’a présent été convenablement publiés. 

Le martyre de S. Privat est un épisode de Vinvasion en Gaule du chef 

Alaman Chrocus; et le premier des cing chapitres,dans lesquels est répartie 

la matiére de l’ouvrage, est en conséquence consacré ἃ l'étude critique de 

cet événement (p. 7-65). Ni les sources anciennes, ni les historiens récents 

ne sont d’accord pour le dater. Les uns placent l'invasion et le martyre du 

saint peu aprés le milieu du ΠΠ5 siécle, vers 258/259 ; d'autres au commen- 

cement du V°¢, d'autres au début du régne de Constantin, peut-étre avant le 

concile d’Arles en 314, d’autres au milieu du IV¢ siécle ; d’autres hésitent, 
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et il en est méme qui reléguent Chrocus parmi les personnages légendaires; 

M. le chanoine R. se prononce pour la premiére solution et tire trés habi- 

lement parti, ἃ ce propos, des données archéologiques ; elles fournissent, 

de fait, en faveur de la réalité historique de Chrocus, un argument qui n’est 

pas négligeable. Dans le ch. 2 (p. 67-116) sont examines et publiés les Actes 

deS. Privat. 1 y a une courte Passion (BH. 6933) reproduite d’aprés 

Vincent de Beauvais, et une autre, plus longue (43111,.6034). Cette der- 

niére avait été imprimée par le P.Cuypers d’aprés deux manuscrits du XIII¢ 

et du XIV¢ siécle, et par M. Pourchez d’aprés un manuscrit du XIle. M. le 

chanoine R.connait l’existence de quatorze exemplaires,dont un du ΣΧ siécle 

et trois du XIe. Négligeant, avec raison, divers manuscrits de basse 

époque, ilen a retenu dix (rj, qu’il a collationnés, répartis en groupes et 

dont il s’est efforcé d’établir la filiation. Sa méthode d’édition est, par exem- 

ple, un peu déroutante : il commence par reproduire tel quel le seul exem- 

plaire du X®siécle ; puis il imprime une seconde fois la Passion, en 

tenant compte des dix manuscrits; toutefois, son but n’est pas, dit-il, de 

reconstituer la version la plus rapprochée de la source originale, mais de 

fournir « un texte intelligible et au moins relativement correct ». On hési- 

tera aussi, me parait-il, ἃ approuver sa thcorie sur Πᾶσα des deux recensions. 

La Passion courte, d’aprés lui, est antéricure ἃ [autre ; ce serait peut-étre 

une sorte de procés-verbal rédigé au lendemain du martyre. La longue 

Passion, du reste, serait aussi fort ancicnne,ct pourrait bien avoir été écrite 

par Grégoire de Tours. La place nous manque ici pour examiner de prés 

ces propositions, qui ont lair fort aventureuses ; nous coniptons y revenira 

loisir ailleurs. 

Les chapitres 3 et 4 (pp. 117-58 et 159-298) donnent le texte, accompagné 

d’une traduction frangaise, d’un recueil anonyme de miracles arrivés au 

milieu du XI¢ siécle (BHL. 6735 et 6942) et des six opuscules dans lesquels 

Vévéque de Mende Aldebert (de 1151 ἃ 1187) a raconté l’invention du corps 

de 8. Privat en ττδο 1170 et les miracles qui ont suivi (BHIL, 6936-69.11). 

De tous ces ouvrages, qui ne Manquent pas d’intérét, on n’avait que l’édi- 

tion, fort originale certes, mais aussi trés imparfaite et pratiquement inuti- 

lisable, de labbé Pourchez (cf. Anal. Boll., XVIU, 56-57). Us sont désor- 
mais accessibles aux travailleurs. 

Aprés un appendice, ot M. R. a relaté quelques miracles modernes 

(2) S'i Pavait connu, il aurait sans doulte cherené ἃ utiliser un témouin plus 

ancicn que tous ccux-]a, le ms. 528 de la Reine de Suéde, du UXe/Xe siécle. La 

longue Passion se retrouve aussi dans le ms. 517 de la Reine, du XIe/XIIle sit- 

cle, ct dans le Vaticanus 8565, du NIe/XIIe siécle (Cf. Catal, Lat, Vatic., pp.231'7, 

3475, 3555). On pourrait signaler encore d'autres exemplaires, par ex. les mss, 93 

et 9200 de la Bibliothéque Royale de Bruxelles, tous deux du XIIe siécle (Cf.Catal, 

Lat. Brux., t. 1, p. 40% 3 t. IT, p. 308*). 
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(Ρ. 299-307), vient le dernier chapitre, qui traite du culte de S. Privat 

(p. 309-412}. C’est un dossicr considérable ct od rien n’est négligé : histoire 

des rcliques (nous comptons proposer un jour les doutes qui n-us sont venus 

sur la réalité de la translation de S. Privat au VII¢ siécle dans la grande 

abbaye de Saint-Denys),liturgie (imposante série de messes,d’offices,d’ hym- 

nes vtc.), patronage, numismatique, iconographie. Certains détails auraient 

pu, ici et ailleurs, étre précisés et rectifiés (1): mais l’ensemble est fort 

recommandable et, en somme, il s’en faut de beaucoup que les monographies 

de saints locaux qui nous passent par les mains, égalent souvent celle-ci en 

solidité et en intérét. ALP, 

86.—* Andreas BiceLMair. Die Afralegende, Dillingen, τοτο, in-8°, 

83 pp. Extrait de VARcHiIv Fir pig GEscHICHTE DES Hocrsrirrs AUGSBURG, 

t. 1, 139-221. — Travail trés consciencieux, qui se divise en trois parties. 

La premiére (p. 1-36) est une sorte de revue de tous les textes et documents 

relatifs a Ste Afra, du VIe ἃ la fin du XVIesiécle, depuis Venant Fortunat 

jusqu’n Guillaume Wittwer. La seconde (p. 36-63) est consacrée aux con- 

troverses sur Ja vaieur historique de la lévende, notamment textes DHL. 

to8, 109). La discussion a été trés active, surtout depuis quinze ans, et 

s’est poursuivie non seulement dans les recueils scientifiques proprement 

dits, mais aussi dans les suppléments des journaux. Ce dernier genre de 

littérature est pratiquement inaccessible pour qui n’est pas sur les eux, 

et l’exposé clair et impartial que M. B. fait, avec une diligence remarqua- 

ble, des multiples incidents de la lutte, dispensera les travailleurs de 

recherches pénibles et souvent vaines. Enfin, la troisi¢me partie renferme 

l’apport personnel du savant auteur. En 1g09, M. H. Goussen (Die altesten 

Akten tiber die hi. Afra, dans THrotociz unp Giauss, I, 791-94) avait 

remarqué et traduit un récit arménien (BHO. 30), sur lequel il semblait 

fonder de grandes espérances. M. B. fait voir que c’était 1A trop d’opti- 

misme, que le texte arménien est de basse époque et ne peut nullement 

servir ἃ faire reconstituer Vhypothétique recension originale des Actes de 

la sainte. Quant aux Actes latins, M. B. établit que non seulement la 

«conversion » de Ste Afra (BHL, 108), mais aussisa « Passion » (BHL. 

109) n’a guére de valeur comme document historique. Le premier point 

(1) P. 399, le martyrologe hiéronymien aurait dd étre cité d’aprés l’édition De 

Rossi-Duchesne, et non d’aprés Migne. Ibid., M. Ἐς aurait pu voir dans l’ouvrage 

de Dom H. Quentin, Les martyvologes historiques, que Béde ne mentionne pas 

S. Privat. Et pour me borner A une derniére observation, ce qui est dit (p. 63-64) 

des « actes célébres de 5. Amatius, évéque d’Avignon » aurait été avantageuse- 

ment remplacé par un résumé de lexcellente notice que M. Duprat a consacrée 

naguére (p. 45-50 de Pouvrage signalé Anal. Boll., XXUX, 180) ἃ ect évéque 

« poly carpique ». 
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est généralement reconnu ; le second est objet principal des longues dis- 

cussions soutenues par Μ΄. Krusch et consorts contre divers contradicteurs, 

M. B. donne raison, comme nous l’avons fait nous-méme ἐμ παΐ. Boll., 

XXVIL, 211) ἃ M. Krusch. Mais il fait bien ressortir que Vexistence de la 

sainte, solidement attestée par un culte antérieur ἃ la rédaction des docu- 

ments hagiographiques en litige, n'est nullement mise en jeu par toutes 

ces controverses. 

Le travail est long, quoique nullement diffus. Mais il n’était pas mau- 

vais, dans le premier numéro de l’Archiv d’Augsbourg, de résumer en 

détail ce que l’on a dit sur la patronne de la ville. M. B. I’a fait d’une manié- 

re qui dénote un historien probe et compétent, et qui permet aussi de bien 

augurer de la nouvelle revue. A. P. 

87, — * Alfred Leonhard Feper, S. J. Studien zu Hilarius von Poi- 

tiers. 1. Die sogenannten « Fragmenta historica » und der sogenannte 
« Liber Tad Constantinumimperatorem » nach threr Ueberlieferung inhalt- 
lichen Bedeutung tind Lntstehung. Wien, Hélder, 1910, in-&, 188 pp. 

deux fac-similés (StrzUNGSBERICHTE DER KAIS. AKADEMIE DER WISssEN- 

SCHAFTEN IN Wien, CLXII, 4). — Le P. Feder est chargé d’éditer dans ie 

Corpus de Vienne les « Fragmenta historica » et d'autres opuscules 
de 5. Hilaire de Poitiers. A cet effet, il s’est livré ἃ de longs travaux pré- 

paratoires, dont un mémoire présenté ἃ l’académie de Vienne fait con- 

naitre les premiers résultats. Nous ne pouvons qu’indiquer brié¢vement 

ici les principales et trés importantes conclusions auxquelles est arrivé 

Véradit chercheur. Les Fragmenta historica dcivent étre partagés en trois 

groupes, appartenant ἃ 165 parties d’un méme ouviage qui ont parua des 

intervalles assez longs: la premiére aurait vu le jour en 356. Le P. I., 

tirant parti des articles de Dom Wilimart sur la matiére, y rattache le ἰδ. J 

ad Constantium ; Vceuvre était intitulde Opus historicum adversum Valen- 
tem et Ursacium. La deuxiéme partie, écrite probablemcent ἃ Constanti- 
nople pendant I’hiver de 359/360, formait le livre 11 du méme ouvrage. 

Enfin un fyoisieme livre aurait été publié en 367 ἃ la finde la carriére 

d’Hilaire ou immédiatement apréssa mort. Une question qui intéresse de 

plus prés ’hagiographie, est celle de l’authenticité des quatre I-ttres de 

Libére écrites pendant son exil Studens pact, Pro detfico, Quia scto, Non 
doceo. Le P. Τὸ, y consacre un long appendice. D’aprés lui, ces documents 

trouvent leur place dans les « Pragmenta histurica » et ne peuvent étre 

rejetés parmi les spurta. Tout en regardant leur authenticité comme n'étant 

pas établie avec une entiére certitude (p. 162), il fait valoir tant ct de si 

bonnes raisons en faveur de ces piéces qu’on voit bien que pour lui clles 

émanent de Libére. 

On ne sait ce qu’il faut Je plus admirer dans tout ce travail, ou de la_par- 

faite probité scientifique du P, [’., ou de sa trés grande sdreté de méthode. 
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Grace ἃ un sens critique trés averti, il parvient ἃ tirer au clair des pro- 

blémes souvent fort embrouillés. Aussi souhaitera-t-on voir paraitre bientét 

la suite de ces remarquables ctudes ; clles sont plcinces de promesses pour 

la future édition des I'ragmenta historica. V.D.V. 

88.— * Gustave Barpy. Didyme Vaveugle. Paris, Beauchesne, Igo, 

in-8°, xx1-279 pp. — Aveugle dés l’age de quatre ans, Didyme parvint ἃ 

acquerir, grace ἃ une mémoire qui tenait du prodige, un savoir fort ctendu 

et laissa de nombreux écrits. La réputation de sa science et de ses vertus 

se répandit au loin. S. Jéréme lui-méme, déja avancé en age, le visita ἃ 

Alexandrie οἵ pendant trente jours suivit ses lecons. Matheurcusement 

pour la gloire de Didyme, les doctrines d’Origéne sur Ja préexistence οἵ 

Vapocatastase avaient laissé,dans certaines de ses ccuvres,des traces,relevées 

déja par Jéréme. Aussi, probablement dés 553, fut-il englobé dans la sen- 

tence qui frappa Origéne. Cette condamnation voua al’oubli la plupart de 

ses écrits, méme orthodoxes. M.13.. en analysant avec soin ce qui est par- 

venu jusqu’a nous de l’ccuvre de Didyme, a réussi ἃ nous offrir un apergu 

suffisamment complet de toute la théologie de Vaveugle d’Alexandric. Son 

exposé, clair οἱ sobre, dénote une connaissance approfondie du sujet. 

L’auteur a profit’ comme de raison, de l'étude de M. J. Leipoldt sur le 

méme sujet (Leipzig, 1905 ; cf. Anal. Boll., XXV, 181); sur plus d’un 

point il rectifie et compléte les vues de son prédécesseur. V.D.V. 

89. —* Albert Bruckner. Die vier Biicher Julians von Aeclanum 

an Turbantius. Ein Beitrag zur Charakteristik Julians und Augus- 

tins. Berlin, Trowitzsch, 1910, in-8°, 116 pp. (NEVE Srupien zuR GE- 

SCHICHTE DER THEOLOGIE UND DER KircHe, herausgegeben von N. Bonr- 

werscH und R. Seenerc, VIII). — Nous devons déja ἃ M. B. d’utiles 

contributions ἃ Vhistoire de la controverse pélagienne (cf. Anal. Doll., 
XXVI, 107). C’est ἃ la méme période que se rattache son nouveau travail. 

Comme il ne touche &Phagiographie que d’une fagon bien indirecte,il faudra 

nous borner ἃ une rapide analyse. Les quatre livres adressés par Julien, 

évéque d’Aeclanum, ἃ Turbantius ne nous sont connus que par les citations 

insérées par S. Augustin dans les divers ouvrages ot il combat Julien. M.B. 

s’est appliqué ἃ réunir et ἃ classer ces différents fragments ; 11 en compte 

471, de longueur variée. CEuvre utile, assurément, qui permet d’apprécier 

d’une facon plus objective Vouvrage perdu de Julien. Rien d’étonnant a ce 

qu'il faille rabattre quelque chose des critiques que, dans le feu de la discus- 

sion, S. Augustin adresse au livre de son adversaire. V.D.V. 

90. — Louis Sater. Une légende théologique. Etude critique sur 
la Vie de 5. Fleuret d’Estaing, dans le BULLETIN DE LITTERATURE ECCLE- 

SIASTIQUE DE TOULOUSE, τοῖο, p. 435-44. — La Viede 5. Fleuret (BHL. 
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3032) avait inspiré peu de confiance au P. Du Sollier qui sans hésiter l’avait 

considérée comm: une légende tardive destinée ἃ faire sortir le saint de 

Voubli.Depuis, Mer Bourret, évéque de Rodez, avait cherchdé, mais sans 

y réussir, ἃ expliquer les erreurs de cette biographie et ἃ préciser l'année 

de la mort du saint. Une heureuse trouvaille de M. S. a définitivement 

démasqué la supercherie de l’auteur anonyme. Le sagace critique a remar- 

qué que le discours attribué par Vhagiographe au pape Poncius était 

littéralement e:prunté au symbole de Grégoire le Thaumaturee d’aprés la 

traduction de Rufin (Hust. Lccl., VIL, 26). De plus, la controverse baptis- 

inale qui occupe une si grande place dans la Vie de S. Fleuret, semble 

inspirée par une difficulté théologique qui surgit entre les années 1170 et 

1.77. Lors de cctte discussion, Poncius, évéque de Clermont, soumit ses 

doutes au pape Alexandre ILL. Cette circonstance aura probablement fait 

donner le nom de Poncius au pape qui est censé prononcer fe discours. La 

Vie de 5. Fleuret n’a donc aucune valeur historique ; c’est un pastiche 

audacieux, composé au plus tot ἃ la fin du XII« siécle. H. Morerus. 

91.— L’abbé I. ALtLemMAnp. Actes authentiques de la translation 

des reliques de saint Pélade en 1485 et 1764, dans le BULLETIN DE LA 

Sociiré p'trupes pes Haures-Avpgs, 1909, p. 271-86. — Le mot « Actes 

dela translation » ne doit pas étre entendu dans le sens qu’on lui donne 

habituellement en hagiographie ; il s'agit plutét de deux procés-verbaux, 

Yun en latin, Pautre en frangais, relatifs ἃ une concession ou donation de 

reliques de S. Pélade, évéque d’Eimbrun. M. l’abbé A. les publie d’aprés les 

exemplaires manuscrits conservés dans l’église de Montgardin. Dans la 

courte introduction qui précéde (p. 271-73), |’éditeur résume non seulement’ 

les deux piéces, mais aussi l’histoire de 5. Pélade. A le lire, on ne se dou- 

terait pas que celle-ci est on ne peut plus obscure. En fait, méme son nom 

et sa qualité d’évéque d’Embrun ne sont attestés que par des documents de 

basse époque et de trés mince valeur. Aussi on est assez étonné d’appren- 

dre (p. 271, note) que « c’aprés une plus saine critique et sur des données 

« solides, il est ἃ peu prés admis aujourd’hui qu’il remplaga Catullin et fut 

« évéque de 518 ἃ 523 ». Voir Ducnusne, Fastes épiscopaux,t. 13, p. 201. 

A. Ρ, 

92. — * H.M. Detsarr. Sainte Fare, sa Vie et son culte. Paris, 

Gabalda, 1911, in-82, xv-372 pp., illustrations. — Madame D. a su donner 

4son livre un cachet tout spécial. Loin de se contenter de passer au crible 

de la critique les événements rapportés par Jonas ou par les biographes de 

quelques contemporains de Ste Fare,et de reconstituer tant bien que mal un. 

portrait assez effacs, elle s’est plu ἃ faire revivre la physionomie de l’ab- 

besse et son milieu, te!s que ses biographes les ont concus. Non point que 

M™: D, reconnaisse dans ces récits,souvent bien merveilleux,le reflet exact 

ANAL, BOLL, XXX. 23 
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de la réalité ; mais elle a voulu, en traduisant les miracles que Jonas raconte 

de bonne foi, nous permettre, ἃ nous qui n’avons plus P4me du moyen 

age, d’entrer en communication avec elle et d’obtenir ainsi une connais- 

sance qui ne peut étre sans charme, ni sans profit (p. xu). Mm D. acu 

réaliser avec bonheur cette conception, et la lecture de son livre est fort 

attachante. 

Ce serait se tromper de croire que M™ D., si éprise de la poésie du 

moyen age, ignore ou n’apprécie pas les travaux de la critique.Bien qu'elle 

n’ait pas jugé opportun de donner de bibliographie critique et que l’annota- 

tion soit sobre, on s’apergoit aisément qu'elle est au courant de la littéra- 

ture de son sujet, tant ancienne que moderne, et qu’elle a su généralement 

s’informer aux bons endroits. Bien plus, mérite fort rare surtout dans les 

travaux destinés principalement ἃ I’édification, M™¢ D. s'est imposé la peine 

de travailler d’aprés les manuscrits. Non seulement elle a utilisé la Vie 

inédite de St’ Fare BHL.1490, mais elle a consulté les archives nationales, 

celles de Seine-et-Marne, et multiplié ses recherches dans les bibliothéques 

de Paris, celle de Sainte-Geneviéve, la Mazarine et la Nationale. M™ D. y 

a trouvé surtout un bréviaire de Faremoutiers du Χ 11" siécle et un recueil 

trés intéressant, le Ms. 11569 de ta Bibliothéque Nationale, qui lui a permis 

de retracer d’une maniére trés vivante et trés circonstancide la renaissance 

au XVIlIe siécle du culte de la sainte abbesse au monastére de Jare- 

moutiers. Cette renaissance précéda de quelques années ]’introduction de 

son culte en Sicile. 

Dans une série d’appendices, M™* D. étudie quelques points de détail ; 

Videntification de Pipimisicum avec Poincy ;l’épiscopat de S. Walbert ἃ 

Meaux et sa parenté avec S'* Fare; le culte de St¢ Aubierge, le testament de 

St Fare réédité d’aprés Toussaint-Duplessis, la relique de S'¢ Agnés ἃ 

Faremoutiers. H. Moretus. 

93. — * Chrysanthe Loparev. Ὁ ἅγιος ᾿Αθανάσιος ὁ β΄ πατριάρχης 

᾿Αλεξανδρείας (817-825). Alexandrie, ἐκ τοῦ πατριαρχικοῦ τυπογρα- 

φείου, 1908, in-8°, 19 pp. Extrait de ᾿Εκκλησιαστικὸς Φάρος (Βιβλιο- 

θήκη ἐκκλησιαστικοῦ Φάρου, dpe. 2). — La partie principale de ce 
travail est le commentaire d’un passage de la Vie de S. Paul du Latros 

publiée ici méme (Anal. Boll., X1, 42-43). La liste des patriarches d’Ale- 
xandrie, telle qu’on la connaissait jusqu’ici, donnait, pour la premiére 

moitié du [X¢ siécle, les noms suivants : Politien (768-813), Eustathe (813- 

817), Christophe, 817-841), Sophrone (841-860). M. Loparev a découvert 
dans la Vie de S. Paul un nouveau nom ἃ insérer entre Eustathe et Christo- 

phe, celui d’Athanase II, et il s’étonne que nous n’ayons pas fait cette 

découverte avant lui. Le savant auteur nous permettra de lui dire que, 

méme a la lumiére de ses ingénieuses hypothéses, nous ne parvenons ἃ 

distinguer, dans le portrait esquissé par le biographe, aucune trace de 
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mitre ou de crosse, et que partout l’Athanase en question nous apparait 

revétu de la simple robe de moine. Voici ἃ quel propos il est parlé d’ Atha- 

nase. ὃ. Paul veut mener la vie de stylite. On lui montre une colonne 

non faite de main d’homme, qui avait été la demeure du grand Athanase, 

« non pas celui qui, bien auparavant, avait illlustré le siége d’Alexandrie, 

mais un homonyme, dont on peut dire en vérité qu’il l’égalait par ses ver- 

tus et son zéle, quoiqu’il ait vécu longtemps aprés lui; car il vivait sous 

Michel, celui qui adhéra aux folles erreurs des iconomaques. Pendant que 

sévissait cette hérésie, notre Athanase quitta Constantinople, se rendit au 

Latros et monta sur la colonne non faite de main d’homme ... il y resta 

vingt-deux ans. Illa quitta pour entrer dans un monastére de Phrygie, 

nommé Aphapsis, ot il mourut aprés s’étre rendu fameux par ses mira- 

cles. » Nous avons rapproché (t.c., p. 43) de cette courte biographie 

quelques textes οὐ figure un moine Athanase, sans oSer nous prononcer 

sur Videntité de ces personnages, et 1a s’arréte tout ce que nous savons 

sur le stylite du Latros. Le lecteur se demandera, comme nous, si le fait de 

le comparer avec 5. Athanase d’Alexandrie et de l’appeler ὁμότροιτον 

ἢ ὁμόζηλον revient ἃ dire que le nouvel Athanase avait tenu le méme 

rang et occupé la méme place que son homonyme. Cela parait d’autant 

moins probable que la petite notice du stylite Athanase est congue en 

termes fort précis. Les étapes de sa carriére sont nettement marquées et, 

s'il avait été revétu de l’épiscopat, notamment sur un siége aussi illustre 

que celui d’Alexandrie, l’auteur ne serait pas contenté d’une allusion trés 

vague, mais il l’aurait dit non moins clairement que le reste. I] n’y a donc 

pas lieu de discuter la suite des combinaisons au moyen desquelles M. L, 

parvient a dater les principaux événements de la vie du prétendu patriar- 

che. Nous ne nous arréterons paS non plus ἃ la seconde partie de son 

étude, ott il essaie de mettre sur le compte du second Athanase d’Alexan- 

drie les sburia qui encombrent les cuvres du premier, Remarquez qu’au 

nombre de ces piéces apocryphes il y a l’histoire du crucifix de Beyrouth, 

lue au second concile de Nicée en 787, lorsque, d’aprés les calculs de 

M. L. lui-méme, notre Athanase pouvait avoir dix ans. Certes, M. L. 

s’est apercu de la difficulté. Je n’oserais dire qu’il ait réussi ἃ la résoudre. 

Puisque l’occasion se présente de revenir ἃ la Vie de S. Paul, voici deux 

observations qu'il n’est pas inutile de consigner ici. Nous avions cité 

{t.c., 43) d’aprés Scholz (Novum Testamentum graece, U1, 466), le texte 

d’un synaxaire annoncant, ἃ la date du 15 mai: τῶν ὁσίων πατέρων 

ἡμῶν ΤΤαχωμίου καὶ ᾿Αναστασίας ἐν τῷ Adtpw, et nous avions fait 
remarquer que ce texte a évidemment besoin de correction, qu'il fallait 

peut-étre lire ᾿Αθανασίου au lieu de ᾿Αγαστασίας. Depuis lors nous avons 
pu nous reporter au manuscrit méme dont Scholz s’est servi. C'est le 

Coislin 199. La vraie lecture, fol. 17, est celle-ci: τῶν ὁσίων πατέρων 

ἡμῶν ΤΤαχωμίου καὶ ᾿Αναστασίου ἐν τῷ Λάτρῳ. Un seul de ces deux 
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saints, Anastase, appartient ἃ la sainte montagne. Nous l’avons trouvé 

dans un autre synaxaire (Synax. cel. CP. 688): τοῦ ὁσίου πατρὸς 

hudv ᾿Αναστασίου τοῦ ἐν τῷ Adtpw πλησίον τῆς μονῆς τοῦ ayiou 

ἸΤαύλου κειμένου. L'autre est probablement le grand saint Pachome, 

dont on fait la mémoire également au 15 mai. 

Dans ses Christusbildey (p. 217*), M.E. von Dobschiitz s'est prononcé 

sur la date approximative que nous avons propos¢e pour la composition de 

la Vie de 5. Paul, une vingtaine d'années aprésla mort du saint (} 956). 

Voici, en deux mots, les éléments de notre calcul. D’une part, on ne peut 

guére dépasser les vingt ans, ἃ cause d’une phrase ou le biographe fait 

remarquer que l’auteur d’un meurtre remontant aux environs de l’année 

οὔτ n’a pas encore été pris. \)’autre part l’histoire du moine Luc, quia 

survécu ἃ 5. Paul, et dont le corps a été trouvé sans corruption aprés dix- 
sept ans, ne permet pas de rétrécir la limite. Or, il est dit (ch. 33) que le 

moine Luc continua, aprés la mort du saint, ἃ se rendre utile a tous les 

fréres, et l’on faitressortir son mé:ite en évaluant la durée de son service: 

οὐκ ἐν βραχεῖ ταύτην (διακονίαν), ἀλλὰ παρ᾽ ὅλοις πέντε καὶ 

τριάκοντα χρόνοις ἀρκέσασαν. A partir de quel moment faut-il compter 

les 35 années ? Nous avons cru devoir les faire commencer avec la vie reli- 

gieuse de Luc. M. D. préfére les compter ἃ partir de la mort de 5. Paul. 

Voici ott cela nous méne. Le moine Luc serait mort en 991, en 1008 

on aurait retrouvé son corps. En supposant que le biographe ait pris la 

plume deux ans plus tard, nous voila en τοῖο, et on ne comprend pas qu’il 

se préoccupe encore du sort d’un assassin dont le crimne a été commis 

cinquante ans auparavant. Nous croyons donc devoir maintenir notre 

chronologie, qui cadre mieux (voir le détail, t. c., p. 12) que celle de 

M. D. avec d'autres indices épars dans ia Vie du saint. La question 
pourra tre reprise dans la nouvelle édition, que nous préparons, de ce 

texte. Η. D. 

94. — Christian Reuter. Ebbo von Reims und Ansgar. Ein Beitrag 

zur Missionsgeschichte des Nordens und zur Griindungsgeschichte des 
Bistums Hamburg, dans Historiscnr Zerrscurirt, t.CV (1910), p.237-84. 

95. — Christian Reurer. Zur Geschichte Ansgars, dans ZEITSCHRIFT 

DER GESELLSCHAFT ΕΞ SCHLESWIG-HOLSTEINISCHE GESCHICHTE, t. XL 

(1910), p. 484-92. — M. R. soumet ἃ un nouvel examen diverses ques- 
tions relatives aux premiéres tentatives d’évangélisation des pays situés 

au nord de l’Elbe. I! y a lieu surtout de signaler ici, parmi beaucoup 

d'autres, deux conclusions particuliéres touchant 5. Anchaire: ce serait 

seulement en 858 qu’il serait devenu évéque de Bréme et entre 858 et 

864 quil aurait regu le titre d’archevéque. A.P, 
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96. — * Charles DieHL. Manuel @art byzantin. Paris, Picard, 1910, 
in-8°, χι- 837 pp. 

La collection des manuels d’archéologie et d’histoire de l’art entreprise 

par la librairie Picard vient de s’enrichir d’un nouveau et précicux volume, 

une histoire de l’art byzantin qui réunit tous les avantages ce l’ordre histo- 

rique et de l’ordre systématique. On y trouve sans cifficulté tous les ren- 
seignements que l’on peut demander ἃ un manuel, en méme temps qu'on 

se rend compte du développement général de l'art et de la place que les 

monuments de toute catégorie occupent dans |’ensemble. Il fallait, pour 

concevoir pareil plan et l’exécuter avec la maitrise que l’on admire ici, 

une étude approfondie des monuments, une grande connaissance des nom- 

breux travaux de détail publiés sur la matiére dans tous les pays, et un 

rare talent d’exposition. M. Diehl, qui posséde toutes ces qualités, a eu 

encore la bonne fortune de rencontrer un éditeur qui ‘comprend les néces- 

sités actuelles. Le volume est maniable, la disposition claire, l’illustration 

abondante et d’une valeur documentaire sérieuse, le prix modique; tout 

enfin se réunit pour assurer ἃ M. Picard, non moins qu’a M. Diehl, la 

reconnaissance des byzantinistes. 

L’art byzantin, né au lendemain du triomphe de la foi nouvelle et destiné 

ἃ servir largement I’Eglise, est né sous des influences assez complexes et 

longtemps méconnues. Dés les premiéres pages, M. D. rencontre la ques- 

tion posée avec tant 4 ἃ propos par Strzygowski, « Orient ou Rome » (voir 

ci-dessus p. 342) et sans nier quelques menues exagérations que les initia- 

teurs ne parviennent guére ἃ éviter, il rend hautement justice aux mérites 

du savant autrichien, et adopte ses idées directrices. 1,68 origines syriennes, 

égyptiennes, anatoliennes de l’art nouveau sont exposées successivement, et 

les formules caractéristiques Ctudiées dans une série de monuments impor- 

tants, encore debout dans les diverses parties du monde romain. C’est natu- 

rellement ἃ Constantinople que viennent surtout se rencontrer les apports 

divers de l’Orient et que s’opére la fusion ; c’est Constantinople qui devient 

le grand centre d’ot partiront ces influences combinées. M.D. partage l’his- 

toire de l’art byzantin en trois périodes. Le grand age d’or, qui va de Justi- 

nien aux Iconoclastes, s’ouvre par la merveilleuse création d’'Anthémius de 

Tralles et d’Isidore de Milet, deux Asiatiques, dont le chef d’ceuvre ne 

cessera plus de hanter le cerveau des architectes.Aprés les belles pages con- 

sacrées ἃ Ste Sophie, M. D. résume en quelques chapitres|!’état des connais- 

sances actuelles sur l’architecture religicuse, civile et militaire, sur la pein- 

ture ou la mosaique, sur les tissus, sur Ja sculpture, sur les arts du métal. 

Un chapitre spécial traite de la formation et du caractére de l'iconographie; 

un apergu sur la crise iconoclaste forme la transition, entre la premiére 

période et le second age d’or de Vart byzantin, correspondant ἃ l’époque 

des Macédoniens et des Comnéne. Les diverses branches de l'art sont de 

nouveau passées en revue. A remarquer ici les chapitres sur l’illustration 
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des manuscrits et sur la sculpture, et dans ce dernier ce qui concerne les 

ivoires. Nous aurions donné quelques pages de plus aux ménologes a minia- 

tures. Celui de Basile, qui est plutét un synaxaire, est seul traité ici. Or il 

nous est parvenu de véritables ménologes illustrés qui méritaient α΄ δἰ τ 

signalés. es homélies en l’honneur de la Vierge du moine Jacques de 

Kokkinobaphos sont une ccuvre ἃ part. Ia scéne reproduite fig. 297, p- 597; 

nereprésente pas, comme le pense M. D., le Christ gardé par les anges, 

mais les sexaginta fortes ex fortissimis Isyael qui cntourent la couche de 
Salomon (Cant. Ul, 7). Aprés avoir, pour terminer cette-section, cherché 

ἃ détermincr les limites de influence byzantine sur l’art de l’Occident, M. 

1). cétudie la derniére évolution de l'art byzantin, qui se produit du XII¢ 

au milieu du XVI siécle. La capitale, tombée aux mains des Occidentaux, 

reste quelque peu dans lombre. Ailleurs, on constate un véritable renou- 

veau de l’art, auquel on a assigné diverses causes. Les uns l’ont expliqué 

par des influences venues de |’Occident ; d’autres ont imaginé un retour 

aux « primitifs » syriens. M. D., sans contester la part de vérité que renfer- 

ment ces hypothéses, les trouve insuffisantes pour rendre compte du grand 

mouvement d'art du XIV¢€ siécle: « Si des influences étrangéres ont pu 

« aider partiellement ἃ sa brillante floraison, ila tiré de Iui-méme, des 

« racines profondes par ot il plongeait dans le passé, ses fortes et originales 

« qualités. » H.D. 

97.—*V.N. Benesevié. Apmauctiii nposors o ces. Bopuch a nkotb 

= Un prologue arniénien sur les SS. Boris et Gléb. Extrait de Usnteria 
Orybuenia pycck. a3bika m caonecnoctn Han. Axagzemin Hayrp t. XIV 

1909, p. 201-36. — Les différentes recensions du synaxaire arménien 

publiées jusqu’a présent consacrent toutes une longue notice aux deux célé- 

bres martyrs de Kiew, Romain et David, appelés ordinairement, de leurs 

noms indigénes, Boris et Gléb. On ne s’étonnera pas de |’y trouver. Les 

deux saints nationaux de l’église russe sont entrés dans Vhagiographie 

arménienne comme les saints de Gaule, dont nous parlions naguére (cf. 

supr. p. 12}, ou encore comme tel martyr anglais du moyen Age, car le 

S. Thomas bayfuljmynu phy nequrg, rappelé par M. le professeur 
Benesevic (pp. 215, 218 note 1), n’est autre que l’archevéque de Cantor- 

béry, Thomas Becket (cf. Fr. Macter, Catalogue des manuscrits armé- 

niens et géorgiens de la Bibliotheque Nationale, 100). Mais il s’agirait de 
savoir quel chemin ils ont suivi. Le synaxariste arménien parle d’une his- 

toire ou Passion développée des SS. Romain et David: Passion armé- 

nienne ? Passion grecque? ou quoi encore? M. B. estime que Ja question 

n'est pas mire, et qu'il serait surtout prématuré de vouloir déterminer le 

rapport de cette piéce disparue ἃ Ja Passion slavonne et ἃ la chronique de 

Nestor. II parait cependant regarder comme plus vraisemblable que le texte 

duquel dépend le synaxaire arménien, était grec ou provenait du grec. A 



DES PUBLICATIONS HAGIOGRAPHIQUES, 375 

notre avis, l’existence de cette rédaction byzantine demeure problématique. 

On peut admettre, sur la foi du pélerin Antoine de Novgorod, que les 

SS. Boris et Gléb avaient leur chapelle 4 Constantinople dés le XII¢ siécle 

(Βενεϑενιξ, 208), mais il n’y a rien ἃ tirer du synaxaire byzantin, ow les 

deux martyrs ne figurent pas. La note qui les concerne, dans le manus- 

crit cité par V. VAssILIEvskI], est une addition detrés basse époque 

(VASILIEVsKI], Pyecko-nusantiiicuin uscrbyosania, I, St-Pétersbourg, 

1893, CLx1xx); elle n’infirme pasla présomption contraire créée par tout 

Vensemble de la tradition manuscrite. L’hypothése d’un original 

grec, si on la maintient, devra donc étre soutenue par une autre 

preuve; mais nous ne voyons pas qu’elle soit seule possible. On peut 

encore supposer, par exemple, que la Passion des SS. Romain et David 

a été arrangée en Crimée par quelque lettré de la colonie arménienne, qui 

était en mesure de consulter les gens et les livres du pays. De Kiew ἃ 

Sébastopol il y a la distance voulue pour que la légende ait pu s’altérer en 

chemin, puisque M. B. répugne ἃ croire qu’un témoin oculaire ait pris ἃ 

son compte les bévues répétées par le synaxariste (p. 209). Il convient au 

reste d’ajouter que cette qualité de témoin oculaire s’évanouit au dela d’un 

rayon trés court ἃ compter du théatre méme des événements, et les 

hagiographes ne font point exception ἃ cette régle générale. 

Le but principal de l’auteur était de rééditer le texte du synaxaire armé- 

nien. Dans l’état présent de la question, il ne fallait pas songer ἃ faire 

ceuvre définitive. M. B. a pris comme base I’édition du « Tér Israél » 

publiée ἃ Constantinople en 1834 (voir ci-dessus, p. 6). Il |’a collationnée 

sur deux exemplaires manuscrits de la recension de Grégoire Dserents ; le 

texte imprimé, qu'il n’avait pas 4 sa portée, ne lui ett guére fourni,en guise 

de variantes supplémentaires, qu’une belle série de fautes d’impression. 

L’introduction critique traite de l’origine et des remaniements successifs du 

synaxaire arménien. Nous regrettons vivement ne n’avoir pas connu quel- 

ques semaines plus tét cette étude, qui nous aurait permis de préciser en 

certains points les trop rapides observations que nous avons consacrées au 

méme sujet. M. B. a pu mettre ἃ profit la dissertation inédite de M. Adontz, 

que nous avons mentionnée d’aprés une communication de M. Marr (ci- 

dessus, p. 14}. De βοὴ analyse, il ressort que le jeune arméniste est arrivé, 

sur examen des textes inédits, A se convaincre: 1° que le haismavourkh de 

Kirakos !’Oriental est représenté par un manuscrit arménien de la Biblio- 

ihéque Nationale de Paris, daté de l'année 1316; autrement dit par le 

raanuscrit 180, oll le RK. P. Bayan croyait avoir retrouvé le « Tér Israél » (cf. 

Benesevic, p. 204 et ci-dessus, p. 6) ; 2° que le synaxaire de Tér Israél a été 

publié ἃ Constantinople d’aprés un manuscrit actuellement conservé dans 

la bibliothéque des Mechitharistes de Venise (Βενεδενιξ, p. 204). Les res- 

semblances que nous avions notées entre le manuscrit de Sis et celui quia 

servi au regretté P, Alishan (ci-dessus, p. 10-11), s’expliqueraient donc de la 
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manitre la plus simple du monde. A parler franc, cctte explication nous 

était venue ἃ )esprit, mais nous n'avions pas cru permis de nous y arréter, 

a cause des pratiques étranges qu’elle force d’imputer soit ἃ Yun soit a 

Vautre des deux éditeurs qui auraient employé ce méme manuscrit. Nous 

avouons qu'il nous reste encore quelque doute sur la légitimité des supposi- 

tions qu’elle implique. 

On savait déja que M.Adontz attribue & Grégoire d’Anazarbe la rédaction 

du haismacourkh cilicien adoptée dans Pédition officielle de Constantinople 

(ci-dessus, p. 13:14, note 5). Le texte qui a servi de base au travail de- 

M. 3B. serait donc une recension déja plusieurs fois remaniée. Nous ajou- 

terons qu'il a vu Je jour par les soins d'un éditeur qui vaut ἃ lui seul plu- 

sieurs cénérations de copistes. ‘lout cela ne contribue pas ἃ lui mériter une 

confiance absolue. La parole est maintenant au R. P. Bayan, qui, nous 

aimons a le croire, ne se laissera pas décourager par !es difficultés nouvel- 

les qu’on lui a fait remarquer dans son utile entreprise. A luide nous mettre 

en mesure de juger si, comme on le dit, son manuscrit représente I’ceuvre 

de Kirakos. Quand on le saura au juste, il s’agira de voir s’il existe ἃ propre- 

ment parler un synaxaire de Grégoire d’Anazarbe, d’en retrouver la teneur 

authentique, et ce déterminer dans quelle mesure il a influé sur la tradition 

postérieure. Présentement Ja question est moins claire que jamais, s'il est 

exact qu’en 1316 un scribe reproduisait, dans le manuscrit de Paris armen. 

180, le texte de Kirakos, en tenant pour non avenues les retouches de Gré- 

goire d’Anazarbe. Et quant ἃ 16 rédaction de Grégoire Dserents de Chiath, 

rien n’autorise ἃ dire qu'elle soit une simple corruption du document reflété 

par l’édition officielle. Cette supposition ne résiste pas un instant ἃ I’exa- 

men des faits. 

L'intéressant travail que nous venons d’analyser est déja une excellente 

introduction aux recherches qui restent ἃ faire. M. B., que nous avons le 

plaisir de rencontrer pour 18 premiére fois, tiendra sans doute ἃ reviser ses 

conclusions actuelles, quand il pourra consulter le texte du manuscrit de 

Paris dans Védition du R. P. Bayan. Tout permet d’augurer que la question 

fera alors, grace ἃ lui, un pas décisif. P. P. 

98.— Luzian Priecer. Kaiser Heinrich der Heilige und das 

Bistum Strassburg, dans ErsassiscHE MoNATSSCHRIFT FUR GESCHICHTE 

UND VOLKSKUNDE, t.1 (1910), p. 65-79. — Depuis qu’on a célébré, en 

1907, le centenaire de la fondation de l’église de Bamberg, les publications 

concernant S. Henri se sont multipliées. En quelques pages, M. Pfleger, 

Yun des rédacteurs de la nouvelle revue Elsdssische Monatsschrift, retrace 

les rapports amicaux qui unirent le saint empereur et |’évéque de Stras- 

bourg, Werner. Il s’occupe ensuite d’une Iégende rapportée par Grandi- 

dier: 5. Henri, lassé des luttes politiques, aurait désiré partager Ia vie 

réguliére des chanoines de Strasbourg et, malgré les protestations de son 
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entourage, il se serait résolu 4 abdiquer et ἃ terminer ses jours dans le 

recueillement et la priére. Pressé de le recevoir, Werner y aurait consen- 

ti, aprés s’étre fait promettre obéissance par l’empereur; mais aussitdt, 

Pévéque aurait enjoint au nouveau chanoine de reprendre le gouver- 

nement de l’empire.Cette Iégende, étrangére ἃ Pancienne liturgie du die- 

cése, y fut introduite ἃ partir du concordat. Les plus anciens chroniqueurs 

Vont ignorée ; Jacques Twinger le premier raconte que le roi désira faire 

partie du chapitre et que, sur les représentations des siens, 1} se contenta 

d’instituer une prébende pour un chanoine qui le remplacerait. Il est fort ἃ 

croire que le saint roi sentit de l’attrait pour la vie religieuse et qu’i] fonda 

une prébende canonicale en faveur du chapitrede Strasbourg. C’est sans 

doute ce qui donna lieu 4 la Iégende. Il est remarquable, du reste, que 

Vabbaye du Mont-Cassin et celle de Saint-Vannes prétendirent l’une et 

Vautre avoir inspiré ἃ l’ascétique monarque le désir de se retirer dans 

leurs murs ; mais ce sont autant de légendes, ainsi que M. Bresslau I'a dé- 

montré. H. Moretus. 

99. — * J. Armitage Rosixson. Gilbert Crispin, Abbot of Westmin- 

ster. A Study of the Abbey under Norman Rule. Cambridge, at the 

University Press, 1qrz, in-8°, x1-x80 pp., gravure (= Nores anp Docu- 

MENTS RELATING TO WESTMINSTER ABBEY, N° 3). Sh. 5. — Ce nouveau 

volume de la collection si heureusement entreprise par le savant doyen de 

Westminster, est digne des deux premiers (cf. Anal. Boll., XXIX, 336-37) ; 

peut-étre méme les dépasse-t-il en intérét. Gilbert Crispin est le premier 

des abbés de Westininster sur le compte duquel on soit bien informé ; il est 

parmi les plus grands qui gouvernérent |’ilustre abbaye, Ame noble et pro- 

fondément bonne, et que la plus touchante amitié unit ἃ 5. Anselme de 

Canterbury. La monographie que lui consacre M. J. A. R. n’est pas seule- 

ment une ceuvre d’érudition, c’est aussi un témoignage de fervente et 

sympathique admiration. Tous les documents accessibles, tant.imprimés 

qu'inédits, ont été utilisés pour exposer, dans une premiére partie, |’ori- 

gine de Gilbert et sa jeunesse monastique daus l’abbaye du Bec, l’histoire 

de sa famille, sa longue prélature ἃ Westminster (1085-1117), le détail 

de son administration, les ouvrages qu’il a composés et qui lui ont valu 

une haute reputation de science. 

La seconde moitié du volume comprend des textes : la correspondance 

de Gilbert, son Liber de simoniacis, un grand nombre de chartes, en trés 

grande partie inédites,et surtout —c’est, spécialement ἃ notre point de vue, 

Vouvrage le plus important qui soit sorti de la plume de Gilbert, — la Vie 

du B. Herluin abbé du Bec (p. 87-100), publiée d’aprés un manuscrit de 

Cambridge, Corpus Christi College, 318, du XN¢ siécle. Chose singuliére, 

ce texte (BHL. 3836), source capitale pour l’histoire des origines de la 

célébre abbaye normande, n’avait jamais été reproduit dans son intégrité. 
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Milon Crispin, le biographe de Lanfranc (BHL. 4719), n’a pas eu d’autre 

document pour raconter la premiére partie de la carriére de son héros, et il 

luia fait de larges emprunts. Dom Luc d’Achery, aprés avoir publié, en 

téte des ceuvres de Lanfranc, la Vita Lanfranct, donna, sans doute, dans 

un appendice, la Vita Herluini ; mais, pour éviter des répétitions, il omit 

de nombreux paragraphes, qu'il remplaga par des «etc. » Or ces para- 

praphes avaient subi des changements et des additions en passant dans la 

Vita Lanfranct, tellement que l'on se tromperait fort si l’on croyait retrou- 

ver partout dans celle-ci le récit méme de Gilbert Crispin. Les éditeurs 

postérieurs se sont bornés a transcrire le texte mutilé de d’Achery. La 

publication intégrale de ce document si intéressant n’est pas le seul gain 

direct que nos études retireront de l’ouvrage trés distingué que nous annon- 

cons. On y trouvera aussi (p. 24-25) la traduction d’un passage de la Vie 

inédite de 8. Edouard le Confesseur par Osbert de Clare (BHL.2422) : c'est 

le récit, fort curieux, de l’ouverture de la tombe du saint en II02. 

A. Ρ. 

100. — Gustav SommERFELDT. Zu den Lebensbeschreibungen der 

Hildegard von Bingen, Aebtissin zu Rupertsberg, dans NEvES 

ARCHIV DER GESELLSCHAFT FUR ALTERE DEUTSCHE GESCHICHTSKUNDE, 

t. XXXV (1910), p. 572-81. — M.S. présente diverses observations, par- 

fois un peu embrouillées, sur les deux Vies de Ste Hildegarde BHL. 3927 

et 3929. Il retire sagement (p. 575-76) la conjecture qu'il avait proposée 

naguére ailleurs et qui identifiait le moine Thierry (d’Echternach ?), ἃ qui 

l'on doit la rédaction finale de la Vie BHL. 3927, avec l'abbé Thierry de 

Saint-Trond. Ce dernier, en effet, est mort en avril 1107, plus de soixante- 

dix ans avant Ste Hildegarde (+ 1179). 
A diverses reprises, M. 5. s’occupe d’une édition de la Vie latine de la 

Sainte qui, d’aprés A. von der Linde, aurait paru ἃ Louvain en 1822, sous 

ie nom de Thierry abbé de Saint-Trond (pp. 576, 577, 581), et il tache de 
conjecturer ce que pouvait bien étre ce texte.II n’y arien d’étonnant queM. 

S. ne soit point parvenu ἃ trouver un exemplaire de |’édition dont il s’agit ; 

car elle n’a jamais existé.Le petit volume publié ἃ Louvain en 1822, sous le 

titre trés inexact : Vie de Se Hildegarde,abbesse du Mont-Saint-Rupert dans 
le diocése de Mayence, écrite en 1209 par Thierry abbé de Satnt-Trond, 

tvadutte en 1821 (in-32 de 136 pp.),contient uniquement,sans méme un mot 
introduction, la traduction frangaise dela Vie BHL.3927. A. Ρ. 

101. — * Antonio Demicuetl. Le antiche leggende di Francesco di 

Assisi e la critica francescana di questi ultimi decenni. Studio cri- 

tico con appendice. Spalato, Tipografia sociale Spalatina, 1908, in-12, 

40 et xiv pp. Kr. 1. — Apergu sommaire et incomplet des publications 

franciscaines, parues depuis trente ans. C’est embrasser beaucoup en peu 
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de pages. Non pas que l’esprit critique et l’art de condenser fassent 

défaut ἃ M. D.; mais son information est par trop insuffisante. Ainsi 

nos Axalecta Bollandiana sont pour lui un recueil absolument ferme. 

D’aucuns penseront sans doute que pareille lacune est regrettable. Méme 

ignorance des études de W. Goetz, de H. Tileman et de bien d’autres. Par 

contre,il connait I’étrange thése de M. Tamassia, et concéde ἃ cet écrivain 

paradoxal que la τὸ Vie de Thomas de Celano est un roman, tout en pro- 

testant contre ses autres déductions. 1] éléve sur le pavois la légende tradi- 

tionnelle des Trois compagnons, qui repose en partie sur ce travail de 

Celano,mais il repousse la reconstruction artificielle tentée par les PP. Mar- 

cellino da Civezza et Teofilo Domenichelli. Il dédaigne le magnifique 

ouvrage de M. H.Thode (Franz von Assist und die Anfange der Kunst der 
Renaissance tn Italien), et estime que « la seconda edizione (de 1904) di 

questa opera, per quanto riguarda la biografia di S. Francesco e la parte 

critica, ἃ di molto inferiore alla prima » (p. 24, note). La critique de 

M. P. Sabatier, notamment ses vues sur le Speculum perfectionis trouvent 
moins grace ἃ ses yeux que son ceuvre littéraire, tandis qu’il admire et 

exalte les idées de M.K. Miiller au sujet de la constitution primitive de l’Or- 

dre deS. Francois. L’écrivain dalmate est assurément un esprit éclectique, 

ces traits suffisent ἃ Ie montrer. A la fin, il promet que sous peu il fera 

paraitre une nouvelle biographie « storico-critica » du séraphique patriar- 

che d’Assise. Nous verrons alors ἃ le juger plus ἃ fond. V. O. 

102. — * LEopo.D DE CHéRaANcE. Saint Antoine de Padoue, d’aprés 

les documents primitifs. Paris, Poussielgue, 1906, in-12, xvi-258 pp. 

(NovvELLE BIBLIOTHEQUE FRANCISCAINE, 1°¢ Série, t. XVIID). 

103.—* Karl WiLx. Antonius von Padua. Eine Biographie.Breslau, 

Aderholz, 1907, in-&°, vi-98 pp. (KIRCHENGRSCHICHTLICHE ABHANDLUN- 

GEN de M. SpRALEk, t. V.) 

104. — * Niccolo Dat-Gar, O.F. M. Sant’ Antonio di Padova, tau- 

maturgo francescano (1195-1231). Studio dei documenti. Quaracchi, 

Collegio di S. Bonaventura, 1907, in-8°, xL-424 pp., portrait. 

105. -- * Nicolas DaL-Gat, O.F. M. S.Antoine de Padoue. Traduit de 

Vitalien parle P. Théobald Aumasson ΟἹ F. M. Paris, Vic et Amat, s. a. 

(1908), in-8°, Lvi-408 pp. 

106. — La voce di S. Antonio. Quaracchi, Collegio di 5. Bonaven- 
tura, t. X-XIV (1905-1910). Illustrations. 

107. --- * Léon vE Kervar. L’évolution et le développement du 

merveilleux dans les légendes de S. Antoine de Padoue. Paris, 

Fischbacher, 1906, in-8°, paginé 219-288 pp. (OpuscULES DE CRITIQUE 

HISTORIQUE, fasc. XII, XIH, X1V). 

Trois nouvelles Vies de S. Antoine de Padoue dans l'espace de trois 

années, c’est un signe de la popularité toujours croissante du grand thau- 
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maturge. Cette vogue s’explique moins peut-étre par l’attrait fort considé- 

rable du sujet et les manifestations variées du culte qu’on rend au saint, que 

par la vive impulsion donnée en ces derniers temps aux études franciscaines. 

Antoine, le plus extraordinaire des discip'es du séraphique patriarche 

parmi ceux de la premiére heure, devait devenir avec le temps un objet 

curieux de recherches scientifiques. Sa vie est fort peu connue; c’est 

une maticre plutét maigre et propre ἃ désespérer ses biographes, 5115 

n'avaient en guise de compensation le grand nombre de prodiges, qu’on 

lui préte, leur diversité, voire leur étrangeté ; et ces prodiges vont toujours 

se multipliant dans les l¢gendes du XIII¢ et du XIV siécle, ἃ mesure que 

lon s’éloigne ces temps ou vécut le thaumaturge. Chacun sent qu’é cdté de 

fails trés respectables, il y a aussi les produits équivoques d’une extréme 

erédulité, et qu’il importe de soumettre ceux-ci, méme en écrivant pour le 

grand public, ἃ un véritable travail d’épuration critique. . 

Cette tiche a été fort bien comprise par les nouveaux biographes du 

saint, mais ils ne s’en sont point acquittés tous trois dans la méme mesure. 

LeP. Léopold de Chérancé a observé trés justement que « les anciens bio- 

graphes du héros portugais semblent n’avoir eu d’autre préoccupation que 

de peindre le thaumaturge » (p. 193). D’out tendance ἃ combler les lacunes, 

que le récit incomplet de sa Vie laisse voir, par des suppositions plus ou 

moins plausibles, mais qui ne sont plus la véritable histoire ; tendance 

encore ἃ masquer la pauvreté du fond, par des développements oratoires. 

Tout en rendant hommage au mérite littéraire du R. P. Dal-Gal, je ne 

saurais partager sa confiance dans les documents du ΧΙΝ siécle et je serais 

plutot porté ἃ imiter la réserve de M. Wilk, sans éprouver le besoin d’ana- 

lyser les textes avec autant de minutie ni d’exprimer mon étonnement 

(par exemple, p. 65) devant certaines déclarations trés téméraires des bio- 

graphes médiévaux(Cf.aussi le compte rendu du R.P.L.Lemmens,dansTheo- 

logische Revue,1g07,col.630-31).De tous ces travaux il n’est guére résulté de 

connaissance plus compléte,plus lumineuse de la vie du saint ; mais le type 

traditionnel a été rendu fidélement, finement,avec une note de sympathie et 

d’édification, qui n’a rien d’exagéré ; et je me réjouis tout particuliérement 

que le P. Dal-Gal ait rencontré dans son confrére le P. Th. Aumasson 

un traducteur consciencieux, souple, éclairé, capable de rendre dans une 

langue correcte et aisée toutes les nuances de Voriginal. 

L’ouvrage du P. Dal-Gal a paru d’abord, sauf l'étude des sources qui 

forme l’introduction, dans La Voce di S. Antonto, tome X ἃ XII. Quoique 

cette revue mensuelle, dont l'infatigable P. Dal-Gal est la cheville 

ouvriére, se propose avant tout pour but de promouvoir dans les masses la 

dévotion au célébre thaumaturge de Padoue, elle renferme cependant des 

articles d'art et d’érudition, qui sont de nature ἃ piquer la curiosité des 

hagiographes et des historiens. Tel, un travail trés sage, trés bien con- 

duit, du P. Livario Oliger sur le B. Jacopone da Todi et le lieu de sa 
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premicre βέραϊατγο (t. ΧΙ, p. 343-48); des notices biographiques concernant 

les bienheureuses Cécile Coppoli, Louise de Savoie et Michelina da Pesaro ; 

une longue description (t.X, XI, XI) de I’ lppennino Serafico, notamment 

dela montagne de l’Alverne, ott foisonnent les détails sur la topographic 

de ce site merveilleux, histoire, la légende, les coutumes du pays; une 

étude critique sur la province franciscaine de 5, Antoine de Padoue (t. XIII 

et t. XIV); un mémoire trés fouillé sur [/ tempio monumentale di S. Fran- 
cesco in Lucca, que l’auteur intitule modestement de ole storico-illustra- 

live (t. X11 et t. XII) ; enfin chaque mois, sous la rubrique spéciale Culto 

di S. Antonio, on rassemble avec soin une foule de traits piquants arrivés 

au jour le jour en divers coins de la chrétientd, exaltant le pouvoir bien- 

faisant du thaumaturge franciscain et la reconnaissance de ses clients. 

Tous ces menus faits, pour n’étre point passés au crible d’une censure 

sévere, n’en dénotent que mieux l’4me populaire et apportent ainsi un 

sujet captivant d’étude psychologique. 

L’opuscule de M. L. de Kerval se ressent de l’esprit critique qui anime 

dordinaire l’auteur, quand il aborde l’histoire antonienne (cf. Anal. Loll., 

XXIV, 307). Je ne dis pas que c’est un mauvais esprit; mais il faudrait 

parfois en modérer les €lans. Ainsi l’auteur croit trop facilement décou- 

vrir dans l’évolution d’un récit des infiltrations merveilleuses qui ne s’y 

trouvent pas. I] n’est pas exact non plus de prétendre « qu’entre deux 

« légendes hagiographiques concernant les mémes épisodes, celle-la cst 

« incontestablement la plus récente dans laquelle ces épiscdes sont les plus 

« chargés de merveilleux » et de déclarer sans restriction que « pour la 

« critique des textes cette régle est fort importante » (p. 237). Cela est vrai 

pour les légendes qui évoluent spontanément, mais non pour des abrégés, 

qui sont le produit de suppressions. D’autre part, comme exemple topique 

daltération légendaire ἃ l’aide d’une forte dose de merveilleux, il y a lieu 

de citer, comme I’a fait le critique, l’épisode de l’entreyue d’Antoine avec 

Ezzelino de Vérone (p. 224-28). Sous l’action du temps et de prodiges sans 

cesse renouvelés, imagination des Padouans transforma en un triomphe 

éclatant la stérile intervention du thaumaturge. V. O. 

108. — Louis Sarrer. Le prétendu Pierre Swanington, secré- 

taire de saint Simon Stock. Un bel exemple d’hypocritique, dans le 

BULLETIN DE LITTERATURE ECCLEsIASTIQUE de Toulouse, 4° série, t. ΠῚ 

(1911), pp. 24-27, 85-99, 120-38. 

109.— P. Martz-JoserH pu Sacréi-Caur. Premiére réponse 4 M. 

PAbbé Saltet sur son article: « Un faussaire Bordelais en 1642 », 

et Quelques précisions sur la méthode critique de M. Saltet 

dans les Erupes HISTORIQUES ET CRITIQUES SUR L'ORDRE DE N. D. pu 

Mont-CarmeL par les PP. Carmes Déchaussés, de la province de France, 

t. 1 (1911), pp. I-23 et 95-103. 
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Dans l’histoire de la dévotion du scapulaire et de son principal promo- 

teur, sain. Simon Stock, le récit d’un Carme anglais du nom de Pierre 

occupe une large place. Swanington est avant tout redevable de sa 

notoridté ἃ un confrére frangais du XVII siécle, le Pére Chéron. C'est 

en 1642 qu’on voit livrée pour la premiére foisa& la publicité une rela- 

tion datée de 1251, et cela dans des conditions si mystérieuses, si suspec- 

tes, qu’elle parut ἃ des esprits calmes et judicieux entacher la probité 

littéraire de V’éditeur. A son tour, M. Saltet vient de reprendre et 

d’approfondir la question ἃ travers deux articles fort fouillés ; et il n’hésite 

pas ἃ conclure que le document attribué ἃ Pierre Swanington est une piéce 

apocryphe composée en 1642 et dont la responsabilité retombe tout entiére 

sur le P. Chéron. 

Ce travail critique, qui ne fait que traduire et compléter les arguments 

produits parle P. Carme Bénédict Zimmerman, avec l’approbation ou 

tout au moins la permission de ses supéricurs religieux, permitssie supe- 

rioyum, n’a pas eu la chance de plaire ἃ tout le monde. Soit. Mais en mani- 

festant sa désapprobation, il eit mieux valu employer un style moins 

agressif et ne point s’‘imaginer que l’auteur a voulu attenter ἃ l’honneur 

du Carmel. En fait, quel crime a conc commis M. Saltet ? S’est-il attaqué 

seulement ἃ Vhistoire du scapulaire ? Nullement. 1 s’est contenté d’exa- 

miner de prés le texte de Pierre Swanington ; et le résultat de son enquéte 

a été de lui dénier toute valeur historique. 1.8 ligne de conduite de son con- 

tradicteur était tout indiquée. Au lieu de se répandre en récriminations 

contre un confrére dont les travaux et les recherches scientifiques hono- 

rent son Ordre, au licu de s’attarder ἃ dénoncer comme aventureuse la 

méthode de M. Saltet — c’est aujourd’hui la méthode de tous les esprits 

sensés ~- on aurait di s’évertuer ἃ battre en bréche ses allégations et ἃ en 

démontrer Ja fausseté. Quoique, ἃ parler franc, la tentative eit été vaine. 

ly asans doute, dans l’argumentation de M. Saltet, des détails qui appel- 

lent des réserves (1). Mais l’ensemble est solide et emporte la conviction. 

Si nous nous sommes empressé de rendre compte de cette polémique, c’est 

pour en déplorer les excés et exprimer le vceu que, lorsqu’on se croit astreint 

4 rompre une lance avec des confréres et des champions de la vérité, on se 

fasse un point d’honneur de ne jamais se servir que d’armes courtoises. 

ν.Ο. 

110. -- A.-T. Baxer. Vie de saint Richard, évéque de Chichester, 

(1) Ainsi il n’y arien 4tirer du titre de dbeatus contre l’authenticité du texte de 

Pierre Swanington (p. 32). Par contre, le texte des constitutions de 1369, décou- 

vert a la bibliothéque Vaticane et ot il est question d’un parvum scapulare cum 

tunica ad iacendum (p, 93) pourrait bien aider ἃ expliquer tout autre chose que ce 

qu’esptre le R. P, Marie-Joseph. 
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dans REVUE DES LANGUES ROMANES, t. LEI (1910), p. 245-395. — II s‘agit 

du poéme anglo-normand composé peu aprés l'année 1270 par Pierre de 

Peckam. 5. Richard étant mort en 1253, ce serait un document historique 

important s'il n’était tout simplement la traduction trés fidéle de la Vie 

latine BAL. 7209. 1] comprend 3006 vers. M. B., aprés une étude trés 
détaillée de la langue et de la versification du poéme (p. 250-315), publie 

seulement la premiére partie, soit 1696 vers. 1] fera paraitre la seconde 

« quand », dit-il, « il aura eu l’occasion d’étudier sur tous les manuscrits 

les autres ceuvres de l’auteur. » ALP. 

111. —* Francesco M. Paotini. I] B. Francesco dei Maleficii di 

Firenze dell’ Ordine dei Frati Minori. Roma, Artigianelli S. Giu- 

Seppe, 1909, in-8°, viuI-136 pp., illustrations. — Mémoire principalement 

composé en vue d’obtenir du saint-siége la reconnaissance du culte immé- 

morial rendu au frére mineur Francesco dei Maleficii. Au témoignage 

d’un compilateur de la fin du XIV¢ siécle, Barthélemy de Pise, qui est le 

premier ἃ en faire mention, ce digne fils du séraphique patriarche, 

originaire d’une famille noble de Florence, remplit quelque temps sur 

la montagne sacrée de |’Alverne les fonctions de pieux cicerone ; il passa 

ensuite en Corse, οὗ ses confréres se livraient ἃ un rude apostolat (Livre des 

Conformités, dans Axalecta franciscana, τ. IV, pp. 262 et 558) et semble y 

avoir terminé ses jours vers 1290.C’est tout ce que l’on sait de la vie du saint 

personnage. La continuité de son culte, pour les temps antérieurs ἃ 1534, 

n'est guére avérée ; les premiers jalons font défaut. Le document le plus 

précieux est un portrait du bienheureux, que des experts en peinture 

datent de la fin du XV¢ siécle ; la téte est ceinte d’une auréole (pp. 39, 40). 

Je souhaite que le vaillant postulateur général de l’ordre de S. Francois 

fasse encore d’autre découvertes de cette valeur. ν.Ο.. 

142. — Ernst von Mocxtter. Der heilige Ivo als Schuizpatron der 

Juristen und die Ivo-Bruderschaften, dans HisroriscHe VIERTEL- 

JABRSCHRIFT, ἔς XII (1909), p. 321-53. — Le bon S. Yves a été beaucoup 

honoré jadis en Allemagne, presque exclusivement du reste dans les facul- 

tés de droit des universités ; maintenant il y est pour ainsi dire inconnu, 

et c’est pour le tirer de cet oubli que M. le professeur E. v. M. a réuni, 

dans cet article fort érudit, une quantité de détails : 1) sur la diffusion du 

culte de 5. Yves dans les différents pays de l'Europe; 2) sur les diverses 

manifestations de ce culte (fétes liturgiques, sermons, régals etc.), et plug 

particuliérement 3) sur les confréries de 5. Yves, dont il n’a trouvé de 

traces qu’en France, en Belgique et en Italie. A. P. 

413.—* Achille Ratti. Vita di Bonacosa da Beccaloé (1352-1381) 

ed una lettera spirituale a Bianca Visconti di Savoia. Milano, Tipo- 
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grafia 5. Giuseppe 1909, in-8°, 111-206 pp., fac-similé. — A Voccasion de 

Vhyménér Jacini-Borromeo, Mer A. Ratti a publid, suivant un usage cher 

aux Italiens, un sguvenic nuptial, un joli volume renfermant la pieuse 

légende Wune noble Milanaise du AIV® siccle et un réglement de vie spiri- 

tuclle adressé par un humble frére augustin ἃ Blanche de Savoie, femme 

de Galeazzo 11 Visconti, Il convenait que, dans la personne de son chef, 

la bibliothtque Ambrosienne prit ἃ cccur de perpétuer la mémoire de cet 

heureux événement, puisqu’elle est une ercation du cardinal Iréderic Bor- 

romée et qu'elle a été depuis plus de trois siécles l’objct constant de la haute 

et efficace protection d’une des premicres familles patricieancs de Milan. 

Les textes, que Mer Ratti a eu la délicate pensée de dédier aux nouveaux 

marits, sont inédits. crits ἃ la fin du XIV¢ siécle dans un dialecte popn- 

laire un peu épuré de la Lombardie, ou ἃ tout le moins du nord de I'Italie, 

ils offrent un sérieux intérét philologique. Inutile d’ajouter, je pense, que 

l’dédition en a été faite selon toutes les exigences de la critique moderne. 

Vv. Ο. 

114. — * Wilfred P, Musrarp. On the Eclogues of Baptista Man- 

tuanus. Extrait des [Raxsacrions of THE AMERICAN PHILoLocicaL Asso- 

ciation, N.S., t. VI, rgzo, p. 151-83. — Les dix églogues du B. Baptiste 

Spagnolo, général des Carmes (Γ 1516), comprennent 2063 vers et ne 

forment pas la vingti¢me partie des poémes publiés par ce trés fécond 

auteur. M. M. fait voir en détail, par une longue et érudite série de cita- 

tions, la vogue extraordinaire et linfluence dont jouit cet autre « poéte de 

Mantoue » dans les différents pays d’Europe, notamment en Angleterre. A 

la fin (p. 180-83), quelques renseignements sur les poétes dont Baptiste 

Spagnolo s’est lui-méme inspire. En téte, une courte notice biographique. 

A. P. 

115. --- ΤΠ. Η. Potren, S. J. Some new lights about St. Ignatius of 

Loyola dans Ture Montu, t. CXIV (1909), p. 1-12. — Article de bonne 

vulgarisation, ot l’auteur attire l’attention sur quelques particularités, con- 

cernant S. Ignace de Loyola, qui ont été mises en lumiére tout récem- 

ment: le véritable nom d’Ignace, ses excés de jeunesse, ses premiéres idées 

au sujet de la fondation de son ordre (cf. notre travail Manrése et les origines 
dela Compagnie de Fésus, ναι, Βοιμ.., XXVIL, 1908, p. 393-418) et 

deux faux autographes, qui avaient été diment dénoncés par M. Th. Heitz 

(Revue @’ histoire ecclésiastique, t. UX, 1908, p. 47-52 et p. 506). Vv. O. 

1416.— Herbert Tuursron, S. J. St. Charles Borromeo and the recent 

Encyclical, dans Tue Montn, N° 555, octobre 1910, p. 390-405. — L’en- 

cyclique Editae saepe a été pour le P. Thurston Voccasion d’écrire un judi- 

cieux article sur l’attitude de S. Charles Borromée vis ἃ vis des hérétiques 



DES PUBLICATIONS HAGIOGRAPHIQUES. 385 

et des sorciéres. Si le saint archevéque réprouvait avec vigueur les doctri- 

nes attentatoires ἃ la foi catholique, personnellement il se garda toujours 

de pousser aux répressions sanglantes de leurs fauteurs ; et 11 se comporta 

a l’égard des pauvres victimes de la sorcellerie avec bien plus de douceur 

et de modération que les protestants eux-mémes. V. Ὁ. 

417. — * [Giovanni Saccani]. Memorie storico-ecclesiastiche di Ba- 

gnolo in Piano, pubblicate nel IV centenario di S.Francesco di Paola. 

Reggio-Emilia, Artigianelli,1907, in-12, 46 pp., illustrations. — Bagnolo est 

une grosse commune de l’Emilie, située ἃ sept kilométres de Reggio, chef- 

lieu de la province. Dés la moitié du XIIe siécle, il est question Cans des 

documents pontificaux de plebem de Bagnolo cums capellis (p. 10-11). Les 
religieux Minimes de S. Frangois de Paule étant venus s’établir sur ce terri- 

toire, on dédia en 1588 une eéglise ἃ leur fondateur. C’est l’église paroissiale 

actuelle. Les fétes du [γ᾽ centenaire de 5. Francois de Paule ont fournia 

Mer Saccani, un sagace connaisseur de l'histoire locale de Reggio, l'occasion 

de retracer le passé des édifices religieux, qui recouvrent le sol de Bagnolo. 

Sa monographie, fort condensée, se présente comme un laborieux travail 

darchives. Quoiqu’il efit été désirable d’y rencontrer un peu plus de réfé- 

rences bibliographiques, on peut néanmoins s’en rapporter au zéle et ἃ 

Pesprit critique de son auteur, pour accepter de confiance le résultat de ses 

recherches. Vv. Ο. 

118, — * L. DevpraceS. J. Le catholicisme au Japon.T. 11, L’ére des 

martyrs, 1593-1660, Bruxelles, Dewit, rgro, in-8°, 278 pp., fac-similé. — 

Le martyrologe des chrétientés japonaises du XVII¢ siécle égale, 5 

ne les surpasse point, les annales sanglantes de la primitive Eglise. Une 

éclatante démonstration nous en est fournie par le nouveau volume du 

P. Delplace. Ce qui assombrit encore le tableau, ce sont les rivalités aigués 

des ordres religieux établis dans l’archipel nippon. Au plus fort de la per- 

sécution, ils achevaient de s’épuiser par de vaines querelles de juridiction. 

Sous ce rapport, rien n’est plus tristement instructif que la lettre, adressée 

en 1628 aux communautés chrétiennes de l’Oshu par le supérieur des Fran- 

ciscains. « La Compagnie de Jésus », dit-il entre autres compliments, « si 

« recommandable qu’elle soit, c’est une société nouvelle; elle n’a que 

« deux Saints canonisés, 5, Ignace et 5, Francois Xavier. Elle compte sans 

« doute dans son sein un grand nombre de savants distingués, et elle a 

« annoncé PEvangile dans beaucoup de pays. Mais outre cela, quel bien 

« a-t-elle fait ? C’est ἃ ses membres eux-mémes qu'il faut le demander » 

(p. 121). Toute la lettre, qui voit le jour pour la premiére fois (p. 119-123), 

est écrite dans ce ton. 

L’inédit, bien entendu de l’inédit intéressant, démonstratif, occupe une 

ANAL. BOLL, XXX. 20 
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large place dans la documentation du P. Delplace. C’est par la que son 

livre peut soutenir, tout ἃ son avantage, la comparaison avec les ouvrages 

de Léon Pagés, Murdoch, Steichen et les remarquables articles du P. Thur- 

ston (The Month, février, mars, avril et mai 1005). J'ai été seulement 
désappointé de n’y pas rencontrer de bons index qui permettraient de se 

guider dans ce dédale de noms propres et de citations textuelles. C’est 

dommage ; car ]’érudition amoncelée dans ces pages les destine a étre 

un ouvrage de consultation plus encore que de lecture. En résumé, le 

second volume du P. Delplace mérite de figurer ἃ cété de son ainé (Anal. 

Boll., XX, 224-25). L’ensemble constitue un travail historique, ot! mar- 
chent de pair l'information, la sincérité et une appréciation équitable des 

choses et des hommes. V.O. 

119. — *C. Beccart. Rerum Aethiopicarum scriptores occiden- 

tales inediti a saeculo XVI ad XIX. 

T. VIL. P. Emmanuelis d@ Almeida S. I. Historia Aethiopiae liber IX 

et Δ΄. Romae, C. De Luigi, 1906, in-8°, 1v-573 pp. ΕἾ. 25. 
T. VILU-IX. Patriarchae Alph. Mendez S. I. Expeditionis Aethiopicae 

iiber I et 11. Ybid., 1908, in-§°, cx-409 pp., 2 fac-similés. Fr. 25. — Liber 

iT et IV, 1909, 545 p. Ir. 25. 

LT. X. Relationes et epistolae variorum. Pars prima. Liber 1. x910, in-8°, 

XVI-5c2 pp., 3 fac-similés. Fr. 25. 

Les livres IX et X de Vhistoire d’Ethiopie par le P. Emmanuel d’Almeida 

racontent le désastre final de la premiére mission catholique en Abyssinie. 

Rédigés d’aprés les connaissances personnelles de l’auteur et d’aprés 

des témoignages de premier ordre, i's ont une importance encore trés 

supérieure ἃ celle des livres précédents (cf. Anal. Boll., XXVII, 80- 

32). 

Almeida, qui repartit pour les Indes en 1633, n’assista point au complet 

achévement de la catastrophe. Les derniers chapitres de son ouvrage,; 

s’inspirent principalement de I’Expeditio acthiopica d’Alphonse Mendez. 

Sous ce titre, le vénérable patriarche d’Ithiopie écrivit, aprés sa retraite ἃ 

Goa, une histoire détaillée de la mission qu'il avait gouvernée. I la fit pré- 

céder d’un long apergu rétrospectif, οὗ l’on voit reparaitre la reine de 

Saba, Menilehec fils de Salomon, S. Frumentius, les Neuf saints et tous 

les ornements traditionnels des Iésendes Axumites et autres. Paez et d’Al- 

meida ont fourni presque toute la substance de ce résumé assez incolore. 

Mais l'intérét grandit tout A coup ἃ partir de la date oh Mendez commence 

a rapporter Ses propres souvenirs. La relation du patriarche ressemble 

moins ἃ une histoire proprement cite qu’aux mémoires d’un homme qui a 

joué un réle prépondérant dans les événements qu’il raconte. Malgré son 

défaut de perspective et sa prolixité, elle ne fatiguerait pas un instant 
5 

Vattention du lecteur, si Mendez ne l'avait déparée, comme ἃ plaisir, par 
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la prétentieuse incorrection de son latin. Mais l’effet agacgant du style est 

amplement racheté par la haute valeur du document, qui compléte ἃ mer- 

veille la grande histoire d’Emmanuel d’Almeida. On ne saurait assez 

remercier le P. Beccari de nous avoir rendu accessibles ces deux sources 

excellentes. 

Nous commencerons par en extraire un renseignement d'histoire litté- 

raire, qu’on ne s’aviserait sans doute pas d’aller y chercher. Parmi les chels 

du mouvement qui prépara l’expulsion des missionnaires catholiques, se 

signala un certain T'acla Hajm4not, supérieur d’un couvent situé dans une 

ile du lac T'zana. Ce remuant personnage, retourné ἃ l’hérésie aprés 

avoir fait ostensiblement profession de catholicisme, avait composé un 

martyrologe de tous les monophysites irréductibles qui furent punis de 

mort ou tombérent les armes ἃ la main, dans les révoltes tentées au profit 

de la foi Alexandrine, sous le régne de Saltan Saguad. Il fut lui-méme tué 

par des rebelles, dont il allait rejoindre le camp, lors du dernier souléve- 

ment qui décida l’empereur ἃ sacrifier la mission catholique (ALMEIDA, 

1. IX, c. 27, n. 2; Menpez, |. 11, c. 29, ἢ. 7). UH n’est pas impossible que 

son « martyrologe » reparaisse un jour ἃ la lumiére, ou que ]’on en retrouve 

des traces dans quelque recension récente du synaxaire éthiopien. Que 

l’on se souvienne alors de Vhagiographe Tacla Hajmanot! Mendez et 

d’Almeida, qui nous le font connaitre, fourniront aussi un bon supplé- 

ment de détails sur plusieurs des saintes gens dont il a composé la peu 

véridique légende.’ 

Plus large et plus édifiante est la contribution qu’ils apportent aux Actes 

des martyrs de I’'E-glise catholique. La mission d’Ithiopie périt dans le 

sang. Non seulement les jésuites demeurés dans le pays aprés le bannisse- 

ment de leurs confréres, mais un grand nombre de fidéles indigénes payé- 

rent de leur vie leur attachement 4 la foi romaine. D’autres eurent le 

mérite de supporter sans faiblir la spoliation, l’exil et les pires extrémités. 

La persécution fit encore des victimes parmi les missionnaires franciscains 

qui tentérent aussitét de relever !’ceuvre des jésuites. Deux de ces derniers, 

les PP. Agathange de Vendéme et Cassien de Nantes furent béatifiés en 

1905. C’est un rapport officiel du patriarche Mendez qui servit d’argument 

décisif pour leur faire reconnaitre la qualité de martyrs (Beccart, t. VII, 

p- xv, note 2). Peut-étre assurera-t-elle un jour le méme honneur ἃ plu- 

sieurs autres des généreux chrétiens qui moururent pour la foi avec une si 

magnifique intrépidité. Au R. P. B. reviendra le mérite d’avoir tiré de 

Youbli ces beaux exemples, qui éclairent d’un reflet héroique la derniére 

page d'une histoire incomplétement glorieuse, d’oh lapostolat catholique 

aurait 4 tirer plus d'une legon. 

Les Relationes et epistolae variorum possédent, ἃ un degré supérieur, 

Vintérét qui faisait autrefois et fait encore aujourd’hui le prix des relations 

de missionnaires. Il est superflu de souligner importance d’une lettre 
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signée d’un Nufiez ou d'un Oviedo. Le temps viendra, ot: les érudits éthio- 

piens qui voudront connaitre état religicux, politique et social de leur 

patric au ἈΠ: siécle, iront chercher dans Ja correspondance de ces prétres 

latins, des renseignements de bon aloi qu’ils demanderaient en vain a la 

littérature sauvage de leurs ateux. Ils salueront alors avec respect la 

mémoire du savant éditeur qui leur aura épargné la peine de les exhumer. 

En attendant cet hommage, le P. B., peut, de son vivant, compter sur 

notre reconnaissance, s'il la distingue dansle concert d’éloges dont les 

échos doivent lui revenir de partout. P. P. 

120. — * Geoffroy DE GRANDMAISON. Madame Louise de France, la 

vénérabie Thérése de Saint-Augustin (1737-1787). Paris, Gabalda, 

1007, in-I2, vi-208. (es Saints). — Dans un cadre plutét restreint, M. G. 

de G. a réussi ἃ nous donner une vie complete, trés documenteée, trés tou- 

chante de l’admirable princesse, de la sainte carmélite que fut la derniére 

fille de Louis XV, Madame Louise de France. Rome, on peut l’espérer, | 

courcnnera un jour tant de vertu par les honneurs de la béatification. La 

i vuvelle biographie de la vénérable est bien faite pour hater cette solennité. 

Elle est digne, ἃ tout point de vue, de grossir le dossier de la cause qui 

s'instruit devant Ja congrégation des Rites. Trés au courant de la littéra- 

ture du sujet, auteur s’est surtout inspiré d’un riche fonds épistolaire et de 

nombreuses dépositions, figurant au procés de béatification. Mais il s’est 

préoccupé de n’y puiser qu’en critique averti. « J’ai eu grand soin », dit-il, 

«de ne rien avancer que sur la parole de bons témoins, écartant l’affirma- 

« tion de pure dévotion, encore qu’elle ait son prix, étayant la tradition 

« par le document, choisissant de préférence ce dernier » (p. 11.) Ainsi 

son livre exprime la pure vérité historique dans une tonalité édifiante et de 

bon aloi. Vv. O. 

421. — *Edmond Crapgz. La vénérable Catherine Labouré, fille 

dela charité de Saint Vincent de Paul (1806-1876). Paris, Gabalda, 

IQII, in-I2, XvI-214 pp.(Les Saints).— Catherine Labouré est une humble 

fille de S. Vincent de Paul qui, des 70 années qu'elle vécut, en passa 46 

parmi les vieillards de l’hospice d’Enghien, ἃ Paris. On congoit aisément 

le genre d’apostolat quilui échut dans ce milieu de pauvres gens. Son dévoue- 

ment, sa patience, son abnégation ne se démentirent pas un instant au 

cours de sa longue et ingrate carriére. Mais ces vertus sont l’apanage d’un 

bon nombre de filles de la Charité. Et quoique Catherine les ait pratiquées 

a un degré supérieur, peut-étre l’eGt-on moins remarqué, si cette robuste 

enfant de la campagne, sachant ἃ peine lire et écrire, en qui ses directrices 

du noviciat reconnaissaient un esprit et un jugement peu saillants, mais un 

bon caractére, de la piété, de la vertu (p. 72), si cette fille, dis-je, n’eit été 

favorisée, au début de sa vie religieuse, en 1830, d’apparitions de la sainte 



DES PUBLICATIONS HAGIOGRAPHIQUES, 389 

Vierze. Dés lors elle s'employa ce toute son ardeur, sans rien négliger des 

obligations de sa charge, ἃ propager Je culte de Maric, par la diffusion dune 

certaine méddaille, qui lui valut d’étre appelée avec le temps Ja voyante de la 
médaille mirvaculeuse. 

C'est ce coté extraordinaire de son existence que M.C. s’est attaché a 

faire paraitre avec éclat. Peut-étre méme la beauté du sujet l’a-t-il entraing 

hors de ses justes limites. Bon nombre de pages de son intéressant volume 

sont moins une Vie de la vénérable qu’une large esquisse du culte de !'Im- 
maculée Conception en France, durant la premiére moitié du XIX¢ siécle. 

Avant de s'abandonner 4 ces digressions, il eat été convenable de se deman- 

der pourquoi, lors de l’enquéte canonique de 1836, roulant sur les appari- 

tions dont la vénérable fut gratifiée en 1830, on a négligé dela citer cn per- 

sonne, pour s’en rapporter uniquement 4 la déposition de son confesseur. 

Quoi qu’il en soit, on ne peut contester que Catherine Labouré ait exercé 

une influence efficace sur cette nouvelle manifestation de la piété catholi- 

que. La médaille miraculeuse, honorée dans tout l’univers, enrichie d’in- 

dulgences et de priviléges, a sans doute contribué, avec son renom de 

sainteté, A introduire la cause de sa béatification en cour de Rome, dés 

1907, dix ans avant le terme requis pour entamer ces sortes de procédures. 

V.O. 
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S. ROMAIN LE NEOMARTYR (1 mai 780) 
daprés un document géorgien. 

S. Romain le néomartyy wétait connu que par de bréves mentions 
éparses dans les catalogues et les nomenclatures de documents géorgiens. 
Derriére ces indications tncolores, il était loisible de soupconner quelque 
pitoyable légende, digne de l'oublt oii elle était demeurée. Ce n'est pas le 
jugement que Von portera sur Vhistoire qui nous ὦ été révélée V'an dernier 
par une excellente traduction russe de M. Uarchiprétre Corn. Keke- 
lidze (1). Le vieux manuscrit géorgien qui en a fourni Voriginal, est 
malencontreusement déparé par deux lacunes, gut obscurcissent le début 
du récit. Malgré ces mutilations, celui-ci garde un intérét peu ordinaire. 
Nous nous serions empressé de le mettre sous les yeux de nos lecteurs, $11 
n’y avatt un inconvéntent sérieux a retraduire,d’ apres une version moder- 
né, un document qui, visiblement, est déjd une traduction. 

A défaut du texte lui-méme, une analyse détaillée pouvait rendre ser- 
vice. Elle se trouvait préte a Vimpression quand un hasard nous fil mettre 
la main sur les Marepianu πὸ rpysuncKkoi arioaoria (2) publiés Van 

dernier par M. le professeur Khakhanov, presque en méime temps que 
paraissatt le travail de M. Kekelidze. La Passion géorgienne de 
S. Romain s’y trouvait éditée tout au long, et cette fots sans lacune, 

d’aprés un antique manuscrit ad Ivivon, au mont Athos. En contrnant 
presque toutes nos conjectures, cette piece nouvelle les rendait superflues ; 
mais, pour le coup, rien n’einpéchail plus de donner une traduction inté- 
grale du document. La voict, avec les quelques observations qit il reste 

nécessaire d’y ajouter. 

I. 

Romain naquit, dans un village de Galatie, vers Pannée 730, car il 

avait atteint la quarantaine lorsqu’al tomba entre les mains des Sarrazins, 
au printemps de 771. Grec d’origine et de langue, tl eut cependant un 
jour ase défendre contre le soupcon d'étre un espion syrien ; ce gui donne 

(1) Hopoorkpiitnii arionorgueckiii WaMATHEKB BKOHOOOpuecKow vlioxn, 

dansles Travaux de l’ Académie eccléstastique de Niev, juin 1910, p. 201-238. — 

(2) Dans les Tpyxnr mo ΒΟσΤΟΚΟΒΊΝΒΗΪ) de l'Institut Lazarev ἃ Moscou, 

fasc. XXXI(1g10!, p. 25-46. 

ANAT. POLL, XXX 27 
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lieu de supposer qu'il avait appris Vavabe pendant sa longue captivité 
dans la prison de Bagdad, 

Altiré vers la vie ascélique dés sa premiére jeunesse, 11 avait quitté son 
pays natal pour se consacrer a Dieu dans un célébre monastere appelé 
Tomantion, §@ob(jocmbo. Tomantion, nous dit le narrateur, esi le nom 

dun lac, Ce mot de lac nous laisse libres de songer ἃ une grande flaque 
@eau. Lac, dang ou marais, on y voyait une ile et, dans cette ile, un 
monastére de religteuses. Le couvent g<whabitait S. Romain se dressatt 
sur la tevre ferme, au bord des flois. Des relations étroites l’unissaient ἃ 

celut de Vile. Le tour du récit donne mine ἃ penser que les motnes 
devaient obéissance ἃ la supévieure du convent lacustre : sttualton cano- 
nigue dont u est d'autres exemples dans Véglise grecque (1). Cette charge 
était alors occupée par une sainte femme, qui joutssait dans tout le pays 

environnant dine réputation de voyante et de thaumalurge. Elle s’appe- 
lait Anthusa (2). 

Ce nom et les détails qui Ventourent éclairent ici notre document d’une 
lueur ausst vive qu’tnattendue. Le synaxaire grec mentionne, ala date 
dit 27 qutllet, une sainte Anthusa (3), gut confessa la fot sous Constan- 
tin Copronyme. Aprés s’étre formée ἃ la pratique de l’ascése sous la 
divection a’un saint préire appelé Sisinnius, elle recut de lui, avec le 
voile des vierges, Vordre d’aller habiter ἐν τῷ vnovdpiw τῆς πελα- 
ζούσης τῇ Περκιλὲ κώμῃ λίμνης. Conformément ἃ la prédiction de 

son maitre, elle y fonda un monastére, puts un second ; le premtey pour 
les veligteuses, avec une église dédiée ἃ la Vierge, le second pour les 
ntoines, avec une église dédiée aux SS. Apotres : δύο ναοὺς ἐξ αὐτῶν 
βάθρων μεγίστους ἀνέστησε τῇ τε θεομήτορι καὶ τοῖς ἀποστόλοις ° 

ὧν τὸν μὲν τῆς θεομήτορος ταῖς μοναζούσαις ἀδελφαῖς, τὸν δὲ 

τῶν ἀποστόλων τοῖς μοναχοῖς ἀπεκλήρωσε. L’endroit était dénommeé 
τὰ τοῦ Μαντινέου. - 

Le cas est donc aussi clair que possible. S. Romain fut Pun des disci- 
ples de 8, Anthuse, a la légende de laquelle son histoire apporte tout a coup 
une tres frappante confirmation. I] habitait au monastere des SS. Apé- 
tres, οἱ le nom de Tomantion peut étre hardiment corrigé ent Mov- 
tivéou, ow τὰ Μαντινέων. Il restevatt ἃ déterminer la position exacte 
de la localité qui le portait. M. Ramsay cherche Mantineon dans 
VHonortade et, semble-t-il, aux alentours de Claudiopolis (4). Len 

(1) Citons celui du monastére double de Saidnaia prés de Damas; cf. Anal. 

Boll.,t. XXV, p. 137 et suiv.; Marruteu Paris, éd. H, ΕΚ. Luarp (Londres, 

1874 = RERUM BRITANNICARUM SCRIPTORES, n° 57), t. II, p. 487. Voir ci-aprés, 
p. 403. — (2) Dans le texte de M. Kekelidze, Anysia, t.c., p. 22¢. — (3) Sywax. 

Eccl. CP., p. 848-52; cf. Act. SS.,lul. ἘΝῚ, p. 447-48.— (4) The historical Geogra- 

phy of Asia Minor (Londres, 1800), p. 194. 
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ce cas, le lac de Perkile pourrait ttre lV ancien lac Daphnusis au nord 
delVOlympe de Bithynte, aujourd’ hui l Eftene Gol, nappe d'eau maré- 
cageuse, au milieu de laquelle émerge un ilot. 

Le narrateur insinue gu’ Anthusa avatt cennu par révélation la des- 
tinge qui attendait son disciple ; mais il n'y parait pas autrement dans 
la suite du vécit. Un jour, elle chargea Romain dune mission concer- 

nant les intéréts du monastére. Le satnt se mit en route en compagnie 
d'un vieux motne, dans une direction σε τὲ ne faut point songer a préci- 
ser, mats gui, vraisemblablement, se rapprochait de la frontiére exposée 
aux incursions des bandes sarrazines. Une de ces bandes rencontra les 
voyageurs et les fit prisonnters. 

Tous deux furent envoyés ἃ « Babylone, gut est Bagdad >», La tls 

furent présentés au khalife ‘Abd Allah aba Ga‘far, gut les Jit mettre aux 
fers. Le vieillard ne tarda guére ὦ succomber et Romain se trouva dans 
le plus complet isolement, En février-mars 780, sa captivité avait déja 
duré neuf ans révolus ; ce quien met le début ἃ la fin de Vhiver ou au 
printemps de Vannée 771 (1). 

Trés peu de temps aprés la mort de son compagnon, Romain fut rejo.nt 
par deux de ses compairtotes, nommés Fean et Syméon. Le premier étuit 
un ancien diacre de Sainte-Sophte ; le second avait occupé le méme rang 
dans une autre église de Constantinople. Attirés par la vocation reli- 
gieuse, ils avaient fut de la ville impértale et s’étatent faits moines dans 
une localité appelée Pharg&ani, pres de Séleucie. 

Sans nous presser de traduire Phargani, par « Phrygien », correction 
quit tout ἃ Vheure semblera presque évidente, nous pouvons conjecturer 

que la ville désignée ici est Seleucia Sideva ex Phrygie, Cette province 
était alors comprise dans le theme des Thracéstens, oi Michel Lachano- 
dracon exerca ses fureurs contre les moines en 771 (2). Ov, préctsément 
vers cette épogue, Fean et Syméon se virent chassés de leur retraite par 
une brusque reprise de la persécution tconoclaste. Forcés de quitter le ter- 
ritoive de l’empire, tls furent arrétés, au mépris de la foi jurée, par la 
garnison d'une forteresse arabe. Les officiers qui la commandaient voulu- 
vent liver partt de leur capture pour faire valoir leurs services auprés du 

khalife. Ils lui expédierent les deux prisonniers sous escorte,en compagnie 
aun prince grec nommé Georges, qui s’étatt laissé prendre sous les murs 
dune place byzantine, au cours d’une promenade dans ses domaines. 
Les deux moines furent revitus d’habits blanes. Ils devaient figurer Vun 

(x) Voir ci-aprés,p.403. — (2) Théophane, Χρονογραφία, éd. De Boor,p. 445. 
Ce fut sans doute vers le méme temps que le monastére de Mantineon recut la 

visite des persécuteurs (Syuax. Ecel, CP., p. 850). Cet incident, dont le bio- 

graphe de Romain ne parle pas, dut avoir lieu entre le départ du saint (77!) 
et la mort de Constantin Copronyme (775). 
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le secrétaive du prince, autre son conseiller, capturés avec leur maitre au 

cours d'une vrazzia. 
On serait embarvassé de marquer Vendroit d’ou cette mascarade sé 

serait acheminée vers la nouvelle capitale des Abbassides. Le texte porte 
simplement gue Fean et Syméon étaient partis « pour UV Orient ». M. Keke- 
lidze croit qu'tls furent arvélés sur quelque point de la frontiere qut cou- 
vait de Tarse ἃ Malatia en passant par Adana, Massissa, Anazarbe et 

Marache (1). Celaimporte peu ἃ la vratsemblance de cet épisode, contre 

laquelle il est permis de se récrter. 
Arrivés ἃ Bagdad, les prisonniers furent remis ἃ un officier du 

khalife, qui s’appelait « Rabia ». Cect a metlleure apparence. Abu 

l-Fadl ar-Rab ben Iunos, uy ὦ ee! jail yl affranchi 

de Mansur aba Ga'far, est un personnage bien historique. Notre auteur 

ἐπὶ donne le titre de mehele, Jgg9@9, que l’on trouve employé plus loin. 

(ὃ 23) au sens générique de « serviteur ». M. Kekelidze le rend ict par 

« viziy » (2), traduction qui force un peu lV étymologie et ne répond pas 
exactement a la réalité des fatts. Rabi ne parait avoir exercé la charge 
de vizir que sous le khalife Hadt, qui se sevait débarrassé de lut par le 
poison, au bout de quelques mots (3). Pendant le régne de Mansur, 

on le vot figurer dans les chroniques en qualité de chambellan ou 

wel , (4), fonction qui, d’aprés le protocole arabe, s’accorde fort 

bien avec le vile φ joue dans notre réctt. Au fond le titre officiel de 
son emplot n’unporte guére ; l’essentiel, c’est que Vhagtographe met ict 
en scene, dans une situation vrate, un personnage bien authentique. 
Sion en croit Vhistorien arabe al-Bagdadi, le hagib Rabi’ devait 

savotr le grec, car Mansar le chargeatt parfois soit d'héberger ou de pro- 

mener un voyageur de qualité venu «du pays des Grecs », sott de s’explt- 
quer avec un envoyé byzantin admis ἃ son audtence (5). Totjours est-a 
que Fean et Syméon réussirent, ἃ force de gestes et de cris, ἃ lus dé- 
broutller leur histoive. Ils wen furent pas moins écroués avec le prince 
Georges, dont tls composaient le cortége. Leur arrivée tira S. Romain de 

(x) T. ¢., p. 208.— (2) Ibid., p. 209.M. Khakhanov emploie le terme plus vague 

de « lieutenant », (t. c., p. xvi).— (3) Voir pourtant le ¢ =) wk d’Ibn at- 

Tigtaqa,ed.H. Derenzourc, Al-Fakhri, Histoire du khalifat et du vizirat, BrBLi0- 
THEQUE DE L’ECOLE DES HAUTES ETUDES, t. CV (1898), p. 239-44. — (4) Ch Ta- 
Bart, Annales, ed. DE ΟΟΕΊΕ, t. IH, p. 380 et pass.— (5) Ed. G. Satmon, L’éntro- 

duction topographique ἃ Uhistoire de Bagdddh d’Abot Bakr Ahmad ibn Thavit, 
BIBLIOTHEQUE DE L’ECOLE DES HAUTES ETUDES, t. CKLVIII (1904), texte arabe, 

pp. 38, 18-19, trad. frang. pp. 119, 96 ; TaBARI, t. c, p. 323. 
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sa triste solitude ; elle ne devait pas tardey ἃ entrainer pour lui des 
consequences tragiques. 

Sur la route de leur extl, les nouveaux venus avaient passé leurs lon- 
gues étapes ἃ se disputer violemment. Georges, iconoclaste déclaré, soute- 
nait la polittgue de Vempereur son maitre. Les moines, de leur cété, 
défendaient le culte des images, probablement avec plus d’érudition que 
d’opportunité et, en tout cas, sans autre résultat que d'exaspérer leur 
adversaire. En prison, la controverse recommenca de plus belle, sous une 
forme moins inoffensive. 

Bagdad, oii les captifs subissatent leur réclusion, n’existait alors que 
depuis quelques années. Abt Ga‘ far, son fondateur, venait ἃ peine d’y 
transférer le siege du khalifat (1). Il est a croire que les installations 
véservées aux détenus y étatent encore bien plus sommatres qu elles n'ont 
coutume de l’étre en Orient. Dans Venclos oui tls se voyatent parqués, les 
moines s’élevérent une sorte de hutte, a Dabri de laquelle tls reprirent, 
selon la mesure du possible, toutes les observances de la vie monastique. 

De son cété, Georges trouva parmt ses compagnons de captivité un 
nombre considérable d’autres Grecs, gens de guerre ou civils, entre les- 

quels son rang et son éducation lui créérent une situation prépondérante. 
Tous étaient comme lui ou devinrent grace a lui de francs tconoclastes. 
Entire ces fanatiques et Vespéce de couvent dont tls éatent condammés 
a subir la présence jusqu’en ce lieu de misére, les rapports se tendirent 
ἃ ce point que le parts tconoclasie délibéva d’assassiner Romain et ses 
compagnons dans leur cabane. 

Un jeune Arabe, qui entendatt le grec, surprit ce projet criminel et le 
dévotla ἃ ses coreligtonnaires ; car, dit le narrateur, les détenus étaient 

tres nombreux dans la prison et les musulmans n’y manquatent pas. 
L’histoive, qui en sait long sur le despotisme de Mansur, pourrait 

apporter,a l’apput de ce témoignage,une liste considévable de nonts connus. 
Les musulmans résolurent de mettre ἃ la raison Georges et ses com- 
plices, moins peut-ire par sympathie pour les moines que pour avoir une 
occasion d'écharper quelque Grec ; car, au lieu d’avertir le gouverneur 
de la prison, tls laissérent les choses aller leur train. Le jeune homme 
fut posté aux aguets pour épier les agissements des conjurés. Le montent 
venu, t donnalalarme. Les Arabes armés de pierres et de gourdins, 
se préctpitérent au secours de Romain et de ses compagnons. Des chrétiens 
a@autre nattonalité s étaient joints ἃ eux. Le biographe spécifie qu’il y 
avatt la des Syriens et des Francs et quils étatent nombreux: cos ὅλον 

(1) La construction de la ville semble avoir été commencée en 762 (AL- 

Bacupapl, ed, Saton, t.c., Ὁ. 753 cf. ΤΆΒΑΚΙ, ed, DE Gogyjs, t. c., p. 271-78). 
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obs oyghgh ϑῶδοσοοῦο JBobAg>6g60gd sbyGosbAsbge@bo τ» 
QOoxX do: etuna cum 615 aderant etiam christiani complures 
Syri et Franci (§ 15). 

Cela encore est de U’histowve. Nous savons, par exemple, que Georges 
de QenneSre, patriarche des Syriens jacobites, passa dans les prisons 
de Bagdad les neuf derniéres années du régne d’Aba Ga‘ far (1). 

1 éristhav du Karthli, Nersé fils d’Adarnersé, s’y trouvatt enfermé 
ala méme époque, comme nous lapprend la Passion de 5, Abo de 
Tiflis (2). On devatt y rencontrer aussi des captifs occidentaux, et 

rien wWempéche de prendre au sens propre le nom de « Francs » enrployé 
ict par notre auteur. En 765 ou 766, racontent nos vietlles chroniques, 
on vit arriver ἃ la cour d’Amormuni, regi Saracinorum, les ambas- 
sadeurs du roi Pépin le Bref (3). Il est plus que probable qu’tls avaient 
été précédés sur la route de Bagdad par des prisonniers de guerre envoyés 
de Narbonne ou de la céte de Provence. 

La prison était placée sous les ordres d’un gouverneur qui, sans étre 
chrétien (4), parait avoty été anwmé d’intentions fort conciliantes, Ce 
brave homme, avertt de Péchauffourée qui venatt de se produire, s’inter- 
posa entre les partis, ratsonna ses penstonnatres et finit par rétablir le 
calme. Cependani les moines ne se sentatent σε ἃ dems vassurés. Un chré- 
tien de la ville quis intévessait ἃ leur sort, demanda et obtint la permis- 
sion de les héberger chez lut, en répondant sur sa téte, de les ramener ἃ 
la premiére véquisition. Sur ces entrefaites, mourut Aba Ga ‘far (7 octo- 
bre 775), précédé de quelques semaines dans la tombe par son funeste 
rival, Constantin Copronyme (14 septembre 775). Apres des intrigues 
dans lesquelles les annalistes arabes font interveniy notamment le hagib 

Rabi‘, le khalifat fut dévolu au second fils de Mansur, Mohammad al- 

(1) J.-B. CHasot, Chronique de Denys de Tell-Mahré, BIBLIOTHEQUE DE 
WECOLE DES HAUTES ETUDES, τ, CXII (1895), texte p. 104; trad. p. 87; Id., Chro- 

nique de Michel le Syrien, texte p. 476-78; trad. t. II (Paris, 1901-1904), p. 527-29. 
— (2) 6. Sasinin, bi psGogqmmb boIMmby = Paradisus Hiberiae (Saint- 
Pétersbourg, 1882), p. 338; cf. Κα, ScHuLze, Das Martyrium des hl. Abo von Tiflis, 
TEXTE UND UNTERSUCHUNGEN, N, Εἰ, t. XIII, 4 (1905), p. 21, et KEKELIDZE, 

t. C., Ὁ. 214, note. — (3) Chronicarum, quae dicunitur Fredegarti scholas- 

tict continuationes, ed. Br. Kruscu, MG., Scr. rer. merov. t. II, p. 191. — 
(4) Le texte de Tiflis affrme le contraire (KEKELIDZE, t. ¢., p. 229). Il doity 
manquer une particule négative. Le hiographe aurait-il pris soin de marquer 
qu’il fallut corrompre ce charitable chrétien ? (cf. § 16). En soi-méme, du reste, 

le cas ne laisserait pas d’étre surprenant. Mansur était hostile aux chrétiens ; il 
les tracassa de toute maniére; cf. THEOPHANE, Xpovoypagia, ed. DE Boor, 

PP. 430, 439, 444, 446, 448. La chronique du Pseudo-Denys de Tellmahre fait une 
peinture trés sombre des maux que les chrétiens de Mésopotamie eurent ἃ subir 
sous le khalifat d’Abi Ga‘far (ed. CHaBoT, p. 114-2373; trad. p. 96-195, passim) 
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Mahdi. Michel le Syrien (x) et, asa suite, Barhebraeus (2) affirment 
que Madhi élargtt tous les prisonniers détenus par son pére. On cite, en 
effet, plusieurs personnages ἃ qui son avénement apporta la délivrance ; 
tels l'éristhav Nersé et Georges le patriarche que nous venons de men- 
ttonner (3). Mais les captifs grecs durent étre exceptés de cette mesure de 
clémence ; car les hostilités ne cessérent pas entre les Arabes et V’empire 
byzantin (4). 

Romain, Fean et Syméon se virent donc retenus'd Bagdad. Il leur 
arviva méme de nouveaux compagnons dés la premicre année de Mahdi. 
Deux moines, originaires d’ Amorton, et trots autres furent amenés de 
Chypre, ow tls avatent été relégués sous Constantin V (§ 16). Les pros- 
crits avatent afflué dans la grande ile pendant la persécution tconoclaste. 
Le fanatique gouverneur du théme des Thracésiens, Michel Lachanodra- 
con, y déporta en masse la population des monastéres de plusieurs pro- 
vinces (5). It y a, du reste, plus d’une mantére d’expliquer que les pil- 
lards sarrazins atent encore trouvé des exilés en Chypre pendant l’accal- 
mue qui marqua les premiers temps du végne de Léon IV. 

Les cing survenants furent ἃ leur tour recueillts par le chrétien chart- 
table qut donnatt asile ἃ Romain et a ses compagnons. On remarquera que 
la sollacttude de cet homme de bten se portait sur les moines grecs a l’ex- 
clusion des syriens. Il y avait donc ἃ Bagdad, dans les premiéres années 
gut suivirent la fondation de la ville, des chrétiens tndigénes, de langue 
arabe probablement, dont les sympathtes étaient plutét orthodoxes que 
jacobites. Le fatt mérite d’étre pris en considération, quand onveprendra 
la question de savoir ἃ quelle confession appartenatent certaines tribus 
chrétiennes del’ Iraq, les Thaghlibites par exemple. 

La suite du récit est suffisamment claire par elle-méme. Un moine grec 
apostat, nommé Facques, voulant faire sa cour au khaltfe, lui insinua 
que Romain pourrait bien étre un certain espion natif de Hims qui allait 
et venait entre le pays arabe et le territoire byzantin. Emotion de Mahdi, 

arrestation des moines, tnterrogatotres, confrontattons : la narration sutt 
exactement le cours qut se devine, jusques et y compris la confusion finale 
du délateur. Le dénouement, inévitable aussi, fut que Romain, reconnu 

victime d'une calomnie,demeura néanmoins retenu en prévention et gardé 
étroitement dans un cachot. 

(x) Ed, CHazot, p 478} trad. t. II, p. 529,t. III, p. x. — (2) P. Bepyan, Gregorii 
Barhebraei Chronicon syriacum (Parisiis, 1890), p. 126, — (3) Ci-dessus, p. 398. — 

(4) Contrairement:4 ce que semblent croire Michel le Syrien et Barhebraeus 
(loc, cit.) au dire desquels Léon IV aurait de son cété libéré tous les prisonniers 
arabes qu’il trouva dans jes fers ἃ son avénement. — (5) THEOPHANE, Xpovoypa- 

gia, ed. DE Boor, p. 445. Voir ci-dessus, p. 395. 
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Le biographe poursuit : « Quelque temps aprés» — ce qui peut voulotr 
dire deux ans comme deux semaines — « le prince des croyants voulut 
« se vendre a Férusalem, pour y prier et faire un tour en Syrie. 11 quitia 
« Bagdad et se rendit en un liex appelé Baradin ‘Ss®sQobo)\, ἃ douze 

« milles de la,ou se trouvatt un palais avec des salles d’audtence (1) ». 

C'est la traductton, en style hagiographigue, d’un fait relaté par 
les chroniqueurs avabes avec des circonstances plus précises. Daprés 
Tabari (2) εἰ d'autres annalistes (3), confirmés en cect par la chrono- 

graphie de Théophane (4) et par une inscription tout au mots (5), 
Mahdi entreprit une expédition contre la Syrie byzantine au printemps 
de Vannée 163 de Vhégire (17 septembre 779-5 septembre 780). Il 
concentra son armée ἃ Baradin, au confluent du Tigre et du Nahr 
al-Khalis, ἃ une quarantaine de kilométres en amont de Bagdad (6). 
La, u stationna environ deux mois, pour exercer ses troupes et achever 
ses préparatifs. Rentré momentanément ἃ Bagdad, afin de conférer ἃ 

son fils Masa Vintérim du khalitat, il rejoignit son camp le premier 
γαδαῦ, qui tombatt cette année le 12 mars (7). Puis, u s'ébranla avec 

ses cavalters dans la direction du nord. Au retour de cette méme expé- 
dition, rapporte Ibn al-Athir, Mahdi fit un pélerinage ἃ Férusalem: 

λα “2 ob shall oy Sig! ale \ly (8). 

Pendant son séjour ἃ Baradan, Mahdi se ressouvint de son prison- 
nier. Il se le fil amener étroitement garrotté, avec un voile sur les yeux. 
Manifestement, le soupconneux khalife gavdait Vidée que Romain pou- 
vait, malgré tout, dire Pespion de Hims. Comme il s’apprétatt tout 
justement ἃ envahir l’Eméséne et le pays d’Alep, il comptait tirer de 
lui, par intimidation, quelques renseignements. Peine inutile. Romain 
vépondit d'un tel ton que Mahdt, outvé de fureur, se préctpita sur lua, 
lempoigna des deux mains et lui déchira son froc jusqu’d la ceinture. 
Puis 11 le vemit ala garde de Vémiy Rabi’, avec ordre de lemmener, 

sous bonne escorte, ἃ la suite de l’armée. Ce déiail peut encore étre 

accepté conime exact. Le >\. Rabi’ farsait partre de l’expédition(g) ; 

(1) Voir ci-aprés, p. 404.— (2) Annales, t.c., p. 494 et suiv. — (3) Par exemple, 

ΒΝ AL-ATHIR, JS δῦ = Summa histoviae, t. VI (Cahirae in Aegypto, 

1883), p. 25 et suiv. — (4) De Boor, t.c., p. 452, sous l’année 6272 = a. Chr. 
780. Michel le Syrien place en 779 la venue de Mahdi dans le pays d’Alep (ed. 

Cuapot, p. 478; trad. τ. II, p. τὴ. — (5) J.-B. Cuasor, Notes d’épigraphie 
et darchéologie ovientales, JouRNAL ASIATIQUE, ge sér., t. XVI (1000), p. 286-87. 

—(6)F. Wiistenreip, Facut’s geographisches Worterbuch, t. I (Gotha, 1866), 
Ῥ. 5523 SALMON, t.c.,p.37.Cf, KEKELIDZE, p. 212. (7) TABARI, t.c., p.494.— (8)T.cey 

p. 25. Tabari indique la méme date, mais il ne spécifie pas que le pélerinage 

de Mahdi eut lieu au retour de sa campagne (t.c., p. 500). — (9) Ibid. p. 495. 



D’APRES UN DOCUMENT GEORGIEN. 401 

il devatt accompagner le fils cadet de Mahdi, le futur khalife Harun 

ar-Ravid dans sa longue randonnée ἃ travers la province du Pont. 
Vers la findu mois d’avril, Varmée arabe s’en fut camper a Ragqqa, 

ou plutét, comme le texte géorgien le porte avec précision (§ 22). dans la 
ville fondée prés de Ragga par le péere de Mahdi, Aba Ga'far : 
590, BEQIGE@AV Jo~rjo Ro‘GHobsa, GQIQ~O oMgdgbs Isdobs 
Jobbo Ab’MEdg@oe Job. On ne Pouvatt souhatter une indication en 

meilleur accord avec la topographie et avec ’ histoire. 

L’antique cité de Callinice-Nicephorium appelée par les arabes ar- 

Raqqa, 43)! commandait sur la rive gauche de l’Euphrate une des 

principales entrées du Gazira. A raison de son importance stratégigque, 
Aba σα αν Vavait, en 772, fait doubler (1) d'une place forte,construtte 

sur le méme plan que la ronde Bagdad (2). La nouvelle ville recut 

aabord le nom de Rafiga. Elle attira, parait-tlle mouvement commer- 
cial de l’ancienne Ragga, la condamna ἃ dépérir et finit par lut prendre 
son nont (3), en attendant de décliner a son tour. Mahdi,qui avait présidé 

en personne Ala construction de Rifiga (4), y passa certainement lors 

desa marche sur Alep au printemps de 780. Nous savons, en effet, par 
des témoignages précis, que son armée, partie de Baradan, avait com- 

mencé par remonter la vallée du Tigre jusqu’a Mossoul, avant d’obliquer 
ἃ Vouest (5). Il est probable que, la comme ailleurs, tl laissa de sinistres 

souvenirs dans la mémotre des populations chrétiennes (6), Cest aussi ἃ 
Raqya, que se place quelques années plus tard le dernier acte de la Passion 
de 5. Antoine le QoraiSite (7). 

(1) Le pseudo-Denys de Tellmahre dit improprement que Callinice fut reba- 
tie (ed.Cuanor, p. 120-22; trad. p. ro1-102). — (2) TaBarl, t. c., pp. 372-73, 2763 

cf.Ipn av-ATHtR, t. c., p.2,et lagiir, ed. WiistenreLp, t. IE (186 ), pp. 802- 

803, 734-35. ΠῚ est curieux d’observer que l’enceinte, aujourd’hui ruinée, 

de Raqqa, affecte la forme d’une demi-ellipse. M. Chapot qui en donne 
le tracé, semble n’avoir songé qu’A la ville gréco-romaine (La frontiérc 
de VEuphrate de Pompée ἃ la conquéte arabe, BiBLIOTHEQUE DES EcoLes 
FRANCAISES D’ATHENES ET DE Rome, t. IC, 1907, p. 288-90). Sur Cal- 

linice-Raqqa, voir également E. Sacuau, Reése in Syvrien und Mesopotamien 

(Leipzig, 1883) p. 241 et suiv. L’Euphrate, qui doit avoir changé de cours 

a plusieurs époques, coule maintenant A un mille de la citadelle, dont 
les escarpements dominent un de ses anciens lits (CHaPoT, p. 289, note 4). 

— (3) Tagiir, t. c., p. 734. — (4) Tapart, t. c., p. 373 et autres, — (5) TABARI, 
t. c., p. 498; Inn az-Arurr, 1. c. -- (6) Théophane et Michel le Syrien, 

d’accord avec l’inscription mentionnée plus haut (p. 400), parlent de violen- 
ces effroyables commises par Mahdi contre les chrétiens du pays d’Alep. ~ 
(7) Musuiman converti. martyrisé sous Hardn ar-RaSid. Sa Passion existe en 

arabe dans un manuscrit de l'Université St-Joseph ἃ Beyrouth 3 en éthiopien 
dans le manuscrit 179 du fonds d’Abbadie ἃ la Bibliothéque Nationale de Paris 
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Celut qui termina la confession de S. Romain est d’une héroique sim- 
plicité. Tindis que le khalife stationnait ἃ Ragga, son camp fut rejoint 
par un paris de cavaliers arabes amenant quelques prisonnters grecs. Ces 
matheureux apostastérent par crainte des tourments et de la mort. Le 
saint captif eut le bonheur de les ramener au devour. Dénoncé pour cet acte 
de prosélytisme,il comparut devant Rabi‘ ,qui commenca par le faire cruel- 
lement fouetter. Puis sa cause fut déférée ἃ Mahdi, qui tenta en vain 
@ ébranler sa constance. Aux dernicres instances de son juge, le martyr 

vépondit en demandant un jour pour délibérer. Mahdi, croyant qu il étatt 
sur le point de faiblir, le congédia avec de bonnes paroles. 

Romain passa la nuit enticre ἃ se préparer dla mort. Le lendemain, 
vers les neuf heures, il fut raimcené devant son juge. Sans forfanteric 
aucune, mats avec la plus visible résolution de brusquer le dénouement, 
ils’ appliqua ἃ décourager les velléités bienveillantes de Mahdi. Finale- 
ment et comme ὦ vegrel, celut-ci se vit forcé de prononcer la sentence. 
Le martyr fut décapité. 

Les derniéres péripcties, dont nous venous d’indiquer les grandes 
lignes, méritent déire lues dans la relation originale. Cette page vaut 
les plus belles que nous att léguées en ce genre lVantiquité chrétienne. On 
trouvera peut-ctre que le khaltfey joue, avec une mise en scéne un peu trop 
connue, le personnage du tyran qui passe de la violence ἃ la douceur et 
des promesses aux menaces, pour avoir raison de sa victime. En effet, 
quelques détails trahissent les procédés habituels de V amplification hagto- 
graphique. Mats la donnée qu'elle développe reste ict dans les vratsem- 
blances del’ histoire. Mahdt se serait déjugé trop manifestement s’1l avait 
reconni Vinnocence d'un prisonnier qu'il s’obstinait, depuis des années, 
ἃ teniy en prévention. L’accusation insoutenable qu'il s’étatt engagé a 
prouver, venait détre abandonnée et remplacée par un délit nouveau, 
comme Romain lut-méme en fitla remarque. Il devenatt difficile de 
reculey une seconde fois. Mats les exécutions capitales pour simple fart de 
religion w étaient pas dans les habitudes des premiers khalifes. Mahdi, 
gut eut le triste honneur d'en inaugurer la tradition (1), dut se rendre 
compte qu'il posatt un principe gros de conséquences odieuses ef dange- 
reuses. On comprend fort bien qu’au début il ait essayé d’échapper ala 
nécessité de prendre une attitude qu'il seratt forcé de maintentr. 

(Catalogue raisonné de manuscrits éthiopiens appartenant ἃ Antoine d’ Abbadie, 
Ρ. 183), enfin en géorgien dans le manuscrit 57 d’Iviron au mont Athos, celui 

méme d’od provient la Passion de S. Romain (N. Marr, Ariorpadudecnie 

Matepia.IEI No rpy3HHCKUMb pyKonucam, Mpepa,dans 3anuckn Bocrounaro 

Orzréabuia VW. P. Apxeonorugeckaro OOutecrsa, t. XIIL, rgor, p. 57-58). 

Nous espérons pouvoir éditer prochainement cette piéce d’aprés ces trois rédac- 

tions. — (1) Suivant une indication orale du P, Lammens. 
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Les restes du martyr furent jetés dans l’Euphrat:. La téte et le trone, 

se vejoignant ἃ la surface du fleuve, flottérent de conserve en suivant le 
fil de Peau. De la rive, quelques chrétiens les apercurent. Ils appelérent 
des passants ἃ leur aide et, véunissant leurs efforts, ils recuetllirent les 

saintes reliques. Elles furent portées triomphalentent dans la cathédrale 
de V’ancienne ville. Apyés une solennelle vetllée de prieres, elles furent 
déposées, avec les cérémontes d' usage, dans le martyrium de la grande 
église. 
LamortdeS. Romain eut lien le 1¢° mai sur les dix heures du matin. 

Lenarvateur observe que ce jour était un lundi. Ce synchronisme répond 
exactemeni ἃ Vannée 780,marquée plus haut d’apves les sources arabes et 
autres. La date, un peu vaguement tndiquée dans le raccourct de la nar- 
ration, se trouve ainsi repérée avec toute la précision désirable. Nous 
ferons observer ἃ ce propos que, d’aprés les paroles du martyr dans son 
avant-deynier tnterrogatoive ἃ Ragga, un temps relativement long 
avait di s’écouler depuis accusation d’espionnage portée contre lut 
en 778, 

1. 

Telle est la Passion de S. Romain. Il n'y a qu'un mot pour la οαγαο- 
tériser ; c'est une piece excellente, que déparent ἃ peine quelques ttrades 
a’ éloquence intempestive. Fille dott avoir été composée peu de temps aprés 
la mort du saint, avant 787 probablement. A cette date, le VII’ concile 
occuménigque, tenu ἃ Nicée, interdit la création de nouveaux monastéres 

doubles (1), en alléguant, avec une discrétion transparente, des raisons 
assuvrément peu flatteuses pour les anciens (2). Il est douteux qu'aprés 
un jugement tombé de st haut, le biopraphe de S. Romain auvatt encore 
pu célébrer, sans Vombre d’une arriére-pensée, Védtfication mutuelle que 
se donnatent les motnes et les montales de S Anthuse (3). 

Qut est Vauteur de notre document ἢ Avani de chercher a le connaitre, 
il s’agit dz résoudre une question préalable: en quelle langue cette piéce 
a-t-elie été védigée ? Pour nous, cette question ne laisse place d aucun 
doute : la version géorgtenne dérive d'un original arabe, Par maltheur, 
les indices qui le prouvent le plus clatventent ne sont pas ceux qui se pré- 

tent le mieux ἃ étre mis en évidence (4). En voict pourtant quelques- 
uns qui pourront suffire. 

(1) Mansi, t. XIII, col. 438. — (2) En 810, le patriarche S, Nicéphore supprima 

les monastéres doubles antérieurs au concile de Nicée. Cf. J. Parcorre, dans 
Echos d’Ovient, τ. IX (1906), p. 21-25. — (3) §25 voir ci-dessus, p. 394. — (4) ll 

faut compter ici en premier licu la contexture générale de la phrase, ot les 
formes de coordination propres a la syntaxe arabe se retrouvent avec le méme 

sens, sous des équivalents d’une exactitude trop servile.Il en est résulté plusieurs 
incohérences, qui seront relevées dans les notes de la traduction. 
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Noms propres empruntés a Vonomastique arabe : SOR 99396, 

Rx, ROWS = Abi Ga'far (§ 5), Fargani (§ 6), Gazira 
(ὃ 22) sont arabes de par la phonétique; le nom de ville Hims(Emése) 

et son adjectif dérivé : δ) 6), QVyHyG@O, le sont également, malgré 

la chute de l’aspivation initiale (ar). Les mots ROobx bo, φῶοχ 60 

« Francs » (δ 15), sur lesquels épilogue M. Kekelidze, appartien- 
nent sans doute a lethnographie légendaire géorgienne ; mats qu’tls 
appavaissent ici avec le sens propre de « chrétiens occidentaux >» on 

méme de « Francs » (1), c'est une preuve quwils remplacent l’avabe 

ois eA 
Arabes encove, pour d'autres raisons, le nom Sy3Gd = ς D> 

« Lucifer > dans l'allusion au texte d’Isaie 14,2 (ὃ 3), et Raca = 
Callinice (2). On nous pardonneva d’attacher une ὁ importance particu- 
licve a ce toponyme. ΜΙ. Kekelidze, trompé par une fausse legon de son 

manuscrit, Vavait rendu par Kapn, Cari, et Vappliquatt ἃ la ville de 
Carrhac-Harran, en Mésopotamie (3). Ein ratsonnant sur les seules 

données du texte, nous étions arrivé ἃ la certitude que la vilie en 

question ne pouvait btre que Ragga, ce qui nous conduisait ἃ supposer 

un original avabe. Cette conjecture s’étant trouvée juste, Vhypothése 

quelle impliquait peut tlre regardée comine bénéficiant de la méme 
confirmation. 

Choses et notions arabes : le nom d'amir al-mu’minin régultérement 
employé pour désigner le khalife; au § 21, la circonlocution désignant 

le chateau de Baradan: 330960 box @adgmyso,« palais des séances » 

lle 5 aug 25, V ordre donné par Mahdi aux bourreaux d’élendre 

a terre le tapis de cuir et de brandiy leur cimeterre: δου Iaqowadb 

OHY30 993964 @0 φῦ (d3Q06M6 ogo Bobbs ~s gysGdd65 

JggGIgogbds Gs sdobzsegb_ gGI~@oms Bow, paraphrase du 

commandement sinistre εἰν and | ° we 

Expressions et locutions arabes. ὃ 10: Ine parla plus d’eux au prince 
des croyants : »6E96  g«dagygbsws boJ8G Jomo ὁϑοοϑωϑδθὸ : 

(a ol) wa rl cre yll ul nt t ΔΩ; — ὃ 34: tréve de 

paroles inutiles ; bg 3rbsdGo3—mg9_ bopygom dgbos = HKG Y 

(1) Voir plus haut, p. 398. — (a) Ci-dessus, p. 400. —(3) T.¢., pp. 213-14, 

233, 238. 
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ὠμδι κα) ον. — § 15 : de nombreux Sarrazins : you 

ROO b.G506Qbooa ; ~ yl ὧν ΕΝ ἜΣ 

Ajoutez un certain nombre de bévues qui s’expliquent par des expres- 
sions arabes mal lues ou mal comprises. Ca et la, tl faut mettre des mots 
arabes suv le géorgien pour tirer de celut-ct un sens ratsonnable. Les 
exemples suivants sont choisis parmt les plus évidents. D’auires, qu'tl 
valait mieux ne pas isoler, seront notés dans la traduction méme. 

Demi-non-sens: § 16 et suivants: Vhomme charitable qui héberge 
δ. Romain et ses compagnons, est partout appelé un vieillard, Vabey- 

B70)—O ; mats tout le contexte suggére qu'il s’agtt d'un cheikh, — 

§ 22: Romain demande d’en finir « en son temps», yodbo VJobbo ; 

live « tout de suite > ate\_, oe 

Non-sens complets § 23 : les exécuteurs se relayent pour que les coups 
sotent plus douloureux. Le texte porte « pour que les coups latssent un 

souventy » : JjxqGQabgoa@oob, Sx » pour Sic ἢ 

§ 20 et dans toute la suite du réctt, les gardiens de S. Romain sont 
régulievement appelés des « laics » ; yHobz5Qmd, g@obs gogbo : con- 

fusion non pas probable mais flagrante entre Q\\e, «séculier >, «laique » 

εἰ Olle, « appariteurs ». 

Ces quelques exemples, qui sont loin d’épuisey la matiéve, nous sem- 
blent décisifs. La version géorgienne dérive donc d’un texte arabe (1). 
Et celui-ct ? D’aprés les présomptions ordinaires, tl devrait veniy d’un 
original grec. Cependant tl est pernus d’en douter. Ni δ, Romain, ni ses 
amis Fean et Syméon, qui font également figure de confesseurs, n'ont 
passé dans Vhagiographte byzantine. S* Anthuse y est entrée pay une 
tout autre vote. A notre connatssance, du moins, aucun texte liturgique 
ne mentionne les premiers, et ce silence untuersel ne laisserait pas détre 

tout ἃ fart invraisemblable, sila passion de S. Romain avait existé en 
grec dans le milieu ori nous la voyons apparaitre. 

Lintitulé de la piece est libellé en ces termes: om. dJosobbs 5 
fodgdsa GIo~obds GMIbq% sbEobds ϑωβοδοῦδα Gadygro 

οὔοῦυ  IZQaBdbS 9dI3m JbsbaxGbLds δηφροῦΣ — Isg@q@obbs 

(1) Faut-il ajouter que le fait pris en soi-méme n’offre absolument rien de 
surprenant. On en trouvera plus join un autre exemple. C’est de l’arabe aussi, 

dans le méme milieu et peut-étre ἃ la méme époque, que fut traduite en géorgien 
la relation d’Antiochus Strategus sur le sac de Jérusalem par les Perses en 614 

(cf. N. Marr, Tenersl ἢ pashickaHia mo apmavo-rpyanucKol ibactoqorin,t. ΙΧ, 

1909, p. II-12). 
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‘= US@obbs) : GQIywo  sElyBo δηδοῶδοῦ — &Jeyoby 

wWodob3yg@edob GBeoygerd ὁ ySoo Dots gobo  grg@obo 

Howobs Dodobs μηροῦ, bodsabs τ Mensis maii I, Sancti Ro- 

mani recentioris martyris, qui imperante rege daemonicola Mahdi 
martyrium fecit, Passio quam conscripsit beatus Stephanus Damas- 

cenus, qui fuit unuse patribus laurae sancti patris nostri Sabae, 
Larubrique du manuscrit de Tiflis ne differe de celle-ci que par des 
vartantes sans tmtportance. 

De ce titre, il faut reteniy tout d’adord que la Passion de ὃ. Romain 

a pour auteur un moine de Mar Sabas. Dans le cas présent, tl en devient 
@autant moins naturel dadmetire qu'elle ait été védigée en grec. Un 
document d’un tel intérét, ou les préoccupations de Vépoque se refietent 
en de st vives lueurs, aurait été publié en grec, a Satnt-Sabas, et n’aurait 
pot rencontré le moindre écho dans Vhistoriographte byzantine: 1 
faudrait une raison plausible pour expliquer une telle mise en oubli. Cette 
ruison, on ne la voit pas. 

Au contratye, on en apercoit plus @une pour que, vers la fin du VITIe 
siécle ou peu aprés, des motnes orthodoxes atzut jugé préférable de se sou- 
layer en arabe deleur indignation contre Constantin Copronyme et la 
politique iconoclaste. D’autre part, différents exemples tendent ἃ prouver 
que, durant cette période, la Palestine vit éclore une littérature hagiogra- 

phigue originale en langue arabe. S. Fean Damascéne — autre héros 
dangereux a célébrey en grec—eut un Arabe pour premier biographe. 
Nous le savons par Fean de Férusalent,qut déclare lut-méme s’étve inspiré 
de ce dernier : ἀφελῶς αὐτὸς εὑρηκὼς καὶ διαλεκτῷ ᾿Αρράβων 

καὶ γράμμασι κείμενον (1). Ex fait, le manuscrit 25 du musée d’ archéo- 

logte eccléstastique de Tiflis contient une version géorgienne de la Vie de 
Jean Damascéne composée en arabe par un certain moine Michel (2). Si 
nous comprenons bien unrenseignement noté au passage par M. Marr, 
ἀ' αῤγὸς un manuscrit géorgien du couvent de Sainte-Catherine au Sinai, 
Ephrem Mtsive, au XI stécle, connaissait un traducteur qui avait mis en 

grecla Viede Fean Damascéne d’aprés un original arabe, celut de 
Michel ou quelque autre (3). 

La Passion de S. Antoine le Qoraisite, qui semble proveniy aussi dit 
méme milteu syro-palestinien, nous a été conservée en arabe ; tl en existe 

(1) Act. SS., Maii τ, I, p. 730. —(2) KEKELIDzE, t. c, p. 218, -- (3) LlepKo- 
Baia Bbyomocru, janv. 1907, supplément, p. 105 ; cf. Anal. Boll, 

τ XXIX, p. 357-59. Rappelons ἃ ce propos que la Passion des soixante martyrs 
massacrés par les Arabes ἃ Jérusalem en 717 a été traduite ou rédigée en grec 
par le moine Jean, qui, dit-il, avait lue συριστί dans un recueil d’Actes des 
martyrs. Συριστί peut fort bien signifier en karSuni (cf. A, PAPADOPOULOS-KERA- 

MEUS, IJpasocaanHnii maaectnucKit COopuuks, t. XII 1892, p. 7). 
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des versions éthiopienne et géorgienne ; les Grecs ne paraissent pas -ἰ avoir 
jamais connue (1). C’est encore une recension thérienne, inédite malheu- 
yeusement, qui nous a révélé Vexistence d'un saint Michel moine de Mar 

Satas et martyr (2), dont les textes grecs ne nous disent rien (3). Tous ces 
exemtples et d'autres sur lesquels nous coniplons reventr a bref délai, per- 

mettent de regarder ἃ tout le moins commz: possible qu Etienne de Damas 
ait rédigé en arabe la Passion de S. Romain. 

Mais qui est Etienne de Damas? ΠῚ va de soi que la rubvique qui 
nous le fait connaitre ne représente pas, cans son énoncé actuel, le titre 

original du document. Elle a été retoucnée ou complétée aprés la mort 
deVauteur. Reste ἃ savoir avec quel degré d’exactitude. M. Kelelidze 
Laccepte telle quelle et il en vapproche une autre indication du miéme 

manuscrit, d’aprés laquelle Vhitotre des moines martyvisés ἃ Mar Sabas 
par les Avabes auvait été écrite par Ὀϑοοηοῦ JobbyGobdadob, par 
« Etienne fils de Mansur » (4). En comflétant ces deux mentions l'une 

par Vautre, il arrive ἃ la conclusion que le biographe de 5, Romain 
serait 5. Etienne le Sabaite, propre neveu de S. Jean Damascéne (5). 

Nous avons le regret de devoty faire observer que ce rapprochement 
s’appuie sur une malencontreuse glose de copiste et χη τὶ embrouille tres 
inutilement la question. S. Etienne le Sabaite mourut le 81 mars 791 (6) 
environ trois ans avant l’invasion de la laure par les Arabes, qut eut 
lien en 797 (7) et dont un autre Etienne le Sabaite écrivit la relation (8) 

assez longtemps aprés (9). il faut donc examiner a part les raisons, 

inégalement vraisemblables, qui rendvaient possible d’attribuer soit ἃ 
lun soit a@Vauire la Passion de S. Romain. 

Si nous sommes fondé a supposer que ce document fut d’abord rédigé 

en arabe, Vhistoriographe des massacres de 797 ny est certainement 

pour rien. Celut-la éiait un Grec de natssance et d’éducation, un Grec 

renforcé, qui avait, en véritable Helléne, Vorgueil de sa langue, dans 

(1) Voir ci-dessus, p. 401. — (2) Marr, Sauucka, t.c., p. 63. — (3) Au moment 

ou cet article doit étre mis en pages, nous apprenons par un entrefilet de la 
Revue Biblique (juillet τοῖς p. 478) que M. J. Phokylidés vient de publier 

dans Νέα Σιών ila Passion d’un S. Michel, qui fut martyrisé¢ aprés le 
milieu du Ville 5. et qui était parent de 5, Théodore le Sabaite, évéque de Har- 

ran. Nul doute que cene soit Michel de Mar 5abas, Quant 4 dire d’od vient sa 
Passion et si exemple que nous en tirions doit étre supprimé, nous ne le pou- 

vons en ce moment, le numéro de Νέα Ziv ne nous étant point encore parvenu. 
— (4) T.c., p. 217, note 4. — (5) Ibid., P. 218. —(6) S. Vartug, Echos d’ Orient, τ. 

IX (1906), p. 29. — (7) Cf. Act. SS., t.c., p. 166-68; cf. A. PAPADopOULOS-KE- 
RAMEUS, Συλλοτὴ παλαιστίνης Kai συριακῆς ἁγιολογίας, t. I (= Οδομηπεκ 

τ, XIX, 3, 1907), p. 11. — (8) PapaDopouLos-KERAMEUS, t. c., Pp. I-41. — 
(9) Etienne invoque a plusieurs reprises le témoignage des anciens de la laure, 
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laquelle tl s’exercait en prose et en vers (1). Parmi les miracles quwil 
vapporte dis martyrs de Mar Sabas, on lit le trait suivant, Un moine 
syrien de la laure se livrait depuis longteinps a des efforts aussi vatllants 

gu'inuitles pour apprendre la prononciation grecque. En vain s'escri- 
mait-tl sur son psautier ; 5071 organe barbare n’émettatt que des sons in- 

harmonieux.Cet insuccés persévérant avatt fini par le mettre de fori mau- 
vaise humeur,lorsque,un jour ou une nuit,Pun des martyrs,nommé Anas- 

tase lui apparut en songe et lui dit: « Montre-moi ta langue» ; et, poursuit 
Etienne, « Tap’ ἑαυτοῦ ῥάκος τι καινὸν ἐκβαλὼν περιέτριβε καὶ 

ἐξέμασσεν αὐτὴν καὶ γλισχρότητά τινα παχεῖαν καὶ χλοώδη περι- 

καθαρίσας ἀπέπτη » (2). Le moine séveilla guéri de son incapacité 

native ἃ prononcer le mélodieux idiome des Hlellénes. Voila un miracle 

que les gens du pays devaient lire sans édification, et un hagiographe 
d'origine avabe ett certainement flairé que sa langue maternelle aurait 
son tour d’éire dénoncée a la commisération des gens pieux,si les thauma- 
lurges grecs se nietiaient a traiter l’accent syriaque comime une infir- 

anaté, 

Laméme raison n existe plus quand il s’agit de S. Etienne le Sabaite. 
issu d’une vieille famille syro-arabe, il n’avait pas oublié la langue de ses 
ancétres. Toute son histotre montre qu'tl parlait larabe et rien ne porte a 
douter qu'il fit capable deVécrive. C'est dureste ἃ ini que les mots : 
<«Bienheureux Etienne de Damas» font songer tout d’abord,ne fiit-ce φι ἃ 

raison de son lien de paventé avec Villistre Damascéne. Ils sembleratent 
tout a fait décisifs en sa faveur, sila rubrique ou ils se lisent était d'une 
authenticité bien garantie. Elle ne lest pas dans la mesure nécessaire ; et 
peut-éire serait-on en drowt d’y opposer le silence absolu du biographe de 
S. Etienne. 

La question reste donc pendante. La Passton deS. Romain y perd le 
supplément d’importance que lui assuveratt une ovigine ausst recomman- 
dable. Mais si son auteur n'est point δ. Etienne le Sabaite, il était comme 
lui, voisin des événements et, autant que lut, en situation de les bien con- 
naitre (3). Son euvre suffit & se recommander elle-méme, et Vatiachante 

Jigure qw elle a sauvée de Voubli appartient désormais a V histoire. 
La version géorgtenne est certainement de vieille date.Plusteurs indices 

que nous essaterons d’ exposer dans leur ensemble une autre fois, donnent ὦ 

penser qu’ elle fut faite en Palestine ou en Syrie par quelque moine thérien. 

(1) PapapoPoULos-KERAMEUS, t.c., p. tt. — (2) Ibid., p. 36. — (3) La copie 
deTiflis fait dire au narrateur qu’il a entendu lui-méme les gens de Mantine- 
on raconter les miracles de Ste Anthuse (KEKELIDZE, t.c. p, 221). Mais il est plus 

prudent de ne pas insister sur cette legon, qui peut provenir d’une légére alté- 
ration dans une forme verbale. 
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Liexemplaire de Tiflis, écrit au X, siécle, comme celut de V Athos (1), a 
été copié att couvent de Saint-Fean-Bapliste ἃ Parkhalt, @aprés un 
manuscrit du couvent d'ISkhan en Tao-CardZethi (2). Les vaviantes 

gwil nous a été pratiquement possible d’extratre de la traduction de 
M. Kekelidze sont indiquées par la lettre T(A désignant le texted’ Iviron, 
@aprés Védition de M. Khakhanov). P.P. 

(1) Marr, t. οὐ, p. 47 3 cf. KHAKHANOV, t. ¢., p. IV. — (2) KEKELIDZR, t. c., 
p.202, cf. p. 219. 

Maii I. Sancti Romani martyris recentioris, qui imperante 

rege daemonicola Mahdi (1) martyrium fecit, Passio quam 

conscripsit beatus Stephanus Damascenus unus e patribus (2) 

laurae sancti patris nostri Sabae. 

5. 4. Annis Constantini regis impii, qui fallaciis (deceptus) diaboli, 
bellum excitavit et violentiam in sanctas imagines multisque 
ictibus et contumeliis ecclesias Christi Dei nostri non modice per- 
turbavit, (qui) eiecit et inexsilium pepulit homines Deo servientes, 
qui vitam elegerant (3) angelicam sanctumque schema monasticum 

toinduerant, exstitit hic Christi martyr inclitus sanctus Romanus, 

natione Galata, filius hominum fidelium Deumque coientium. 
Qui informarunt eum ad probatam pietatem qua erudiuntur ornan- 
turque Christi fideles. Ut autem assecutus est adultam aetatem, 
pronuntiarunt ei divinorum librorum sermones bona divinitus 

τὸ praeparata, quae maneant eos qui faciunt voluntatem Dei. Tunc 
ardenter captus est animus eius delectatione cupiditateque adipi- 
scendi regni caelorum, quod in aeternum manet neque umquam 
abolebitur ; contempsit autem et aspernatus est omnes curas 
perpetuamque interturbationem mundi huius fugacissimi et tran- 

2oseuntis eumque aversatus est sicut pulverem, captus amore 
vitae beatioris et requietis (4). Et confestim secessit a vico suo 
ablitque in monasterium aedificatum in regione quae dicebatur 
Mantineon (5). Est autem Mantineon (5) lacus, in quo medio locus 
est siccus, ubi aedificatum fuit monasterium sanctarum vir- 

(1) A maldi (cf. Marr, t. c., p. 65, annot. 3}, — (2) Τὶ : qui vivebat in laura, 
— (3) Hic incipit lacuna in T. — (4) go6o0yoHs Jobgob, δοοοῶῦροὸ ϑόφοθο 

boygrGgmo bIggQd~o~m τοὺ gobbygigdoms; Le δρῶ Ge Sy 

ἀν Ny el. — (5) Cod. Tomantioni ; cf. supra, p. 394. 

ANAL, BOLL, XXX 28 
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ginum : itemque in litore huius lacus monasterium alterum 

aedificatum est, quod incolunt sancti patres monachi, prodi- 
giorum patratores. Hi sanctis virginibus illis inserviunt in 

omnibus corporis muneribus ; quodcumque est iis, illarum est, 
iisdemque illi provident quasi 5101 ipsis,cum summoeasin omnibus 5 
iuvandi studio, ut sanctac illae omni sollicitudine careant neque 

ad comparandas sibi res corpori necessarias umquam egrediantur. 

Illarum autem est suis manibus conficere vestimenta sanctorum 

patrum, ne horis labori manuum destinatis otiosae sint et desidio- 

sae, et ut pariter monachi studii curaeque suae vicem accipiant ro 
seque ipsi a sollicitudine incommodisque removeant. 

2. In hoe igitur inclito illustrique monasterio sanctus hice 
Romanus a puero monachus factus est, ac psalmos Davidis omnes- 
que monasticos ritus didicit. Erat hic studiosus legendi libros 
spirituales mentemque suam aquisillis Spiritus sancti (et) vivifici 15 
abluebat, idemque, prout dixit propheta, erat quasi arbor plantata 

Ps.4,3. adcursum aquarum, quae fructum fert suo tempore ; atque ad 
inserviendum omnibus sanctis patribus manus eius indesinenti stu- 
dio operam navabant : (et) quamvis defessae essent, (si) quodlibet 
utile ministerium occurreret, numquam ab eo arcebatur. Tempore 20 
autem orationis velocius omnibus ad ecclesiam se conferebat 
indeque postremus omnium recedebat. Cum autem pauperes infir- 
mique advenirent,studiose illis famulabatur iisque laboris tempore 

inserviebat. Magno animo (adversa) perpetiebatur, opprobria 
ferebat humiliter, iuvenilemque petulantiam ieiunando, labo- 25 
rando, vigilando per noctem, cubandoque semper in humo nuda 
reprimebat frangebatque. Cogitationes malas voluntatesque car- 
nis vituperabiles mortis recordatione ventilabat et domabat. Poe- 
nas ineluctabiles, quae coram iusto iudice dandae erunt, tormen- 

taque aeterna, ante oculos suos (1) descripserat, et perpetuo ac 30 
sine ulla oblivione animo commentabatur. Perversam elationem, 

superbiam, cogitationes foedas retundebat, easque perfecte dissi-. 
pabat, mansuetudine (usus) ac modestia Filii Dei unici et ineffa- 
bilis, qui magna voce per sanctum evangelium inclamat dicens, 

Matth. 11, 29 118. qui velint ei assimulari :« Discite a me quia mitis sum et humilis 35 

corde », (proinde) : « non ab archangelis, non ab angelis, sed a me 
Cf. Ioh, 10.48 discite omnia, Deo et servatore»,itemque : « Sponte trado animam 

meam >. 
3. Utigitur (verbo) omnia complectamur, hostis omnes insidias, 

vim validasque impugnationes, crucis armis fortiter instructus4o 
cum virtute debellavit. Itaque de eo completa est altera pars illius 

(1) Hic desinit lacuna in Τ᾿ 
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verbi : «Qui dat fructum tempore suo ». Neque alia verba profere- 
bat nist huiusmodi: « Nihil magni profecto nobis est, qui inhabi- 

tamus naturalem humilitatem terrae nostrae, si ad salutem 

animarum nostrarum servis nostri similibus nos subiciamus, cum 
5rex ille regum aeternorum Deus, pro nobis humilibus et contem- 
nendis se demisit crucisque ignominiosae neci se tradidit. Propter 
superbiam autem, ille (1) qui dicebatur Lucifer (2), ad infernarum 

tenebrarum caliginem, quae ei reservata est, tandem damnabitur ; 

diabolum inquam, qui ab excelso delapsus est. Pariter Adam, qui 
10 supra mandata creatoris sui animo elatus est, propter superbiam e 

paradiso illo laetitiae ignominiose pulsus est. Humilitate autem et 
patientia beatus loseph (3) nomen bonum consecutus est san- 

ctamque reliquit memoriam. Item Iob, patientiae columna illa 
herosque plurima perpessus, humilitate, patientia et gratia omnibus 

15 factus est exemplo (4). Pariterque admirandi illi apostoli et marty- 
res ita se submiserunt, ut Deus oculis suis cunctas eorum res pro- 
spiceret (et) pro eorum voluntate perficeret. » 

4. Volebat porro sanctus Romanus eorum consimilis fieri, 
elusque suprema cupiditas erat ut pro Christo gladio moreretur. 

2oNeque frustrata est voluntas eius: solent quippe athletae a 
Christo coronari. In monasterio autem omnibus patribus carus 
eral ob praeclaras suas laudesgratiamque quibus in sua humilitate 
et laudabili oboedientia splendescebat. Omnibus enim obsequeba- 
tur, prouti volebant. Porro virginum coenobio illi, quod superius 

25 memoravimus, praeposita erat magistra, mulier sancta et in uni- 
versa illa regione virtutibus (5), abstinentia et sanctitate celebris, 

divinisque donis exornata, quae Anthusa (6) vocabatur ; cuius 
facta plane stupenda  praedicabant (7) accolae huius loci. 
Diligebat autem haec beata anima sanctum Romanum; quia 

30 praedictum ei fuerat a Deo ad quantas res hic vocatus esset (8) 
eique vehementer commendabat ut, propter interiorem hominem 
Christum, exteriorem istum hominem corruptibilem contemneret : 
(iam tum) enim annos quadraginta hic natus erat. Tum beata 
magistra propter monasterii negotia sanctum illum ut ministrum(g) 

35 senis cuiusdam sancti gratiisque omnibus exornati misit in regionem 

quandam, ad quam, sicut ferebant officium et oboedientia, profecti 

(1) Supremus illeT.— (2) Zuhra ; vide supr. p. 404. — (3) Ita legendum cum 

T; A: Iob.—(4) Proprie: imago, ὈδΌΘ: KE pro Jl. -πτ (5) virtutibus 
om Τὶ, — (6) T. Amysia ; cf. supra, p. 394. — (7) T. add. méhi; cf. supra, p. 408, 

annot, 3. — (8) Hic incipit altera lacuna in Τὶ, — (9) A: εἰς διακονίαν ; (Anaad) 

Ps. 4, ὃ. 

Cf.2 Petr. 
2, 47, 
μά. δ 

Cf. Is. 44, 2. 
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sunt vendendi et comparandi causa (quae) integerrimis animabus 
istis (opus erant). 

5. Porro inimicus humanae salutis hostisque sanctorum ira 
exarsit, volensque affligerebeatam magistram, iustos illos in perni- 
ciem adduxit. Immisit in Christi servos quosdam bellicosos 5 
grassatores saracenos, qui interceperunt eos vinculisque constrin- 

xerunt. Et captivos abduxerunt lupi illi crudeles agnos Christi 
mansuetos transmiseruntque Babylonem usque, quae est Bagdad, 
adregem Ismaelitarum, qui tunc erat, nomine Abd Allah abu Gafar. 

Hic porro iussit eos vinciri et in carcerem mitti, Senex quidem ro 
post paucos dies, in senectute bona, probatus meritis (1) divinis- 
que muneribus cumulatus, reliquit hane vitam abritque in portum 
tranquillum, ad requiem aeternam et obtulit Deo sui laboris 

manipulum. Beatus autem Romanus, cum ab illo recte amico 
vencrandoque viro seiunctus esset, vehementer doluit ob amissum 15 
illum, qui ademptus ei fuerat, tutorem et consolatorem, et omnium 
aerumnarum gravissime hanc tulit. Angebatur maxime quod 
inter homines esset improbos, abreptoque sene, videbatur ei dupli- 
cata captivitas. Inter haec omnia, Deo referebat acceptas huius 
carceris angustias ; attamen Christum precabatur ut sibi consola- 20 
torem mitteret ; erat enim custodia acerbissima, et incredibilis 

dolor solitudinis et captivitatis inter homines impios et infideles et 
praeterea carentiae rerum corpori necessariarum, sine quibus vita 

duci non poterat. 
6.Erat (igitur) sanctus in summa tristitia. Tum a Christo submis- 25 

sus est ei consolator, pro illo qui mortuus fuerat. Erant enim duo 
monachi, Deo amabiles, quorum alter Iohannes vocabatur, alter 

Symeon; qui Byzantii natione erant,amboque diaconi gradum obti- 
nebant — quippe Iohannes erat Sanctae Sophiae diaconus— ambo- 
que paribus votis optarunt ut monachi fierent curasque mundi 30 
relinquerent. [taque Byzantio ex urbe regia exierunt, decus hono- 
remque mundi reliquerunt, malueruntque viam augustam decur- 

rere, quae perducit ad expetendam laetitiae amplitudinem, Et cum 
Seleuciae attigissent regionem portae illius quae dicitur Phar- 
gant (τ), illic assumpseruntiugum Christi bonum et mansuetum. 35 
Schema induerunt monasticum, monasticosque ritus didicerunt ab 
iis qui probe noverant. Et verbis evangelii saginati, perfectioni et 
progressioni suae consulebant (atque), sicut dixit propheta, ascen- 

{1) A: probatis vestigtis, beoo30005, aim σε — (,ἡ) φυὔχοδο. Probabi" 

lius corruptum ex ro eS) 5 « Phryzius, Phrygia >, quod Seleuciam 

appellabat. Vid, supra, p. 395. 
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siones in corde suo disponebant. Suorum tamen charismatum Ps. 83,6. 
obliti ad anteriora festinabant, sicut dicit Apostolus. Cf-Phil, 3,43. 

ἡ. Quae (1) cum ita essent, regnum capessivit Constantinus 
iconomachus, hostis verae fidei et, suadente diabolo, bellum et 

sinsectationes commovit adversus monachos, ut qui fide et moribus 
animum gereret quasi iudaicum. Hic sanctas imagines foras 
expelli iussit, comminui fammisque tradi imaginem Domini nostri - 

Verbi Dei salvifict, imaginemque Dominae nostrae sanctae Dei 
genetricis et sanctorum omnium, (Quamquam) cum traderent 

rosancti patres orthodoxi probatique interpretes ritus canonesque 
ecclesiarum, sanctorum imagines in tis constituerunt, ad comme- 
moranda illorum praecilare gesta et facinora.Tunc (vero) si qui illas 
colerent et invocarent, eos rex eiusque perversi asseclae nomine 
idololatriae notabant, Erat iste maxime insipiens et perversus, in- 

isdignus qui salubria illa spectacula cerneret neque aliis (ea) 

permittebat ; sed violenter cogebat omnes ut diabolicos hippo- 
dromos, theatra, indecora spectacula et Judos adirent et spec- 

tarent. Imaginem suam ignominiosam (2) 1n omnibus locis illis 
fieri et coli iussit, et qui id fieri prohiberent, cruciatibus tradebat. 

20 Imagines autem regis regum et genetricis eius, apostolorum et 
martyrum sanctorumque omnium iniuriis afficiebat et contemptui 
habebat. Qui vero illas colerent, tormentis eos tradebat ; nempe 
membra eoruni concidi iubebat, oculos tis avelli, eos in exsilium 

pellebat et in mare demergebat. Complures gladio interfecit. Neque 
25 Christum Deum, a quo regia dignitas ei data fuerat, tanti faciebat 

quanti seipsum, qui regia maiestate dignus non erat. Multos qui- 

dem magnitudinem unius momenti diligentes ad se convertit, 
stultos et ignorantes, et quotquot vi adegerat neque resistebant ei 
propter metum tormentorum, et ignavia victi, morem ei gere- 

30 bant. Monachos autem sanctosque episcopos, qui librorum divino- 
rum et doctrinae spiritualis observatores sunt assidui, atque soluti 
sunt a diaboli retibus vinculisque humanae servitutis, ei restite- 
runt et audacter eum impietatis arguerunt. Exinde movit adversus 
eos pugnam vehementem et persecutionem violentam, quas 

35 adversus hostes barbaros, ipse animo plane barbarus. Multosque 
sanctos episcopos patresque Deo acceptos extra fines in exsillum 
eiecit; muitos ex illis, ut diximus, tormentis interfecit ; multi 

schemate monastico violenter exuti sunt et inter saeculares ad 
pagos reversi, uxorem duxerunt, formidine metuque regis et mor- 

4o tis. Multa et innumerabilia mala fecitiste diaholi servus, adeo ut 

(x) Hic desinit lacuna in T. — (2) Ignomintosam om. T. 
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Constantinopoleos patriarcham, virum sanctum Deique reveren- 
tem, qui Constantinum ipse nomen habebat, interficeret. 

8. Eiusmodi porro periculis et angustlis coacti sunt sancti 
monachi ill, quos supra memoravimus, Johannes et Symeon, 

migrare ex regno Constantini perversi imperatoris, atque in orien- 5 
tem profecti sunt (1). Advenerunt ad arcem quandam Saraceno- 

rum acceptoque abiis iure iurando inter eos ingressi sunt. Tum qui 

ius jurandum dederant, fidem eorum fallentes, comprehenderunt 
eos et in carcerem coniecerunt, eo consiiio ut in Syriam mitterent. 
Quae cum ita essent, quidam ex iis Saraceni viri Graeciam invase- Io 
runt ad populandam terram. Ibi principem quendam ex aula regia 

interceperunt, plane solum, quippe qui ex oppido exiisset ad 
sementes suas considerandas. Invaserunt (igitur) eum et captivum 
fecerunt. Nomen ei Georgius erat. Eum cum gaudio insuamarcem 
adduxerunt. Volebant porro eum mittere ad regem suum « princi- 15 
pem fidelium » (2), apud quem insignes se praestare cupiebant, 
quasi pro rege suo praeclara facinora fecissent. Tunc eduxerunt 
monachos illos eosque supra partem vestium eorum albis saecula-- 
rium vestibus induerunt, et principi fidelium eiusmodi (litteras) 

scripserunt : « Excurrimus in imperium, multamque terram cum 20 
incolis cepimus. In cuius rei fidem, ad regiam tuam maiestatem 
amandavimus principem aliquem una cum eius notario et consilio- 
rum ministro ». Has igitur litteras et principem simulque duos illos 
monachos miserunt. 

9. Dum autem iter faciunt adcaptivitatem, accidit utinter eorum 25 
sermones mentio fieret sanctarum imaginum. Tum_ coepit 
Georgius princeps cum iis verba facere de sanctis imaginibus ; has 
idola vocabat, et qui eas venerarentur, idololatras; multis iniuriis 

ac vituperiis illos vexabat, invehebaturque in cos omnes, qui 

resisterent mandatis Constantini (3) regis. Erat autem iste homo 30 
maleficus, superbia improbitateque plenus. Itaque sancti patres, 
sicut decet viros Deo acceptos, cum modestia, verbis placidis et 

sapienter eum redarguebant, ut eum ab elus impietate et haeresi 
reducerent remque (4) totam is perspectam haberet confirmatamque 

orthodoxae fidei regulis, prout illas tradiderunt sancti patres eccle- 35 
siae apostolicae ; et multis sermonibus e sanctis libris dictisque 
theologorum apostolicae confessionis ei rationem reddiderunt. Nec 

(x) Atque in orientem profecti sunt om. T. -- (2) A, hoc loco ect passim, 

amiymumnti (codex nonnumquam amirmumli ; cf. KHAKHANOV, t. ¢., p. XV, annot., 

Marr, danucna, t. c., p.66, annot.); arabice: cnta“sl{ nels — (3) Comstuntini 

om. Τὶ. — (4) A: aspectum, Ὀδδθ, οἷ 
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tamen imprubus iste ullo pacto ad veram fidem conversus est, sed 

omnibus viribus suam malitiam corruptionemque significabat, ver- 

bis indecoris cum iracundia et indignatione cum iis contendebat, 
ac si quo(quo) modo id potuisset, promptus fuisset ad mortem iis 

5inferendam (1), utpote hostibus regis, si, (inquam), manibus pedi- 

busque constrictus non fuisset : haec enim mali facinoris inhibitio 
fuit. A custodibus etiam continebatur nec potuit exsequi malignam 
suam voluntatem (2). 

10. Postquam autem Bagdadum (3) advenerunt, adduxerunt 

ΣΟ 605 ad cubicularium (4) principis fidelium, cul nomen erat Rabi. 
Qui cum, audita eorum historia, de illis (secum) deliberaret, excla- 

marunt ii magna voce dicentes: « Monachi sumus, acceptoque 
jure iurando egressi sumuse terra nostra, neque ullo pacto in 
bello capti fuimus. Sed (5) quiiuratam fidem nobis dederant, nos 

15 fefellerunt et istuc transmiserunt quasi milites. » Et ad orationem 
suam confirmandam ostenderunt barbas suas prolixas vestesque 
monasticas quibus subter induti erant ; mos enim erat saecularibus 

barbas radicitus abradere. Ut autem intellexit cubicularius, eosa 

quibus isti missi fuerant de his mentitos esse, de istorum negotio 

20non amplius rettulit principi fidelium, sed eos in carcere custodiri 

iussit. Illic (6) invenerunt sanctum Romanum Dei servum, ad 
quem, ita providente Christo Deo, missi fuerant hi duo monachi 

sancti corde fideque perfecti. Ut eos vidit ct cum iis sententiam 
contulit, vehementer gavisus est Christumque Deum laudavit, 

25 qui desperationi non tradiderat eum, postquam monacho illo sibi 
caro fuerat orbatus, sed pro isto binos εἰ consolatores submiserat. 

41. Hos, ut aspexit, honore prosecutus est sicut patres, lisque 
famulabatur et allevamentum omni modo procurabat, qui in eius 

esset facultate. Hi tres igitur alter alteri consolatores facti sunt ; 
30una voluntate, uno corde unoque consilio in Deo vivebant, sem- 

perque una regula iis erat serviendi Deo viventi, ac velut in con- 
vivio nuptiali (7) cum laetitia et gratiarum actione vitam ducebant 
in carcere. In quo medio sibi fecerunt parvum tabernaculum, ut 

secluderentur a tumultu lusibusque captivorum qui illic inerant ; 
35 nam inibi custodiebantur complures malefici perversique homines. 

Ibidem detinebatur et Georgius princeps ille graecus, culus memi- 

nimus. Erant porro sancti patres in tabernaculo suo plane sicut in 

(1) Pressius : expetendam, — (2) Hoc loco verba interpretis non nihil contorta 

sunt, etsi sententia ipsa satis aperte cernitur. — (3) Ὁ Babylonem.— (4) Vid. supra 
p. 396.— (5) Monachi sumus ; 6 terra nostra egresst, sponte, acceptogue ture turando 

ad vos transivimus. Sed... T. — (6) Cum in carcerem eos introduxissent add. T.— 

(7) bobdgrabs. Tj in aedibus regis. 
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ecclesia Dei, quia templa Spiritus sancti facti erant oratione, ielu- 
nio et psalmodia perpetua. Appetebantque insaturabiliter verba 

(sacrorum) librorum Deique obsequium, ad quem concinebant 
dicentes : « Dulcia sunt faucibus meis verba tua, Domine, magis 

quam mel ori meo. » Neque laetari prohibebantur in hoc carcere, 
aut quominus Deo servirent (1) ; aiebant enim : « Domini est 

terra universa, mundus et omnes qui habitant in eo. » Neque (huic 

rel) obstabat (2) quod inter latrones erant ; concinebant quippe 

dicentes : « Propter nomen tuum, Domine, pervademus vel inter 

umbras mortiferas, neque timebimus malum, quoniam tu nobis- 
cum es. » δες etiam Apostoli verba recordabantur : « Quis nos 
seiunget a caritate Christi ? calamitas an angustia, insectatio an 
fames (3) ὃν Sed de his gaudebant laudabantque Deum, quod con- 
sortes se fecisset passionum Christi, sicut de eo scriptum est: 
« Inter sceleratos reputatus est. » Proinde spem habebant se cum 
illo in eius regno futuros, aiebantque : « Si cum eo passi fuerimus, 

cum eo etiam magnificabimur. » 
42. Mirabantur porro captivi omnes fideles infidelesque illorum 

constantiam in orando, ita ut per eos Deus magnificaretur lauda- 

μ᾿ fe) 

returque. Ac de his impletum est hoce verbum Domini: « Sic 20 
luceat lux vestra coram hominibus, ut videant opera vestra bona, 
et glorificent Patrem vestrum, qui est in caelis. » Habebantque 
semper ante oculos suos Christum, qui corda eorum gaudio et 
laetitia replebat; qui et dixit: « Equidem aio vobis, ubicumque 
fuerint duo vel tres congregati in nomine meo, ibi adero in medio 
eorum » ; idemque eius modi monitum dederat in sancto evangelio 

dicens : « Odio eritis omnibus propter nomen meum ; beati eritis 
cum vos. persequentur ac vituperabunt, et propter nomen meum 

male vobis dicent; gaudete et exsultate, quoniam merces vestra 
multa est in caelo.» Iamvero hance beatorum patrum vivendi regu- 
lam ferre noluit inimicus, diabolus invidiosus et piorum (hominum) 

adversarius, ut ineiusmodiloco habitationis, inter maleficos et pec- 
catores, gratia pietasque splendescerent. Et iniecit in animum 
Georgii principis, qui erat thesaurus idoneus pestiferi sui con- 
silii (4), ut vexaret agitaretque sanctos illos carosque patres. 
Concitavit in eos Graecos omnes qui illic inclusi erant ; quibus 
dixit: « Isti monachi hostes sunt regis nostri,» atque eosdem icono- 
latras et idololatras vocabat. Sic enim eos vocitabat impius iste rex 

(1) Nihil prohibebat cos Deo servire T. — (2) Profecto haec sententia cum supe- 
riori conectenda erat. Videtur ab interprete hibero soluta fuisse compago 

orationis. — (3) An nuditas? add. T. — (4) Instrumentum idoneum perficiendo suo 
consilio T. 

25 

30 

35 
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Constantinus, omnibusque plebeiis et indoctis hominibus persua- 
debat ut eos quasi idololatras odio haberent,insectarentur ac vitu- 
perarent (1). A quibus proinde terrebantur plectebanturque omnes 

pietatis cultores Deoque accepti, maxime qui vitam elegerant ange- 
5 licam sanctumque schema monasticum induerant. De quibus omni- 
bus ne nuntium quidem rex audire poterat eosque nomine tenus 
commemorari reapse prohibuit, qui propter insipientiam suam ipse 
memoria indignus erat, cum sic persequeretur tormentisque interi-~ 
meret sanctos innocentesque viros atque in amentiam verteret 

to homines stultos et ignaros ut in omnibus locis illos plecterent et 
insectarentur (2).Quod autem animo decreverat penitus exstinguere 
et abolere schema monasticum, non noverat inimicus iste Dei hoc 

schema fuisse Iohannis Baptistae (3), eum vero qui illud oderit 
hostem esse Johannis Baptistae. 

15 18. Hic commemorare nos expedit rem aliquam praeteritam, 
qua regis stultitia arguatur. Fuit quondam archipapas quidam, id 
est patriarcha sanctae urbis Hierosolymorum, a quo monachus 
aliquis in peccato deprehensus est. Eum igitur punire voluit et 
coram omnibus ignominia sic afficere ut infamaretur in tota 

20 civitate. Tunc istius gratia intercesserunt multi (4) amici eius, ut 
causa monachi non manifestaretur, Quorum oratu (patriarcha) non 
exsecutus est quae de isto decreverat, sed eum exuit schemate 
monastico atque dimisit. Schema autem eius et cucullam assumpsit 
iisque porcum induit (5) mandavitque ut hune per totam urbem 

25 Hierosolyma circumducerent (6). Porro indignissime id tulit ami- 
cus Christi carissimus Iohannes Baptista ; qui patriarchae se ilico 
ostendit et ait: « Humano oratu hominibus honorem dedisti, sed 

schema meum dedecore affecisti et infamasti. Propterea tui accu- 

sator ero in illo die et loco iudicit Christi. »Tum contremuit patriar- 
30 cha voluitque sancto IohannyBaptistae satisfacere. Et cum aedifi- 

casset ei ecclesiam perptichram* ad miraculum, eamque omni 
apparatu exornasset, peccati sui veniam precatus est. Verum non 
respexit eum sanctus Johannes Baptista. Quin immo dixit ei: 

(1) Insectarentur ac vituperarent cum sequentibus coniungit T. — (2) Qui virt 
memorabiles ut sibi ne commemorarentur quidem studebat, indignus ipse memoria 
propter stultitiam suam ; neque modo illos sanctos innocentesque omni tormen- 
torum genere ipse persequebatur, sed in eos concitabat... T. — (3) A: ‘Iohannem Bap- 

tistam; item T,ob praetermissam verborum geminationem : ou jaa ὦ 

> γα Lm gs <I —(4) Multiom. T.— (5) T : asinum. — (6) A: infamarent 

IMdyo3s6ab. Lege cum T: 8cqaygs6eb. 
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« Crede mihi, o patriarcha, tibi veniam non fore, donec coram 

tribunali Christi veri iudicis consistamus. » Hoe igitur schema 
angelis simulatum,animo constituerat rex (1)ignominia afficere.Sed 
providentissimus Deus eum non sivit nisi ad breve tempus, ut pre- 
barentur (eius) athletae servique, et ut electi manifestarentur.Iam 

ad priorem orationem revertamur ; quamquam propter ea quae 

dicenda sunt haec diximus, (2) et abeo divertimus de quo loque- 
bamur. 

44. Porro iustitiae inimicus et athletarum (Christi) adversarius 
acquiescecre non potuit integris(3) moribus sanctorum patrum, 
praesertim in eiusmodi loco, sicut ante diximus, ac studiose quae- 

rebat ut, per Georgium principem, illes hac vita privaret, Etsi 

enim invidiosus iste, pro odio suo, illos e monasterio eorum expu- 

lerat, non tamen eorum sanctitati et pietati quidpiam intulit detri- 
menti ; (quin adeo) hostes istos suos adversum se magis confirma- 

vit armavitque et gravius ab iis debellatus ac victus, ignominiam 

sibi comparavit. Persuasit enim Georgio principi omnibusque 
Graecis, qui erant in carcere --- plurimi quidem isti erant, milites 

et cives — ut sanctos patres vel occiderent. Omnes enim pariter 

morLo affecti erant imagines respuentium et iam pridem in hoc 
errore fuerant atque pios homines inique damnare et insectari 

didicerant. Acuerunt igitur linguas suas in eos cum indignatione 
et furore ; quasi idololatras traducebant cultores imaginum Serva- 

toris eiusque sanctorum, et propterea Christi servis malum inferre 

15 

20 

parabant, suadente Georgio principe, — hunc enim qnasi natu 25 
maiorem habebant.— ut patres etiam interficerent, sicut diximus 

15. Verum qui semper custodit servos suos non sivit istos illis 

tunc malum inferre. Erat enim cumiis in carcere iuvenis quidam 
saracenus, qui noverat linguam graecam. Ut autem audivit consi- 

lium istud vim inferendi monachis, rem nuntiavit amicis suis sara- 30 

cenis (4). Nam inibi erant captivi plurimi (5) et (inter eos) sara- 
ceni non pauci, Quicum ἃ iuvene haec audirent, illorum audaciam 
stultitiamque mirati sunt. Mandarunt itaque iuveni ut eos observa~ 
ret et cum illi consilium suum malignum, quod de patribus ceperant, 

exsequi vellent, certiores se faceret. Ita egit iuvenis, et ut vidit 35 

eos accingentes se ad occidendos patres in ipso eorum tabernacuia, 
magna voce inclamavit (6)amicosque suos evocavit. Iilos igitur 

(1) hostis Christi add. T. — (2) quamguam-diximus om. T.— (3) integris om. T. 

(4) amico... savaceno T- --τ 5) A, T: tnsignes, IQ@sgbo~bo (cf. KEKELIDZE, 

p- 229). Profecto arabice scriptum fuit _»5% + i» vel quid simile. — 

(6) A: inclamavit invenis. 
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confestim adorti suntisti, unaque christiani multi, syri et franci, 
et cum bacillis, lapidibus altisque telis sanctos (1) patres e mani- 

bus illorum eripuerunt. Itaque saraceni, (homines) alienae fidei, 
meliores se praestiterunt,quam eos qui se arbitrabantur christiani, 

set monasticum schema melius reveriti sunt quam qui fideles puta- 
bantur. Odit quippe malus sanctitatis reverentiam (2). Volebant 
porro saraceni perversis Graecis malum inferre. Sed carceris 
praefectus, etsi christianus ipse non erat (3), bonis tamen multis- 
que precibus et promissis tumultum, qui de illis (4) obortus erat, 

το composuit. 

16. Eratautem in hac urbe senex (5) quidam egregiae fidei et 
pietatis, quisanctis patribus in eorum carcere ministrabat eosque 

omni studio recreabat. Ut igitur eos vidit in hac perturbatione et 
maestitia (6), quae singulis diebus iis creabant iconomachorum 

1siniuriae, contumeliae minaeque perpetuae, adivit ad praefectum 
carceris multisque donis precibusque persuasit ut sibi traderet 
monachos : eos, quandocunque repeterentur coram eo adductum 

iri ; sin minus caput 5101 praecideretur. Tum abduxit eos in habita- 
tionem suam ; propriam sedem iis a domo sua scclusit, eosque 

20 1 πς introduxit, ut Dei ministerio sine timore neque interturbatio- 
ne vacarent, precando orandoque pro consuetudine sua. Cunctis 
eorum necessitatibus corporisque allevamentis liberaliter provide- 
bat, eosque rogabat ut sibi, christianis omnibus, sanctisque eccle- 
5115 pacem apprecarentur. 

25 17. Cum illic essent, mortuus est rex saracenorum, « princeps 
fidelium,» eiusque loco (regni)solium possedit filius eius,cuinomen 

erat Mahdi. Eius regni asno primo adduxerunt ad eum alios 
quinque monachos, qui a Cypro captivi abducti fuerant. Tres 
eorum Amorienses erant, duo autem aliunde orti. Qui (omnes) in 

30 Cyprum a Constantino imperatore iconomacho relegati fuerant. 
Postquam autem eos Babylonem adduxerunt, quae est Bagdad, in 

carcerem eos immiserunt, quem supra memoravimus. Ibi senex 

ille bona recordatione dignus, cum captivis res necessarias affer- 

ret,eos quoque repperit in carcere eosdemque a custodiae praefecto 
35 acceptos abduxit in domum suam. Eos cum prioribus patribus 

coniunxit,et factusest humerus eorumseptem.Omnesporro illi erant 
interdiu noctuque orationi ac Dei ministerio dediti, et christiani, 

quotquot aderant in hoc loco, Deum magnificabant et praedicabant. 
Splendescebat autem inter eos Deiservus sanctus Romanus, sicut 

(1) Α : et sanctos, — (2) Odit-reverentiam om.T. — (3) qué et ipse christianus erat 
T. Vid. supra, p. 398. —- (4) Inter illos T. — '5) Vid. supr. p. 405. — (6) cognovit- 
que omnia add. T. 
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sol lucidus inter stellas. Humiliter iis omnibus inserviebat et sic 

adimplebat praeceptum Servatoris, qui in sancto evangelio dixit : 
Matth, 20, 26 « Qui vult inter vos magnus esse, sit vester nvinister. » 
Marc. 10, 43 

Ps. 7, 16 

18. Sed rursus hostis ille servorum Dei et caput mali draconis 
invidit iis, nec patienter videre potuit iusti huius pia obsequiaeius- 5 
que moruni spiritualem integritatem. Iterumque armis se accinxit, 

ut ei bellum inferret. oveam ei fodit alteram ; immo vero incidit 

in foveam quam fecit ;ac tantummodo sanctum, nuilo eius damno, 
corona iuStitiae, integritatis et incorruptionis coronavit mali- 
gnumgue suum consilium {ΠῚ perutile fecit invitus. Exinde (enim) τὸ 

suscitavit et ludam aliquem proditorem (1), sicut Servatori nostro 
priorem istum Judam, qui annumeratus erat apostolis ; hoc modo 
Christi servo exitiosum (hominem) subornavit (2). Repperit enim 
(hominem) aliquem miserandum, qui monachi  similitudinem 
induerat, Iacobum nomine. Fiic e sua mente expulerat Christir5 

metum, <... (3) > quae tandem reapse complevit. Nempe miser 

iste post paucos dies a fide defecit et Christum eiuravit. Hic 
igitur ter miserandus voluit apud principem fidelium acceptior 
fieri. Cum autem specie Dei (vestitu) esset indutus, reapse autem 
diaboli, frequens adibat ad sanctum Romanum, quasi fidelis Dei- 20 

que servus. Inaudivit (3) porro discipulus iste diaboli hominem 
quemdam Emesenum, cui nomen esset Romanus, ivisse in Grae- 
ciam et inde rediissc ; sibique persuasit homo stultuset miser, hunc 
esse Romanum (nostrum). Tunc curavit, sicut diximus, ut animum 
principis fidelium in se converteret (5), modum (idoneum) repperit 25 
coram eo constitit fictoque studio dixit: « Custodiat te Deus, 

princeps fidelium! In dicione tua est explorator, qui Graeciam 
adiit indeque rediit.Hic Graecis nuntios refert secretorum tuorum. 

Est autem natione Emesenus, Romanusque vocatur. » Tertio tunc 

anno regnabat Mahdi. 30 
19. Ut autem haec audivit princeps fidelium, adversus sanctum 

Romanum crimen admisit ; accusator enim erat christianus idem- 

que monachus. Ilico misit principem Rabi reumque iussit adduci. 
Princeps, misso (nuntio), arcessivit hos monachos numero septem, 

interrogavit eos singillatim de eorum nomine ; et accesserunt (6) 35 
atque omnium postremum adduxerunt sanctum Romanum. Qui 
cum de nomine suo respondisset, ilico eum (7) in alium carcerem 

(1) Iudam domesticum proditovemT. — (2) exitium paravit T. — (3) Omissa 
hic videntur verba quaedamde consilio quod ille c2perat. T : deposito timore 
Christi, post aliquot dies defecit a fide. —(4) Audierat antea T. — (5) volens hoc 
modo uti, ut animum principis....T. — (6) accesserunt om. T. - (7) eum apprehen- 

derunt et T. 
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transtulerunt; ceteri vero patres illuc redierunt ubi (antea) fuerant. 

Venerandusille senex, cum, adhibito studio, rescivisset locum (ubi 

erat) sanctus Romanus, illuc se contulit, ibique eum vidit gravibus 

vinculis constrictum ; vehementer doluit eumque rogavit ut 510] 

5 bene precaretur (τ). Die autem tertio, princeps fidelium Mahdi 

recordatus est sancti (2), eamque ad se adduci iussit. Quem coram 
illo constituerunt. Interrogavit ergo eum num vera essent quae 
de eo dicerentur. Respondit Εἰ sanctus Romanus et dixit : « Homo 

graecus sum; Emesae numquam habitavi neque umquam vidi 
10 Syriam, nisi quando captivus abductus sum 6 patria mea, Explora- 

tor vero,sicut dicitis, numquam fui.» Tunc ursit eum princeps fide- 
lium ut confiteretur ; praecepitque satellitibus (3) suis ut vestibus 

eum exuerent et ad verbera manus attollerent, Rursusque iussit 
introduci accusatorem [acobum (4), ut coram eum convinceret 

15eorum de quibus eum accusaverat. 

20. Cum autem introductus esset iste ante principem fdelium, 
videretque beatum imminentibus lictorum verberibus expositum 
parataque tormenta coram 60, timore ac tremore correptus est, 

stuporeque obriguit ; loqui enim non poterat. Tunc princeps fide- 
20 lium, videns colorem vultus eius mutatum esse, intellexit sanctum 

falso fuisse accusatum. Respondit et dixit ei: «Ὁ Dei hostis, 
hostisque principis fidelium, quemodo mihi mentiri ausus es homi- 
nemque iustum sine causa insimulare ? » Respondit stultus iste et 
dixit : « Custodiat te Deus, princeps fidelium ! Quando haec audivi, 

25 puer eram, neque scionum hice homo sit Romanus ille de quo 

(haec)inaudivi. » Tune certo intellexit princeps fidelium et commen- 
sales (5) elus sanctum esse innocentem. lussit igitur delatorem 

ignominiose foras expelli, Romanumque in carcerem mitti, donec 

rursus de eo quaestionem institueret. 

30 624. Post paucos autem dies voluit princeps fidelium Hlierose- 

lyma proficisci, precesque (ibi) persolvere atque ludaeam (6) invi- 
sere. Bagdado igitur profectus est petiitque locum qui dicitur 
Baradini (7), milibus duodecim remotum, ubi erant aedes conses- 
suum (8). Postquam illuc advenit, Romani recordatus est eumque 

35 adduci iussit, ut causam eius denuo cognosceret. Missi milites 
eum e carcere eduxerunt, caput eius velarunt, loris eum constrin- 

(1) Intellege : μέ sibi benediceret, «'e jer OU). (2) principi... de sancto rettu- 

lerunt T, — (3) A, hoc loco et passim: laicis, saecularibus, Vid. supra, p. 405. — 

(4) Iacobum om. T. — (5) ϑοοῦ υὔμο»». Intellege: eos gué εἰ assidebant, +Lto. 

— (6) Syriam T.—(7) Lege Baradan cum Τὶ Vid. supra, p. 400.— (8) Vid. supra, 

P- 404. 
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xerunt et sic, velato capite (1) toto itinere deduxerunt constitue- 

runtque coram principe fidclium. Qui astutis (2) oculis sanctum 

intultus, eum iactantibus (3) verbis ursit, ut fateretur num specu- 

lator esset. Respondit ei Christi servus et dixit : » Semel tibi dixi: 

Graecus sum, neque speculator umquam fui. » Respondit ei prin- 5 

ceps fidelium et dixit: « Mentiris, o Dei hostis, hostisque sarace- 

norum ac proditor imperii huius mei. Homines praesto habeo, 
qui te syrum observatorem esse testificentur. » Respondit ei 

sanctus audacter animoque constanti et dixit : « Neque si univer- 
sum regnum tuum congregaveris, poterit quispiam me huius rei 10 
arguere. Quod si quis mendaciter (hoc) dixerit, is hostis est verita- 

tis (4). » Tunc furore exarsit princeps fidelium, et in iracundiam 

concitatus est propter eius audaciam. E solio suo exsiluit quasi 

fera, ut agnum Christi devoraret. Arripuit eum ambabus manibus 
elusque vestem, (id est) pallium, usque ad cingulum discidit. Tune 

sanctus, apprehensa ejus manu, dixit: « Precor te et adiuro, in 
nomine Dei tui, cul servis, quod mecum agere vis, age quantocius; 

quoniam in isto carcere, tui patris diebus tuisque, annos egi 
novem.» Respondit ei Princeps fidelium et ait: « Non ut tibi lubet, 
improbe, sic tecum agam. Iam vero, ante omnia, te in Syriam 20 

traducam ibique coram te exhibebo tui spectatores qui te coar- 
guant. Quo etiam tempore, te ut mendacem dolorumque adversus 
regnum meum artificem, morte afficiam. » Tunc principem Rabi 
(curare) iussit ut illum in Syriam adducerent. Qui militibus eum 
tradidit (5), ut eum caute secum ducerent. 25 

22. Postquam autem princeps fidelium Callinicum (6) advenit, 
hancinquam Gazirae urbem, quam pater eius prope exstruxerat, 
cum sanctus Romanus non esset in eius (urbis) carcere (7), in 

ipsis castris satellites eum custodiebant. Porro sine intermissione 
perstabat neque considebat die nocteque orandi causa, laudesque 30 
Deo offerebat ac precabatur ut sua tempora consummarentur, (8) 

prout illi placeret. Hoc autem tempore a Graecia adducti sunt 
captivi quidam. Et cum producerentur (g) isti coram principe 
fidelium, metu tormentorum et mortis, miserandi illi vita vera se 

abdicarunt, christianam fidem deseruerunt ac saracenorum 35 

religioni se addixerunt. Ut autem miserandi apostatae isti san- . 

" 5 

(x) velato capite om. T. — () ddgynmobgsg@oos (b»gqmobgdggoos Ὁ) 
T: acri obtutu, — (3)T : superbis. — (4) Quod si quis hoc fecerit is mendax est et 
hostis... T. — (5) Qui-tradidit om. T. — (6) 1. e. Ragga. T: Cari, Vid. supra, 
p. 401. —(7) Equidem propensius intellexerim: cum illic carcey non esset. — 

(8) Intellege : mox, brevi morerctur ; Gomds smgbGy@bg6 yoUbo Jobbo ; 

acl. os é SH Cf. supra, p. 405. — (9) Τ᾽: et produxerunt cos. 
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ctum Romanum viderunt orantem coram Deo, commiserati sunt 
et corripuit eos paenitentia. Porro die isto nox dominica adve- 

nerat sanctusque Romanus erectus et insomnis in oratione et 
canticis coram Deo vigilavit. Erant autem graeci apostatae illi 

5 prope eum collocati. Cernentes eum invidebant illi suique misere- 
bantur, qui bona aeterna dimisissent vitamque permanentem cum 

brevi et transeunte (vita) huius temporis commutassent. Ut autem 

illuxit, adierunt ad eum cum lacrimis et peccata sua confessi sunt 

eumque interrogaverunt quid sibi facto opus esset, ut illud age- 
rorent (1). Tunc sanctus exprobravit iis ignaviam mentis eorum 

desertamque ab iis veram fidem. Postea illos adhortatus est confir- 
mavitque ac docuit eos quidiis facto opus esset ad maius bonum 
animorum ecorum et dixit : « Quamquam peccavistis (et) in imam 

impietatem praecipites vos dedistis atque hanc vitam brevissimam 
15 εἴ marcescentem elegistis prae illa permanenti, attamen conver- 

timini ad Deum vivum, facti vestri paenitemini et vivent animae 
vestrae ; quoniam bonus est ille hominumque amans. Vestri Cf. Ex. 38,. 

miserebitur, si modo eum audacter confitebimini ; non enim vult 

mortem peccatoris sed ut convertatur et ut eum paeniteat, » Haec 
20 aliaque eiusmodi peccatores istos docebat vir beatus, 

23. Tum custodes eius circumspexerunt ; illi autem lacrimaban- 
tur ad sancti Romani pedes. Rem igitur hi ad principem detule- 
runt. Qui sanctum arcessivit eique dixit : « O Dei hostis hostisque 
servorum eius, non tibi sufficit dolus quo usus es in principem 

25 fidelium et perfidia ? Nunc vero fidelibus istis saracenis suades ut 
christiani fiant ? Respondit sanctus Romanus et dixit : « Equidem, 
ut videtis, ligatus et constrictus sum; globus satellitum me custo- 
diunt, (2) neque mihi copia est quemlibet adeundi. Quod si quis ad 

30 me venit meque de spe mea interrogat, paratus sum sine ullo timore 

nec tremore eum ad meliora hortari, quae potiora sint ei et animae 
eius salutaria. » Quae cum audivisset, ira commotus est princeps 

et indignatione exarsit quasi igne. Extemplo praecepit ut quattuor 
lictores manus in eum attollerent (3) eumque inhumane nervis 

35 bubulis siccis quindecim satellites vicissim caederent; unusquisque 
enim inferebat quina (verbera), deinde vicinus ei succedebat, ut 
valide verberarent doloresque eo acerbiores (4) filerent. Cum 
autem sanctum caedere inciperent, ter dixitille : « Domine, miserere 
mei»; (dein), mutata oratione exclamavit: «Christe, adiuva 
me!» neque aliud quidquam dixit. Tum carnes eius humi defluxe- 

(x) interrogaverunt : « Quid nobis agendum est ἢ» T. — (2) Nulla mihi relaxatio 

est add. T. — (3) ut... vestibus eum exuerent et fovas educerent ac deinde add, T, — 
(4) A: magis memorabiles, Cf. supra, p. 405. 
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runt ex atrocitate verberum eiusque sanguine locus complebatur. 

Et quasi enectus humi prolapsus est. Princeps nihilo setius indigna- 
tione plenus erat. Tunc consurgens (1) adiit ad principem fidelium 

sanctumque accusavit his verbis: « Perversus iste et perduellis in 
regnum tuum Romanus non intermittitad impietatem reducere, 5 

quosdam (2) conversos ad veram fidem, conaturque ut eos avertat 

ab observantia nostra et ad christianam convertat. Quod mihi 
testati sunt viri sinceri. Nostrae igitur religionis studio percitus 
eum Corripui et tormentis tradidi, prout oportebat ». 

24. Tunc mandavit princeps fidelium ut eum sibi sisterent. Ut ro 
autem sanctum introduxerunt, dixit ei: « Non amplius tibi consu- 
lam, Romane: una tibi salutis via relicta est ut jussis meis pareas ; 
sin minus mala nece morieris. Age vero,mihi obtempera ; tibi enim 

suadeo (3) quod tibi magis expediat. Relinque errorem istum 
tuum; amplectere fidem nostram et a me accipies mercedem 15 
immensam honoremque omni opinione maiorem. Quod si me tibi 
bona suadentem audire noles, acerbis cruciatibus immitibusque 

plagis te tradam et ad extremum crudeli nece perimeris, utpote 
adversus regiam potestatem perduellis tuique ipsius boni dementer 
incuriosus. lamvero si mihi parueris, vicem tibi reddam ignomi- 20 
niae qua inter nos ignoranter afficeris et repentinae huius saevi- 
tiae (4) mandaboque peritissimis medicorum meorum (5) ut tibi 
curando congruentem curam adhibeant. Cito curabunt corporis tui 
vulmera et mox ab istis doloribus prorsus liberaberis >». Haec 
aliaque plura sancto Romano dicebat princeps fidelium. Tum 25 
sanctus martyr respondit et dixit: « Hactenusa te habitus sum 
ut vir dolosus regionisque tuae speculator ; qua de causa minute 
me examinasti (6) et iactanter me compellasti quasi (7) coram 
me producturus esses qui me coarguerent. Nunc vero prioris 
causae de qua interrogatus a te fui, mentionem ipse omisisti et 30 
cum altera commutasti, quae illa etiam gravior est et peior (8). 
Noli amplius sermonem protrahere ; sed quod primo te rogavi, 
iterum iam te rogo. Respice Deum tuum, quem colis. Mecum, quod 
agere vis, age quantocius. Gratia enim Dei christianus natus sum, 

(x) Tune consurgens om.T.—(2)A.(cf. ΤῊ) corde conversos, pro CreLtl} ce τὰ 

(3) T: ef ame accipies. — (4) T: finem imponam ignominiae et cruciatibus quae 

apud nos passus es ex ignovantia, Aut locus corruptus est aut haec a rege dicun- 
tur, quasi excusatio anticipata quaedam pristinae suae crudelitatis. — (5) perétts- 

Simis om, T. —(6) A; attenuasti, 8Fymomgg@Qo, Je cabs. T: cruciasti, — 

(7) Α : et quasi, — (8) ef peior om. Τὶ , 
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christianus sum et more christianu moriar (1). Haec est mea 

vuluntas. » 

25. Tune promisit οἱ princeps fidelium se daturum e1 bona 
omnia huius mundi, si mudo sibi cbvediret Christumque eiuraret. 

5 Rursusque, nisi uboediret,acerbos cruciatus petulanter ei minatus 
est. Tum sanctus, cum intellegeret horam suam appropinquasse, 
respondit his verbis : « Concede mihi diem; quid mihi magis 
expediat, mecum considerabo et crastino die renuntiabo tibi 
quid mecum agere oporteat. » Itaque impius iste existimans illum 

10a se allectum fuisse ad exsequendam voluntatem suam, iussit 

illum abduci et ait: « Bonam suavemque vitam elige prae mala et 
accrba morte. Quod si voluntati meae parueris, (in te) benigni eri- 
mus, paratique ad exsequendum, pro nostra facultate,quidquid tibi 

libuerit teque recreabit. » Sic abiit sanctus Christi martyr Roma- 

τα nus, Haec autem egerat beatus, ut omnes preces orationesque suas 
Christo Deo (2) persolveret,antequam ex corporis huius infirmitate 

et corruptione exiret. Tota porro nocte, donec illuxit (3), perpetuo 
erectus (in pedibus) Deum oravit, pro omnibus christianis, ut res 
eorum bene cederent (4), ut anima sua in pace acciperetur et ut 

20 placide eriperetur e manibus impii et iniqui tyranni atque spirituum 

malorum, qui sunt in aere. Hoc igitur modo per totam noctem cum 
lacrimis ac suspiriis vigilavit. 

26, Postero autem die, hora nona, princeps fidelium, misso 
(nuntio), arcessivit sanctum, iterumque coepit captionibus uti ac 

25 blanditiis, multa bona promittendo vicissiinque minitando crucia- 

tus et mortem. Respondit sanctus martyr et dixit: « Quid frustra 
laboras, princeps fidelium, et te ipse illudis, me alloquens velut 
parvulum ? Etiamsi millena tormenta mortesque pro Christo mihi 

oppetenda essent, ea propter desiderium quo in eum feror, gaudium 
30 laetitiamque reputabo non secus atque unicam illam mortem, quam 

natura humana haud dubie sibi impositam habet (5) neque opum 
muititudine imperiive terriculis a sc usquam arcere potest. Hono- 

res autem et dona quae mihi polliceris, omnisque regni tui gloria 
mihi sunt quasi fenum aridum, quasi fluxum somnium umbraque 

35evanida, neque his pervincere me poteris ut deseram Creatorem 

meum et Deum Iesum, et patrem eius ineffabilem, et Spiritum 

sanctum eiuS inaccessum, Trinitatem sanctam, parem essentia, 

adeoque daemones adorem, quos colitis. lam age quod voles 

neque amplius hac de re inanem molestiam suscipias. » Deinde 

(1) christianus nalus — moriar om. T. — (2) Deo om.T. — (3) doncc illuxit om. 

T. — (4) ut-coderent om. T. — (5) T : cum lactitia et gaudio perferam innumerabilia 

tormenta, adeoque mortem, quae necessaria sors est naturaé humana. 

ANAL. BOLL. XXX. ay 
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improbus ille tyrannus multo tempore illum sollicitavit (1), modo 
blunditiis (2) ac promissis bonis, modo tormentorum minis ; modo 
patrem illum appellabat, modo impium vocitabat (3). Rursus eum 
universo regno suo se praefecturum esse pollicitus est. Verum ille 
ne verbo quidem huic impio respondit. Ut igitur vidit eum esse ve- 5 

luti saxum durum οἵ infragile, animus eius indignatione opplctus est, 
praesertim quodsibi non reponeret ullumverbum.Tunc praecepit ut 
corium assutum (4) afferrent et expanderent ; lictorem vero iussit 

el gladium intentare, donec sibi verbo responderet (5) Proinde san- 
ctus manus suas post tergum reduxit, ad orientem se convertit (6) 10 

collumque suum giadio subiecit;in animo autem suo ad Deum ora- 

bat, sed tyranno ne verbum quidem dicere amplius voluit. Mira- 

tus est autem princeps fidelium et omnes eius commensales (7) 

sancti audaciam, imminente morte. Tunc caput eius amputari 
iussit.Itaque lictor cum percussit eiusque sanctum caput praecisum 15 
fuit. Iussit autem iniquus iste praecipitari corpus illius cum capite 
in fluvium, qui prope erat ; is est Zuphratés magnus. 

27.lamvero miraculorum effector Deus signum caeleste edidit 
omnibusque amorem ostendit quem ille apud se meritus esset ; 

Cf.x Reg.2,30, atque gloriam dedit ei, sicut scriptum est: « Vivo ego, dicit Domi- 20 
nus, qui glorificantes me glorifico. » Aquae veluti reveritae sunt 
membra eius sancta (8) ; quae non mersa sunt in profundum sed in 
superficie fuctuaverunt (9). Accessit autem sanctum eius caput et 

coniunctuny est (10) cum eius reliquiis atque sic delata sunt super 

aquas. Accidit autem ut quidam ex christianis qui illic occurrebant, 25 
cum viderent miraculum quod acciderat, adduxerunt secum mul- 
tos fideles christianos, quos obviam habuerunt, donec Callini- 
cum ad urbem veterem (11) advenerunt. Ubi ex aquis cduxe- 
runt (12) corpus saneti martyris Romani, ut illud pariter cum puro ~- 
elus capite deponerent, et ad sanctam catholicam  ecclesiam 30 
detulerunt. Illic congregatus est omnis coetus orthodoxorum, 
vigiliamque per noctem fecerunt. Die insequente in hac ecclesia 
sanctum corpus deposuerunt in tumulo sanctorum qui ibi erant ; 

ς-ς 

(1} A: ovationem faciebat. Suspicor sententiam ita restituendam esse : tyran- 

nus <coepit eum urgere>, dum ille orat:@d (3). B9MGQIobo Jobb, ja yas 

— (2) Om. T.— (3) modo paterne compellans, modo impie cum eo agens T.— (4) Vid. 
supra, p. 404. — (5) donec-responderct om. T. — (6) ad orientem se convertit om. T. 

— (7) Vid. supra, § 20, p. 421. — (8) Proiecta in fumen add. T.— (9) iacnerunt in 
aquas velut in lecto T.— (10) A: Uggdg@po, consertum est. — (11) Vid.supra, § 22, 
P- 422,; et cf. p. qo. — (12) T. alio ordine : eduxerunt ex aquis corpus sancti 

martyris Romani una cum puro capite, advenerunt ad veterem urbem Cari ; πδὲ 

tntulervunt.., 
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mysticum sacrificium perfecerunt laudaveruntque Christum 
Deum. Simul de sanctitate et gratia beati huius communicaverunt 

quasi eulogias novi martyris incliti et gloriosi, qui a Deo datus 

erat eorum civitat. 

5 Completa est passio sancti martyris Romani die primo mensis 

mali, secundo hebdomadis die, hora nona, ad laudem Patris et 

Filii et Spiritus sancti, nune et semper et in saecula saeculorum, 
Amen. 



Les Actes de S. Privat du Gévaudan. 

Le plus ancien temuignage a date certaine qui nous soit parvenu 
sur S. Privat, se trouve dans Grégoire de Tours, Histoire des 

Irrancs, livre I, ch. 34 (al. 32), quit faut rapprocher du ch. 32 

(al. 30), ob la date des événements est précisée. Ce témoignage est 

court, un peu obscur par Te fait méme de sa concision, mais 11 
esquisse en traits suffisamment nets, bien que sommaires, la phy- 

sionomie de Pévéque que Grégoire ailleurs range parmi les plus 

vrands saints des Gaules (1). Aucun fait essentiel n’est ajouté dans 

les Vies anciennes du saint, mais seulement un certain nombre de 

détails, dont il y aura lieu de tenir compte si l’autorité de ces Vies 
est solidement établie, Elles sont au nombre de deux, l’une plus 
longue (BIIL. 6932), Vautre fort courte (BHL. 6933) et qui 

s’accorde si bien avec la premiére qu’on peut, pour ainsi dire, l’y 

retrouver tout entiére mot pour mot. 

On n’est pas d’accord sur la date de ces deux piéces. Jadis, le 
P. Jean Columbi S. I. avait opiné que la Passion BHL. 6932 était 
antérieure a Grégoire de Tours et lui avait servi de source (2). Tout 

autre fut Pavis de Tillemont (3) et de Dom Rivet (4) ; pour eux, 

cette Passion est postérieure au X¢ siécle et n’a guére été écrite 
qu’a la fin du ΧΙ". Notre prédécesseur le P. Cuypers, ébranlé, 
semble-t-il, par l’argumentation de Tillemont, n’ose pas se pro- 

noncer. Toutefois, il se demande si la Passion courte BHL. 6933 

ne serait pas plus ancienne que l’autre, et bien qu’il se défende 

de rien décider, on dirait qu’il penche vers cette hypothése (5). 
Naguére M. le chanoine F. Remize (6) l’a faite sienne et il s’est 

résolument prononcé en sa faveur. Pour lui, la Passion courte est 

antérieure ἃ la longue; elle a été rédigée trés peu de temps aprés 

fe martyre du saint (7), c’est-d-dire, vu la date qu'il assigne a ce 

(1) Hist. Frane., 1.x, ch. 293 De virt. S. Iuliani, ch. 30. — (2) De rebus gestis 
episcoporum Vivariensium, lib. 11, num. 2 (réimprimé dans loannis Columbi... 

opuscula varia histerica, Lugduni, 1674, p. χ92).-- (3) Mémoires pour servir ἃ Vhis- 
toive ecclésiastique, t. IV, p. 651. — (4) Histoire littévaive de la France, t. VII, 
Pp. 51Χ.12. — (5) Act. SS., Aug. το 1V, p. 436, num. 13-163; p. 441, note fe — 

(6) Saint Privat, martyr, évéque du Gévaudan (Mende, 1910), pp. 3, 104-16. Cf. 

ci-dessus, p. 364-66. — (7) Il va jusqu’a dire que ces Actes « paraissent une 

sorte de procés-verbal, rédigé au lendemain du martyre » (p. 3). Mais c'est évi- 



LES ACTES DE S. PRIVAT DU GEVAUDAN. 429 

martyre, peu aprés le milieu du 111’ siécle. Quant a la Passion 
longue, il ne la croit guére postérieure au VI¢ siécle, ou du moins 

a Pannée 631, et ilregarde comme probable qu’ells est l’ceuvre de 

Grégoire de Tours lui-méme. Nous voudrions exposer les raisons 
qui nous font hésiter 4 adopter cette maniére de voir. 

Pour la Passion courte, disons-le franchement, il n’y a pas seu- 
lement chez nous de V’hésitation. Nous ne pouvons en aucune facon 
[αἱ reconnaitre la haute antiquité que lui attribue M. le chanoine 

Remize. Bien plus, nous la croyons plus récente d’environ dix 
siécles : elle ne date, selon nous, que du XIIIe, et elle est en 

réalité ce qu’au premier abord elle a l’air d’étre, un simple résumé 
dé la longue Passion, rédigé par Vincent de Beauvais et inséré par 

lui dans son Speculum histortale (1). C’est par Ja et, en fin de compte, 
par la seulement que nous la connaissons.Car si nous mentionnons 
Vunique manuscrit οὐ nous avons trouvée a |’état isolé, Utrecht, 
Bibl. de Université, 391, t. 1, fol. 86-86%, nous ne le faisons 

que par acquit de conscience; il s’agit en effet d’un manuscrit du 
XVé siécle, qui appartenait autrefois aux chartreux d’Utrecht et 

qui contient principalement des résumés. Qu’il suffise de dire 
que les 256 feuillets dont il se compose ne renferment pas moins de 

270 Vies de saints. En dehors de cet exemplaire de basse époque, 
la courte Passion n’a été signalée et nous-méme nous ne |’avons 

rencontrée dans aucun manuscrit, 4 part, bien entendu, ceux du 

Speculum de Vincent; et sion la trouve, identiquement la méme, 

sauf quelques variantes sans importance (2), dans le Sanctuarium 
de Mombritius (3), il est abusif d’appeler les textes de Vincent et 

de Mombritius deux « versions » du document (4). Il n’y a qu’un 

demment]a une exagération oratoire,comme on s’en convaincra aussitét en lisant 

d’affilée ce récit et peu importe quelle des Passions incontestablement authen- 

-tiques auxquelles on peut, jusqu’A un certain point, donner le nom de procés- 
verbal ; par exemple la Passion de S. Cyprien ou celle des martyrs Scillitains. 

— (t) L. xu, ch. 75. — (2) C’est M. Remize qui le constate, p. 67. D’autre part, 
il y a lieu de signaler une absence de variante qui parait fort significative. Le 
chef alaman Chrocus, dont parlent Grégoire de Tours et la longue Passion, 
est désigné, dans les éditions de Vincent, comme aussi du reste dans quelques 
manuscrits de la longue Passion, sous le nom d’Hérode 3; or Mombritius repro- 

duit cette appellation fautive et fantaisiste. — (3) T. I, fol. 225; 2¢ éd. (rg1o), 
t. I, p. 411. — (4) Remize, p.67: « Les deux versions concordent ». Une 
facheuse faute d’impression fait dire au méme auteur, au début de son argu- 

mentation sur les Acta dreviora (p. 113): « Pour le XIIe siécie, nous avons 

une, peut-étre deux versions » (de la Passion courte). Cette Passion n'est 
nullement attestée au XIIe siécle. Les deux exemplaires auxquels M. R. fait 
allusion sont du XIII* (Vincent) et du XVe (Mombritius), 
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seul témoin, c’est Vincent, 4 qui Mombritius a emprunté le récit, 

enle copiant mot pour mot. Aussi bien, sur les trois cents et quel- 
ques documents hagiographiques que renferme le Sanctuartum, 

environ 75 ont été pris par Mombritius dans le Speculum histortale. 
Mais, dira-t-on, Vincent n’a-t-il pas lui-méme copié tel quel un 

texte préexistant, beaucoup plus ancien, qui, par un facheux 
hasard, ne se serait conservé nulle part ailleurs ἃ Vétat isolé? 
Nous n’en croyons rien. D’abord, parce qu’ila mis en téte du 
récit indication qui se rencontre des centaines et des centaines 

de fois dans le Speculum, quand il insére dans son ouvrage un 
résumé de sa fagon : Ex gestis eius. Ensuite, parce que, de fait, la 
Passion courte a exactement l’allure des autres résum¢s de Vin- 

cent, qui d’ordinaire prend et omet dans ses sources ce qui lui 
parait convenable et, en condensant les parties qu’il retient, a soin. 
de conserver, dans la limite du possible, la teneur littérale des 

originaux. Enfin, parce qu’aucune des six raisons alignées par 
M. Remize, dans le paragraphe ot il s’attache ἃ montrer « Vanté- 
riorité des Acta breviora » (1), ne fournit une véritable preuve, et 

que les considérations qu’il développe ont leur explication adé- 
quate dans le fait que ces Acta breviora sont un simple résumé fait 
par Vincent de Beauvais. 

Premiére raison : « Les Acta breviora se sont conservés, au 

« cours des siécles (2), parallélement aux Acta longiora. Pour le 
« XIlesiécle, nous avons une, peut-étre deux versions des pre- 
« miers (3), concurremment avec trois versions des seconds (4), 

« Ce fait provoque Vattention: il doit avoir sa raison d’étre. Si ces 
« Acta breviora n’étaient qu’un résumé quelconque, pourquoi ont- 
«ils survécu de préférence a tant d’autres (5), qui, pour étre 
« aussi brefs, étaient plus complets? S’ils n’avaient que l’impor- 
« tance d’une notice calquée sur les Actes, cette notice pouvait 

_¢ étre refaite ἃ plaisir sur l’original et ne méritait pas les honneurs 

(1) Op. c., p. 113-16, — (2) C’est une maniére de parler. Tleit été plus exact 
de dire : « depuis Je milieu du XIIIe siécle » car on n’a, pour les Acta breviora, 

aucune attestation antérieure.— (3) Voir ci-dessus,p.429,note 4. — (4) Ceci aussi 

-est un terme impropre. Il y adivers exemplaires de la longue Passion, qui 
peuvent, grace Ades variantes de détail, étre répartis en plusieurs groupes ou 

familles ; iln’y a pas plusieurs versions. — (5) Je ne sais pas ce que peuvent 

-bien étre tous ces autres résumés, aussi brefs, mais plus complets, qui n’ont 

pas survécu... En fait, onconnait seulement deux autres résumés, celui de 

Pierre Calo (+ 1348), qui dérive de Vincent de Beauvais (cf. Amal. Boll., 
τ, XXIX, p. 9387}, et celui de Pierre Natal (Catalogus sanctorum, vit, 98), qui 
dérive de Pierre Calo. 
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« dela postérité. Une seule raison peut justifier leur conservation: 
«lapriorité d’origine. S’ils sont antérieurs, c’est le document de 
« premiére main, le type, la source; et dés lors il valait la peine 

« qu’on prit les précautions voulues pour assurer la transmission 
« de cette précieuse relique aux ages suivants. » Mais pas du tout. 

Si le résumé dont il s’agit a survécu, c’est tout simplement parce 
qu'il formait le chapitre 75 du livre XII du Speculum historiale, et 
voila qui «justific » et qui explique surabondamment sa conser- 
vation. 

Deuxiéme raison: « L’abréviateur — dans l’hypothése — desti- 
« naitson ceuvre ou aux fidéles ou aux recueils de Vies de Saints. 
« Dans le premier cas, il pouvait prévoir qu’elle n’aurait pas de 
« vogue, en face des Actes antérieurs, officiels, consacrés par le 

« temps. Dans Ics deux cas, Vintérét de son ceuvre exigeait qu’il 
«neretranchat pas bon nombre de détails topiques qu’il avait 
« sous les yeux dans les grands Actes... » Inutile de prolonger la 
citation. Car le raisonnement porte ἃ faux. L’abréviateur desti- 
nait son ceuvre ἃ son Speculum historiale, ot elle figure a l’égal de 
cent autres abrégés en tout. semblables et que l’existence d’Actes 
antérieurs n’a pas empéché d’avoir la « vogue » a laquelle peut 

prétendre un modeste chapitre de immense compilation. 

Je passe les trois raisons suivantes, qui sont du méme genre et 
appellent des réponses analogues, et je cite encore, plutdt du reste 
par acquit de conscience, la sixiéme ἢ « Quand on résume une 
« @euvre, on ne s’amuse pas 4 en détacher ¢a et la quelques pla- 

« ques, pour en former un tout. On s’efforce de condenser la 
« matiére, de serrer expression ; et, si l’on est obligé de retenir 
« de nombreux termes, du moins on n’a pas fait un travail qui 
« puisse se recoller tel quel a l’original. Or, c’est ce qui arrive 
« pour les Acta breviora. On peut les prendre dans Vincent de 
« Beauvais et les replaquer, phrase par phrase, dans les Acta lon- 

« giora». Parfaitement, et en cela, tout juste, ils ressemblent a tant 

d'autres abrégés faits par Vincent. 
Bref, dans la tradition manuscrite, ce qu’on a appelé la Passion 

courte se présente uniquement comme un résumé inséré dans le 
Speculum historiale et qui ne différe en rien des nombreux autres 
résumés avec lesquels il voisine dans cet ouvrage. Rien dans ce 
résumé, pas plus qu’aucun témoignage quelconque étranger au 

Speculum, n’est le moins du monde de nature ἃ faire penser qu’il 
n’a pas été, comme les autres, rédigé par Vincent lui-méme. La 

cause nous parait entendue, . 
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Reste la Passion dite longue. Ici. un point déja est acquis: la 
piéce est de deux siéeles au moins plus ancienne que ne le 
croyaient Tillemont et Dom Rivet, puisqu’il en subsiste plusieurs 

exemplaires manuscrits du X¢ siécle et du 1X® siécle (1), Faut-il 

aller plus loin et reporter sa rédaction jusqu’a l’époque mérovin- 
gienne ? On I’a cru et non sans quelque apparence de raison. 
« Saint Privat >, dit-on (2), « était célébre au VIe siécle. Ce fait, 
« ἃ luiseul, prouve qu’a cette époque ses Actes devaient étre rédi- 

« gés. Il serait étrange, pour ne pas dire incrovable, qu’un saint 
« rangé, désle VI¢ siécle, parmi les plus grands saints des Gaules, 

« n’ait eu ses Actes définitivement composés qu’au X¢ siécle ».C’est 
la un argument de vraisemblance (3), qu’il ne faut pas rejeter 

sans plus. Cependant, en hagiographie comme ailleurs, le vrat 
peut quelquefois n’étre pas vraisemblable, et il est peut-étre per- 

mis de ne pasregarder cette preuve comme absolument décisive. 

Mais il est un argument d’ordre beaucoup plus positif (4). Au 
témoignage de Grégoire de Tuurs (5), le corps de 5. Privat, au 

VI¢ siecle, reposait encore ἃ Mende. Or Vévéque Aldebert, dans 
un de ses traités sur les miracles du saint (6), rapporte que le 
corps de celui-ci fut enlevé de son tombeau et transporté au 
monastére royal de Saint-Denys, prés de Paris, par le roi Dago~ 
bert, Ce transfert a di étre exécuté aprés la mort de Caribert 
(+ 632) (7). Environ un siécle et demi plus tard, on peut consta- 

ter la présence du corps de S. Privat ἃ Salonnes, en Lorraine. 

{x} En effet, aux manuscrits de Paris Bibl. Nat. lat. 11748, du Xe siécle,utilisé 

par M. Remize, et dc Rome, Vaticane, Reg. Suec. 528, du I[X*/X¢ siécle, signalé 
naguére par nous (ci-dessus, p. 365, note 1), nous pouvons maintenant ajouter 

deux autres exemplaires que nous venons de rencontrer tout récemment : le 

ms. 50 (alias 137) de la biblioth€que publique de Tréves, du IXe siécle, fol. 189- 

192, etle ms. 371 de la bibliothéque impériale de Vienne, du Χο siécle, fol. 
135°-138. — (2) ΕΈΜΙΖΕ, p. 1cg. — (3) Proposé par M. le chanoine Remize, il 
perd toutefois un peu desa force. Car le savant auteur est d’avis que la « Pas- 

sion courte » est probablement antérieure a l’époque mérovingienne elle-méme. 

Dés lors, le saint était pourvu, et iln’y aurdit plus rien d’étrange, en soi, ἃ ce 

απο autre rédaction de sa Passion ne date que du IX¢, du Xe siécle, on méme 

de beaucoup plus tard. — (4) Exposé par M. ReMIzE, p. 108-10. —~ (5) ΗΠ δέ, 
Fvanc,, |. x, ch. 29: Ecce adest..... Privatus ex Mimate; De virt. S. Inliani, 

ch. 30: Adest Privatus ex Gabalis... — (6) BHL. 6938; éd. Remize, t. c., 

p. 267-68: Fertur siquidem quod Dagobertus rex Francorum, qui monasterium 

Sancti Dionisié prope civitatem Parisios magnificentia regia construxit, beati Pri- 
vatt martyris corpus de Mimatensi ecclesia nostra, ut et alioruin sanctorum corpora, 

gos sanctitate ac mivaculis praccipuos noverat, de suis ecciestis ad monasterium 

Beati Dionisté transportavit. ~ (7) C’est bien en cette année,et non en 631,comme 

je dit encore M. R., qu’est mort Caribert. Mais il est clair que cela n’a ici aucune 

importance, 
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D’autre part, d’aprés le méme Aldebert (1), il fut rapporté de 

Saint-Denys ἃ Mende par un moine nommé Clocbert et caché dans 
une crypte, sous l’église de Sainte-Thécle. Malheureusement, 
Aldebert ne donne pas la date de ce retour. On peut toutetois 
conjecturer qu’il n’est guére postérieur ἃ année 925, date ap- 
proximative d’une invasion des Hongrois en Aquitaine et de la 
destruction de l’église Sainte-Thécle. 

Ces préliminaires posés, on raisonne a peu prés ainsi : le rédac- 
teur de la Passion, s'il avait écrit au Xe siécle, ἃ une époque 
voisine, sinon contemporaine, du transfert définitif de 5. Privat 

a Mende, n’aurait pas oublié de faire au moins allusion soit a 

absence, soit au retour du corps du martyr. Or il parait ignorer 
le tout. Donc la Passion a été:composée avant le X¢ siécle et elle 
date au plus tard de l’époque carolingienne. Mais il y a mieux. 

Au moment ot écrivait le rédacteur, S. Privat reposait dans sa 
crypte primitive. Carla Passion, dit au sujet des chrétiens con- 
temporains du martyr : eryptam... 1 subterraneo fecerunt, in qua satt- 
clum corpus cum summa veneratione collocatum est ; ubt Dominus Deus 

noster virtutum suarum beneficia paene cotidte,sancti martyris sut meritis 
astipulantibus, bene demonstrare dignatuy (2). Or depuis 631-638, — 

ou mieux 632-639 (3), — selon la tradition de Véglise de Mende 

jusque,au plus tard,vers g25,le corps de S. Privat fut absent de son 
tombeau et reposa 4 Saint-Denys, puis 4 Salonnes, puis encore a 
Saint-Denys.II n’est pas possible qu’un hagiographe écrivant entre 
ces deux dates ait ignoré l’exode deS. Privat vers l’abbaye de 
Saint-Denys,dont i! était devenu J’un des titulaires, et en Lorraine, 
ou il avait donné son nom a un monastére et ἃ trois localités. I] n’est 
pas possible que, connaissant ces détails, de premiére importance 
pour son sujet, i} n’en ait fait aucune mention. D’od i] faut néces- 
sairement conclure que la Passion. a été rédigée antérieurement a 

(1 L.c.; Remrze, p. 268 : Quod beati martyris corpus, Domino miserante, qui 

nollet ecclesiam Mimatensent proprio frustrari patrono, dum per quendam clericum 

veligiosum cum multo labore et periculis, yuae longum est enarrure, ad ecclesiam 
propriam referrciur, sanctarum religuiarum baiulo iam propius consistente, coepere 
campanae ecclesiae, nullo agitante, ut fama perhibet, clangore suo ventura urbi gaudia 
nuntiare ; et plus loin, p. 269: Cuius etiam rei, videlicct quod beatt martyris corpus, 
ita ut diximus, ad ecclesiam suam fuerit reportatum, monumento sunt ecclesiae ut 

suburbtis civitatum Anrelianensis, Bituricensis seu alits locis per quae sanctissimi 

corporis baiulo transitus erat, in honove beati Privati martyris constitutae. Unde et 
ille qui pro recuperando corpore beati martyris se periculo dederat, tam egvegio 

melimine adeo celebris est effectus, ut ex eius nomine hodie quoque appelletur cognatio 

Clocbertorum.., — (2) Passion BHL. 6932, ch. τὸ (Rraize p. 98). — (3) Caribert 

et Dagohert sont morts respectivement en 632 et 639, et non en 63x et 638. 
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631-638 (mieux 632-639), pendant la période οὐ S. Privat reposait 
encore dans sa crypte primitive. 

L’argumentation est vigourcusement meneée ct m¢rite considéra- 
tion. Toutefois, avant de souscrire aux conclusions qui semblent 

en découler, il est sage de contrdler les divers éléments sur lesquels 
elle s’appuie, et notamment le transfert du corps de S. Privat loin 

de Mende. Ici il faut distinguer deux ou méme trois choses : le 
fait du transfert, sa date et l’endroit vers lequel le saint ¢émigra. 

Le fait ne semble pas douteux.En 777,reposaient dans |’église du 
prieuré de Salonnes, en Lorraine, fendé par Fulrad, abbé de Saint- 

Denys, les corps des SS. Privat et Hilaire, comme latteste Fulrad 

lui-méme dans son testament (1): Séuiliter Salona, ubi edificavt 
ecclesia in honore sanctae Mariae, ubi requiescunt sanctus Privatus mar- 
iyr,;sanctus Ilarus confessor; comme |’affirme aussi Charlemagne, dans 

un dipléme accordé a l’église de Salonnes le 7 décembre 777 (2): 

in loco qut dicttur Salona, que est constructus in honore sancta Det gene- 
ivice et beatoruim martyrum et confessorum et virginum, μδὶ sanctus 

Privatus marthur et sanctus Ilavus confessor requiescere viduntur. On 
semble généralement d’accord pour identifier ces deux saints avec 
les deux évéques de Mende du méme nom (3), et nous ne voyons 
pas qu’il y ait des raisons sérieuses d’en douter. Lecorps de 

S. Privat a donc, au plus tard vers le dernier quart du VIII¢ siécle, 

été transporté ἃ Salonnes. Mais n’a-t-il pas été aussi ἃ Saint-Denys 
de France ? D’aprés M. Remize (4), cela serait attesté par deux 
diplomes de Charlemagne, dans lesquels il trouve méme la preuve 

que 8.Privat était devenu le patron secondaire de l’illustre abbaye, 

Dans le premier dipldme (5), de 774, Charlemagne rapporte que 

Tulrad ἐπὶ amore vel reverentia beatissinu et sanctt Dionisit vel Private 
a fondé, dans un endroit nommé Fulradovilare, un prieuré ubz 
beatessimus et sancius Yppolttus corpore requiesctt ; ala demande de 
Fulrad et in amore beatorum sanctorum Dionisti et Privati necnon et 
sancit Yppoltti, il fait don au nouveau monastére de quelques biens 
fonciers. Il y alieu de rapprocher les deux passages indiquant les 
motifs de piété auxquels ont obéi labbé et le roi: a amore... in 
antre. 5. Hippolyte ne reposait pas ἃ Saint-Denys, mais dans le 
prieuré qui prit son nom. Y a-t-il une raison d’interpréter différem- 
ment la mention de S. Privat ? Ce qu’ont fait le fondateur et le 

(x) J. Tarpir, Monuments historiques (Paris, 1866), p. 62. — (2) MG., Diploma- 

tum Karolinorum t. I, p. 165. — (3) C’était déja Vopinion regue ἃ Mende 

méme du temps d’Aldebert. Voir Remizz, p. 268. — (4) P. 309-10. — (5) MG., 
t.c., p. 121. - 
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bienfaiteur de Saint-Pilt, ils ont fait par amour pour 5. Denys 
(reposant dans la grande abbaye gouvernée par Fulrad), pour 
S.Privat (reposant dans le prieuré alsacien fondé par Fulrad),pour 
S.Hippolyte (reposant dans un autre prieuré fondé par Fulrad), 

L’autre dipléme de Charlemagne (1), daté de novembre 775, ne 
nous semble pas dire autre chose. Par cette piéce, diverses pro- 

priétés situées dans le Seillegau sont données ad casa sanctt Dionisit 
εἰ sancit Privali, ubt ipsi preciost 1n corpore requiescunt, Cadalago et 
Salona tn pago Salaninse. A qui va la donation? On n’est pas d’ac- 
cord pourle définir. D’aprés M. Remize (2), les mots que nous 
venons de transcrire désigneraient l’abbaye de Saint-Denys prés 
de Paris « que Charlemagne appelle monastére de saint Denis et de 
saint Privat ». D’aprés E. Miihlbacher (3), ils désigneraient l’église 

de Salonnes: Fulrad, en fondant ce prieuré, lui aurait donné le 

nom de Cadolzcus, qui ¢tait l’ancien nom de Saint-Denys-sur-Scine 
et qui serait tombé en désuétude ἃ Salonnes,comme a Saint-Denys. 
Ni Pune ni l’autre explication ne nous parait satisfaisante. Car 
enfin, d’une part, il est clair, a lire le texte, que la donation a été 

faite en faveur du prieuré de Salonnes. D’autre part, jamais, que 

Von sache, le corps de S. Denysn’y a été transporté, Devant ce 
pluriel si formel : ubi ipsi prectost 17: corpore requiescunt, ne serait-il 
pas permis, sans étre taxé de paradoxe, de regarder les mots qui 

précédent comme désignant deux monastéres distincts. Fulrad est 
abbé de Saint-Denys ; il est le fondateur de Salonnes, et cette pos- 

session, qui était sienne, il l’a passée ala grande abbaye (4). En 
conséquence, les biens du Seillegau dont i] s’agit, Charlemagne les 

donnerait en quelque sorte ἃ la fois ἃ Vabbaye de Saint-Denys et 

au prieuré de Salonnes : ad casa sanctt Dionisi et sancti Privati, aux 
monastéres de Saint-Denys et de Saint Privat, ubi ipst preciost in 
corpore vequtescunt, Cadalago et Salona in pago Salaninse, οὰ chacun 
d’eux respectivement repose, 5. Denys ἃ Cadalago prés de 
Paris (5), S. Privat a Salonnes dans le Seillegau. 

(ἡ Ibid., p. 152. — (2) P. 310. — (3) MG., 1. c.— (4) On dit souvent (voir, par 
ex., Miihlbacher, 1. c.), que Fulrad a fait ce transfert de propriété dans son 
testament de 777. Mais, si nous comprenons bien, quant ἃ Salonnes, il se borne 
Aratifier une donation antérieure : Similiter Salona... quicquid ibidem datum 
fuit de conlata populi, et ipse populus mihi tradidit, omnia et ex omnibus, sicut per 
testamentum meum iam-confirmavi, a partibus sancti Dionisi ipsa cella debeat aspi- 
ceve... (TARDIF, t.c., p. 62). — (5) Cf le testament de Fulrad (Tarptr, t.c.,p.6r), 
οὐ il est dit de Ja grande abbaye : ad loca sanctorum beatorum martirum Dionisto, 
Rustico ct Eleutherio, ubiipsi domni corpove requiescunt, in loco qué dicitur Cado- 
laco. C’est le vicus Catulliacensis, Catulliacus, ott le saint avait souffert le mar- 

tyre. Cf. J. Haver, Guures, t. I (1896), p. 210. 
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Sil’on n’admet pas cette interprétation, il resterait que, dans le 

dipléme en question, Charlemagne aurait affirmé la présence ἃ 
Salonnes, — carc’est incontestablement de ce prieuré qu’il s’agit, 
-—- des corps de 5. Denys et de 5. Privat, et non pas la présence de 
S. Privat ἃ l’abbaye de Saint-Denys. N’y fut-il jamais transporté 
aprés 777? C’est la une autre question et, quoiqu’il n’existe a ce 
sujet aucun témoignage ancien, il n’est pas impossible que les reli- 

ques de 5, Privat et de S. Hilaire alent été transportés de Salon- 
nes ἃ Saint-Denys. 
On a dit (1) que cela se fit probablement en 815, « lorsque 

Louis le Débonnaire détacha Salonnes de Saint-Denys pour 

Pattribuer ἃ Saint-Mihiel » ; mais le diplome de Louis le Pieux 
concernant ce changement de propriétaire, est un faux (2), 
Ona dit que Salonnes « fut uni ἃ Pabbaye de Saint-Mihiel en 

Lorraine en 815, par un traité passé ἃ Reims entre les abbés de 

Saint-Denys et de Saint-Mihiel et ratifié par Adalbéron archevé- 
que de Reims » (3); mais il faut avouer que la ratification aurait 

été bien tardive, Adalbéron n’étant devenu archevéque qu’en 969, 

et Dom Feélibien, qu’on cite comme garant du fait, dit, sans indi- 

quer de date précise, que « dans la suite Salone fut donné ou 

engagé ἃ Vabbaye de Saint-Mihel de Verdun», et il n’apporte 

lui-méme en preuve que « plusieurs sentences rendues soit par les 
papes, soit par leurs légats dans le XII* et XIII¢ siécle » (4). Du 

reste, on peut voir, par un diplome de Louis le Pieux, qu’en 821 la 
cella de Saint-Privat de Salonnes appartenait encore ἃ Saint- 
Denys (5). D’autre part, dansun récit, d’ailleurs de basse épo- 

que (6), on lit que du temps du roi Dagobert, ἃ ce que 1’on croit, 

les Toulousains, ayant obtenu des moines de Saint-Denys la resti- 
tution du corps de leur évéque S. Sernin, leur envoyérent en 
échange plusieurs corps saints, notamment celui de S. Hilaire de 
Mende. On ne voit pas trop comment les Toulousains pouvaient 
disposer de ce dernier. Toujours est-il qu’a Saint-Denys, a partir 
du XII* siécle, on croyait le posséder (7). Qu’en était-il, au vrai ἢ 
Il est bien difficile de le déterminer, en l’absence de documents 

réellement anciens. 

Pour en revenir a S. Privat, il n’y a, nous parait-il, que deux 

(x) Remize, p. 312, — (2) Cr. BOHMER-MUHLBACHER, Regesta, τ. 15, n° 587 (567). 

— (3) Remize, p. 311-12. — (4) Histoire de Vabbaye royale du Saint-Denys en 
France (Paris, 1706), p. tot. — (5) BOHMER-MUHL BACHER, t. c., 1° 747 (722). — 

(6) BAL. 3912. — (7) Voir l’opuscule III d’Aldebert de Mende (Remize, p. 268) 
et d’autres témoignages réunis parle P. V. De Buck, Act. SS., Oct. τι XI, p.6a1, 
nem Ὁ 
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faits avérés : en 775-777, son corps se trouvait au pricuré de Sa- 
lonnes en Lorraine ; en rr7o, on découvrit ἃ Mende, dans la crypte 

de Péglise en ruines dédiée ἃ S' Theécle, un squelette entermeé 

dans un cercueil de plomb (1). Pas la moindre inscription ; mais 

il πὸ manquait que la machoire inférieure, et précisément on 
racontait que celle-ci avait été placée, vers 1102-1105, dans le 
maitre-autel dela grande église. D’autre part, d’aprés une tra- 
dition assez secréte, mais qu'on disait ancienne, les restes du saint 

avaient été jadis transtérés du lieu primitif de leur sépulture — 
la crypte de la grande église — dans une autre crypte (2). Bref, 
Aldebert n’hésita pas a reconnaitre, dans les ossements décou- 
verts, les reliques de 5. Privat. 

Mais le reste est bien moins str. Que le corps du saint ait été 

enlevé de Mende vers 632-639, nous n’en avons pour garant 

qu’Aldebert, c’est-d-dire un témoin postéricur de plus de cing 

cents ansa V’événement; et encore Aldebert se borne-t-il a re- 

produire un on-dit (3). Que S. Privat ait séjourné ἃ Saint-Denys 
de Trance, c'est encore Aldebert seul qui le raconte, et s’il sait le 

nom du clerc qui, au milieu de mille périls, a été le prendre ἃ 
Saint-Denys et le rapporter 4 Mende, c’est qu’une famille du pays 
se glorifie d’avoir ce clerc parmi ses ascendants et de porter encoic 

son nom (4). Au reste, Aldebert ne dit pas, et vraisemblablement 
il ne sait pas, quand la chose est arrivée. Il faut, de plus, remar- 
quer, que cette histoire du transfert ἃ Saint-Denys et du retour 
ἃ Mende n’apparait que dans le troisiéme opuscule d’Aldebert. 
Dans le premier, il parle souvent et uniquement d’une translation 
faite sur place, dela crypte de la grande église, ot le saint avait 

(1) Voir Vopuscule I d’Aldebert, BHL. 6936 5 ReEMIze, p. 176-232. — 

(2) Remize, p. 187-88 : A multis enim retro temporibus, quamvis non ita publice, 
fevebatuy tn ecclesia Mimatenst quod corpus beatt martyris non esset in eo loco ubt 

primo sepulium fuerat e¢ ubia multis esse putabutur, immo in alia quadam crypta... 
His auditis, magno repletus gaudio mecum coepi reputare quod aliqua de his quae 
narvabant ego ipse audieram a pueritia nostra, videlicet translata fuisse a maio- 
ribus nostris et abscondita martyris aliorumque sanctorum corpora... Cf, ibid., 

p. 203, et encore p. 221-22: qui corpus beati martyris de loco ubt primum sepultum 
fuerat quacumque de causa in locum alium transtulerunt, non in loco humili, sed 
celeberrimo sanctissimoque veposucrunt illud, scilicet in ecclesia Beatae Teclae. 
... Multo tempore, postquam in solitudinem redigi coepit ecclesia illa et locus ipse 
humants ustbus occupavi, latuit ἰδὲ corpus beati martyris..., εἰ aussi pp. 228, 229. 

Bref, Aldebert ne sait qu’une chose: un jour, les fidéles de Mende ont retiré le 
corps du saint de son tombeau et l’ont transporté, pour le cacher, dans Ja crypte 
de Sainte-Thécle, ot il est resté jusqu’d la découverte de 1170, — (3) Remize, 

p.267-68 : Fertur siguidem quod Dagoberius rex Francorum,..deati Privati mariyris 

corpus de Mimaiensi ecclesia nostra...ad monasteriuin Beati Dionisii transportavit, 
— (4) Voir ci-dessus, p. 433, note I. 
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été enseveli, dans celle de Véglise Sainte-Thécle, ot on crut le 

retrouver en 1170 (1). 

Voila bien des obscurités et des incertitudes, et il nous parait 

illusoire de se baser sur les dennées que nous venons de passer au 
crible, pour dater la Passion du martyr. Dire que « Vexode de 

«ὃς Privat a duré trois cents ans (631-925 7) » (2) et partir de la 
pour assurer que la Passion, qui est antcrieure a la dernitre 
date (3), ne peut étre postérieure a la premiére, c’est oublier 

qu’en réalité aucun témoignage sir ne nous apprend quand l’exode 

en question a commence, et qu’on ignore absolument quand ila 
fini, Passe encore si l’on soutenait que la Vie n’a été écrite ni 
aux environs immédiats des années 775-777, alors que S, Privat 
était ἃ Salonnes, ni plus tard. Avant ce temps, il y a lieu de croire 
que son corps reposait encore dans la crypte oti il avait été 

enterré ; et,d prendre les derniers mots de la Passion au pied de la 
lettre, quand on écrivait celle-ci, le corps saint n’avait pas encore 
été déplacé. Voila, si l'on s’en tient aux documents autorisés, 

tout ce qu’on peut dire de plus favorable a Vantiquité de la Passion. 
Ala rigueur, toutefuis, on peut imaginer qu’aprés 777, ἃ une 

date et pour des raisons que nous ne pouvons déterminer (4), les 

reliques de S. Privat auraient été rapportées de Salonnes ἃ Mende 
et replacées ἃ lendroit de la sépulture primitive. La Passion 
aurait été écrite un peu plus tard, et le rédacteur ou n’aurait pas 
songé ἃ parler de l’absence momentance du corps saint, ou aurait 
jugé bon de sc taire ἃ ce sujet. Plus tard encore, par exemple ἃ 
Poccasion de Pinvasion hongroise de 925, les reliques auraicnt été 

retirées de la crypte de la grande église Sainte-Thécle. Tout cela 
n’est qu’hypothéses, c’est entendu, et hypothéses peut-étre moins 
probables que l’opinion qui mettait larédaction de la Passion 
avant 775; iln’était pas cependant, croyons-nous, inutile de les 

énoncer. 
Les témoignages étrangers ἃ la Passion étant ainsi liquidés, 

reste ἃ voir si le texte de celle-ci fournit quelques données pour 
déterminer la date de sa composition. On a dit que oui, et on 

signale ‘notamment, du moins dans le plus ancien manuscrit 

(1) Voir ci-dessus,p.437, note 2. — (2) REMIZE, p.113.— (3) Ceci est exact, puis- 
que nous avons au moins un manuscrit du IXe siécle. — (4) Comme on peut 

le voir par un dipléme du roi Zucntibold (BOHMER-MUNLBACHER, t. Cy 

n° 1962 (1910) : ad usus pauperum et matriculariorum sancto Privato cotidie servien- 
tium, en 896 5, Privat était encore regardé comme le patron du prieuré de 

Salonnes. Mais cela n’exclut pas nécessairement la possibilité du départ de ses 

reliques pour Mende. 
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utilisé, le Parisinus 11748, du Χο sitcle, « une certaine allure 
mérovingienne » (1) ; on cite en preuve un accusatif absolu, 
Galliam pervagaiam (ch. 2), quelques particularités phonctiques, 
surtout la substition due al: in montes supercilio (ch. 3), meritis 

sanctissimt antestiles, martyres et confessores (ch. 9), aztestes, contene- 

bantur (ch. 1) (2), quelques syntaxes irrégulitres : tn Galltis petie- 

vunt (ch. 2), xn Mematensem habtians viculum, in receptaculum tnventt 
(ch.3), ἐξ receptaculum commorari (ch.4) ; on ajoute, du reste, et avec 
raison, que les copistes ont par la suite corrigé ces passages et 
qu’on manque d’éiéments suffisants pour ctablir des conclusions 
plausibles. Au surplus, méme les singularités conservées dans 
Vexemplaire du X¢ siécle ne sont pas spécifiquement mérovingien- 
nes ; on les rencontre encore fréquemment dans les textes de la 
seconde moitié du VITI¢ siécle, et plus tard encore. 

Mais, et ceci serait autrement grave, « on peut se demander, 

« avec raison, si la Passion n’est pas l’ceuvre de Grégoire de 
« Tours » (3). Le principal motif invoqué en faveur de cette 
conjecture (4), est tiré de « certaines similitudes d’expressions » 

entre la Passion et les écrits de Grégoire. Ces ressemblances, 
M. Remize les a diligemment, et au prix d’un grand labeur, ras- 

semblées et transcrites au bas des pages, en dessous du texte de 
la Passion (5). Certes, il y a une énorme différence entre le style 

de celle-ci et la langue rustique du bon évéque de Tours et des 
écrivains mérovingiens en général. Mais « ἃ dcfaut des barbaris- 

mes et des incorrections familiers 4S. Grégoire, auxqucls les 
copistes (de la Passion) ont ἀῶ faire la chasse, nous retrouvons 
son vocabulaire, sa tournure de pens¢e, sa fagon de traduire 

les mémes idées. Sans doute, chaque citation, prise ἃ part, ne 
prouve rien ; maislensemble nous parait un argument sérieux. 
Nous constatons, dans le parallélisme, la méme maniére d’ex- ΆΑ RR HR RR 

(1) Remize, p. 110. ~— (2) On pourrait ajouter i#colomes pour inco- 
lumis (ch. 1) et Hostiles terror (ch. 3). — (3) Remize, p. rto-13. — 

(4) Les autres arguments allégués sont vraiment trés faibles : que le rédacteur 
de la Passionest bien informé, qu’il a lu les historiens et les Actes des martyrs ἢ 
que Grégoire de Tours était originaire d’Auvergne et, par conséquent, compa- 

triote de 5, Privat, puisqu’un office du XIIe siécle (témoin bien tardif franche- 

ment) dit que le saint martyr appartenait 4 la méme cité ; que Grégoire a écrit 
la vie et les miracles de plusieurs autres saints gaulois les plus en vogue de son 
temps ; que Grégoire, par son savoir, sa piété, sa proximité d’origine, sa qualité 
d’hagiographe, était tout indiqué pour que l’évéque de Mende le chargeat de rédi- 

ger la Passion... Il faut cependant, pour étre équitable, se rappeler le point de 
départ de l’argumentation : on suppose, en effet, prouvé que la Passion est anté- 
rieure en 632-639 ; mais nous croyons avoir montré que cette supposition est 
fort contestable, —~ (5) P. 76-86. 
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« primer les mémes idées, la méme tendance a habiller certains 
« Inuts des mémes épithétes, Iidentité dans certaines expres- 

« sions...» (1). De fait, il y a d’assez nombreux points de contact 

entre les deux vocabulaires ; et si une partie notable est d’une 
partaite banalité, comme les mots: edictum, deinceps, ou les ex- 
pressions 1” nomine Donuni, datis multis muneribus, custodis man- 

ctpare..., le reste est toutefois, par sa masse, de nature ἃ faire une 

certaine impression et doit étre expliqué. Il est méme un passage 

ou le parallélisme est tout a fait marquant. 

Passion. 
Ch.2: praesidium montis ex- 

celsi, quem adhuc non cura mutnte- 
bat, sed natura. 

GREGOIRE, 

Hist. Franc. [X, 12 : Ferebant 

enim 101 castvum antiquitus fuisse ; 

sed nunc non cura, sed natura tan- 

tum munitus erat. 

Avant de conclure, il importe de coasidérer une série d’autres 

textes, également remarquables, mais d’une nature toute spéciale. 

Car la, la ressemblance n’est pas sculement dans les mots, mais 

aussi dans les choses. Supposons un moment que le rédacteur de 

la Passion n’est pas Grégoire de Tours. Dans cette hypothése, il 
est certain qu’il a eu sous les yeux les chapitres de |’Histoire des 
Francs ot est raconté le martyre de S. Privat. 

GREGOIRE. 
Hist. Franc. I, 32: Victnsimo 

septimo loco Valerianus et Gallie- 
aus Romanum imperium sunt 

adeptt, qut gravem contra christia- 
nus persecitionem suo tempore 

commoverunt. Tunc Romae Corni- 
linus, Cyprianus Cartaginem felict 
sanguinem illustrarunt. Horuim 

tempore et Chrocus ille Alamanno- 

runt rex, commioto exercito,Gallias 

pervagavit. Hic... collectam, ut di- 
xemus, Alamannorum gentem,uni- 
versas Gallias pervagatur cunctas- 

(1) Ibid., p. 112. 

PASSION. 
Ch. 1: Valeriani et Gallient 

temporibus, qui tunc Romanae ret- 
publicae praesidebant, gravis ad- 
versus chrisitanos persecutio saevte- 
bat...Ea namquetempestate Romae 
Cornelius, Cyprianus Carthagine 
summ4i antistites pro Christt nomt- 
ne glorioso martyrio coronati sunt. 

Ch. 2: Ε quibus Alamanni...in 
Galliis petierunt... Quibus Chro- 
cum vegem illo tempore praefuisse 
confirmat antiquitas. Haec ttaque 

gens multitudine innumerabtlis 
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yue aedes... a fundamentts subver- 

tit... 

1, 34 : Jrruentibus autem Ala- 

mannis in Gallias, sanctus Priva- 

ius Gabalitanae urbis eptiscopus in 
criptam Memmatinsis 

vepevitur, populum Credonensts 

castri monttione conclusum. Sed 

montis... - 

4{1 

cum... non solum Crallias per caga- 

vet, sed et untversa prosterneret cel 
deleret... 

Ch. 3: dyitur cum se pracfatae 

regions populr im Credonensis 
montis munitione claustssent, san- 

cium Privatum episcopumt in 91ι- 

pradictae caunae sucae receptaculo 
hosttlis terror inventit... 

Ch.6: ut tantac sanctttatis vi- 
vum ad idolorum compellerent iin- 
molationen... 

Ch. 5: statin eum fustibus cac- 
dunt... 

Ch. 8 : ut... sacerdos Dei... 
exaninus relingueretur... 

Ch. 10 : ex tpsa tamen crucia- 
tione quassatus non titulto post sae- 
culo excedens... 

dum oves suas ut bonus pastor lupis 

tradere non consentit, daemons 

immolare conpellitur. Quod spur- 
cum tlle tain exsecrans quam refu- 
tans tamdiu fustibus caeditur quo- 
adusque putaretur exantimis, Sed ex 
ipsa quassatione, interposiiis pau- 
cis diebus, spivitum exalavit. 

Toujours dans V’hypothése proposée, il ne semble pas qu’il y ait 
rien d’extraordinaire ace que celui qui aurait ainsi utilisé les cha- 

pitres de Grégoire de Tours relatifs ἃ 5. Privat, efit étendu ses lec- 

tures au reste des ceuvres de I’évéque de Tours, de fagon ἃ s’appro- 
prier, dans les limites restreintes que permet de constater la com- 
paraison des textes, une petite partie de sun vocabulaire. Ce voca- 
bulaire, au surplus, dans la trés grande majorité des cas signalés, 
n’a tien d’exclusivement caractéristique. Toutefois, si Von croit 

devoir tenir compte des ressemblances signalées, il se peut bien 

qu’on le fasse suffisamment en attribuant la rédaction de la longue 
Passion non pas a Grégoire de Tours lui-méme, mais ἃ un lecteur 

assidu et diligent de ses ceuvres, A. P, 

ANAL. BOLL. XXX. 
30 



LA PATRIE DE S. SOCRATE. 

Le P. Delehaye atrés heureusement posé la question 4 propos 
d’une inscription inédite de Zénonopolis (1); mais les documents 

qu’ilaréunis me conduisent ἃ une conclusion différente de la 
sicnne. 

1°) Le doublet : ἐπ Byttiania Socratis (17 septembre) et in Mau- 
yttania Socratt (17 octubre), que présente le martyrologe hiérony- 

mien, provient de deux corruptions indépendantes d’un méme 

texte original: iz Abrettania Socratis. 
Il s’agit de ᾿᾿Αβρεττανή (2) ou ᾿Αβρεττηνή, région de la My- 

sie, dont la ville principale ¢ctait Ancyre = “Ayxupa Σιδηρᾶ. 

Les explurations de Th. Wiegand (3) ont démontré que la domi- 
nation romaine fut effective dans cette région et que les Byzan- 
tins avaient fortifié la ville d’Ancyre. 

On congoit aisément comment le texte primitif: Abretiania ou 
Abritlania a pu €étre corrompu par les uns en Byrtittania, par 
les autres en Mauyitania. Dans le premier cas, i] s’agit d’une 

simple mutilation ; dans le second, — ἃ moins qu’il ne s’agisse 
d’une conjecture maladroite, — Valtération du texte peut s’expli- 
quer par la dittographie de la préposition ¢# qui fournit }’m initiale, 

tandis que aurifanta provient de abrttania, par la substitution 
fréquemment observée de # pour ὁ (4). 

Cette double corruption doit étre antérieure au martyrologe 
hiéronymien, puisqu’elle y aboutit au départ fictif de deux person- 
nalités,différenciées tant par la forme de leur nom (Socrates, Socra- 

(1) Ci-dessus, p. 316-20. — (2) La forme ᾿Αβρεττανή est garantie par les 

témoignages concordants de Pline, de Strabon et de Suidas. — (3) Cf. Mitihez- 

lungen des deutschen Instituts, Athenische Abthetlung, τ, X XIX (1904), p. 254-339. 

— (4) De Rossi-Duchesne constatent,a propos du Martyrologe de Carthage 

(Martyrologium hievonymianum, p. Lxix): Bittinia (Bithynia) nonnumquam 

Brittania factum esse liquet, ex Brittania Mauritania. L’analogie des faits est 
purement apparente. Dans le cas du martyrologe africain, non seulement le 
texte initial est différent, mais la tradition ne saurait étre la méme, puisqu’elle 

suppose, non point la coexistence,mais la substitution successive des variantes ; 

enfin, la substitution elle-méme de Mauritania ἃ Brittania n’est sans doute pas 

indépendante des préoccupations régionalistes de auteur. 
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tus), que par la place qu’elles occupent dans le calendrier (17 
septembre, 17 octobre). 

2°) C’est le S. Socrate d’Ancyre (en Abrettane) que connaissait 

Pauteur de ia Vie de δ: Théodote. Comme son hérvine, se rendant 

en Bithynic, passait par une ville qui s’appelait Ancyre, il a cru 

bon de méler Vhistoire de S. Socrate ἃ celle de Ste Théodote, sans 

prendre garde qu’il confondait Ancyre d’Abrettane avec Ancyre 
de Galatie. 

3°) Reste la question de Zénonopolis.Si le cultede S.Socrate,peu 
répandu 4 ce qu’il semble, est un indice pour la situation de cette 
ville, ce n’est pas en Isaurie, mais en Abrettane qu'il la faut cher- 
cher, et en particulieraux environs d’Ancyre.L’inscription de Zéno- 

nopolis fournit d’ailleurs elle-méme une indication dans ce sens: les 

monuments dédiés ἃ S.Socrate ont été cconstruits par un architecte 
de Prymnessos, ville de Phrygie; or la région d’Ancyre (en Abretta- 

ne),ot nous plagons Zénonopolis, est précisément limitrophe de la 
Phrygie. 

Malgré tous ces indices concordants, la Zénonopolis de l’ins- 
cription de Braunsberg peut demeurer inystérieuse. Ce nom 

de ville apparait dans une inscription contemporaine de l’empe- 

reur Zénon ; ila pu disparaitre avec lui ou du moins n’avoir qu’une 
existence éphémére.II suffit,en effet,de parcourirleslistes intitulées 

ὅσαι τῶν πόλεων ἐν τοῖς ὕστερον χρόνοις μετωνομάσθησαν (1) 

pour constater que souvent les villes portant un nom d’empe- 
reur ont recu dans la suite des dénominations différentes, 

Paris, juin τοῖς. D. SERRUYS. 

(1) Hrerocres, ed. BURCKHARDT, p. 61-69. 
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Dans l’étude qui précéde notre récente édition de la lettre de 

Valérius (1), nous nous sommes occupé, en passant, du nom de la 

pélerine (2). Notre but était surtout d’écarter la correction Euche- 
via, qui n’a pas d’attache paléographique et présente des difficultés 

phonétiques assez sérieuses. Quant aux deux autres formes 

(Egeria, Aetheria), nous les déclarions toutes deux bonnes, bien 

que, pour des raisons qui nous semblaient assez plausibles, nous 

préférions la derniere, Le R. P. Dom Wilmart vient de reprendre 
cette petite question dans la Revue Bénédictine (3). Nous y consta- 

tons gu’au fond il renonce ἃ la forme Hucheria, tout en la regar- 

dant comme une conjecture recevable, une heureuse suggestion. 

Quant aux deux autres, il ne voit pas que ’hésitation soit possible 
un moment, si ’on a diment apprécié la situation. Le résultat est 
pour lui spontané, d’une exactitude mathématique : la legon Egeria 
est seule en cause, seule traditionnelle (4). Ce serait celle que por- 

tait le manuscrit dont Valérius s’est servi pour la rédaction de 
Pépitre ; c’est celle, qui est attestée par deux autres témoins inde- 

pendants de celui-ci, savoir le catalogue de Limoges et la charte de 
Celanova (5). La variante Aetheria s’explique aisément, toujours 
d’aprés Dom Wilmart, comme une correction. Elle demeure sans 

attestation réelle, une pure bévue ou, ce qui revient au méme, 

Vinvention d’un scribe (6). 
Nous sommes d’accord avec Dom Wilmart pour ce qui regarde 

Pimportance du point précis du débat. Il est par lui-méme insigni- 
fiant. Mais puisque l’on croit qu’une question de méthode y est 
impliquée et puisque c’est au nom de la critique textuelle et de la 
philologie qu’on veut rejeter la legon Aethevia, nous tenons a dire 

encore Un mot sur cette minime affaire. 

(1) Anal, Boll.,t. XXIX, p. 377-99. — (2) Ibid., p. 385-86. — (3) T. XXVIII 
(1911), p. 68-75. — (4) Ibid., p. 70. — (5) Nous examinerons plus loin ce que vaut 
ce dernier témoignage. — (6) L.c., p. 74. 
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Dom Wiimart a recucilli les variantes du nom de la nonne 
gallega avec beaucoup plus de soin que nous ne l’avions fait nous- 
méme, et nous reconnaissons volonticrs l’exactitude de plusieurs 

de ses remarqucs. Mais nous craignons que, pour le fond de la 

question, il ne soit trop affirmatif. De fait, nous ne nous expli- 
quons pas la facilité avec laquelle on élimine, comme Vinven- 

tion d’un scribe, sans en donner la preuve, une lecon qui 
se trouve dans tous les manuscrits de la meilleure famille TCH 
et par suite dans Varchétype, d’aprés l’aveu de Dom Wilmart 
lui-méme (1). 

Sans doute, Egevia est représenté en apparence dans CT une 
fois sur trois. Admettons aussi que H, qui donne toujours Aetheria, 

ait corrigé le nom dans Jes deux premiers passages. S’ensuit-il que 

Egeria soit la vraic lecon (2) ἢ Autant vaudrait dire que, dans le 

choix des variantes, il faut tenir compte du nombre de fois que 
chacune d’elles se rencontre dans les manuscrits. Notons du reste 

que la legon du titre ne peut fournir un argument décisif; car 
le titre n’est peut-étre pas original, comme Dom Wilmart I’a trés 
bien vemarqué, et, pour la transcription du nom, le rubricateur 

s’est tenu probablement a [8 premitre forme qu’il a trouvée dans 

le texte. En tout cas, la statistique définitive complétement strc, 
qui peut servir de base a l’argumention, ne serait pas, pour la 
‘meilleure famille des manuscrits, Egevia 2/3, Aetheria 1/3, mais 
Egeria 1/2, Aetheria 1/2. Sans doute, la variante Egeria est confir- 
mée unanimement par autre groupe, moins bon, ES. Mais cela 

ne suffirait pas ἃ prouver quc Valérius ait lu et recu cette forme, 
L’argument définitif, celui qui dirime la question pour Dom Wil- 
mart, ce seraient la charte et le catalogue. 

Il est vrai que le catalogue de Limoges préte un appui assez 
fort ἃ la thése de Dom Wilmart. Mais il n’est pas moins vrai que 
ce témoignage ne suffit pas a éclaircir la variante Aetheria de 

Varchétype CHT, qui reste toujours une énigme dans Vhypothese 

du savant bénédictin. C’est en tenant compte de ce fait que nous 
avions indiqué, avec M. Meister, une autre voie pour résoudre la 

difficulté qui est réclle, et je m’étonne aussi, pour ma part, que 
Dom Wilmart ne lait pas remarqué. M. Meister écrivait ἃ ce pro- 

pos : iVeve nintis ix eo haereas quo pacto ex ETHERIA corruptela EGE- 
RIA nata sil, utramgue litteram T et G inter vocales in lingua volgari 
plerumque aut comtuuttatam esse aut obmutuisse fac memineris (4). 

(1) Ikid., p. 73. — (2) [bid., p.. 74. — (3) Ibid. — (4) Rheinisches Museum fiir Phi- 

lologie, τ. L.XIV (1909), p. 339- 
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Nous répcétions a peu prés la méme chose. Mais soyons mainte- 
nant plus explicite. 

Onsait que, dans le latin vulgaire de l’Espagne, le ¢ entre deux 
voyeiles est une des consonnes les moins consistantes. Il se change 

souvent en d, lequel ἃ son tour se transforme en ὦ aspiré dans le 

territoire portugais, dont il faut rapprocher la Galice, ou disparait 
complétement, comme dans les autres régions de la péninsule (x). 
Nous pouvons done exprimer graphiquement, dans le cas présent, 

toutes ses transformations comme il suit : 

Altheria = Eitheria == Eideria = Endevia = Etheria = Egeria, 

Rien de suprenant dans ce procédé, qui est en parfait accord avec 
toutes les régles philologiques. Mais il y a plus. La charte de Cela- 
nova précis¢ément nous en fournit un exemple. M. Meister l’avait 
déja signalé (12): In wdice autem Celanovensi, non solum Gertae, sed 
etiam INGERARIUM pyo ITINERARIUM legi tam Ferotinus monuit. 
On verra par la avec quel peu de succés on peut invoquer le 
témoignage de la charte pour prouver que Egeria est la vraie 
lecon. 

Ce fait acquis, demandons-nous maintenant s’il est possible de 
concevoir l’inverse, c’est-a-dire le passage de Egerta a Aetherta ou, 
ce qui revient au méme, dug au ¢? Aucune difficulté pour la frans- 
formation de Egevia en Iéiheria; mais, ἃ partir de la, on ne saurait 

plus avancer de pied str. 
Voila une des principales raisons pour laquelle nous nous ¢tions 

décidé a abandonner le nom Légeréa pour celui de Aetheria, si bien 
fondé d’ailleurs paléographiquement et si commun en Trance et 

en Espagne parmi les contemporains de la pélerine. 
Il n’est pas besoin de recourir au lieu commun de « l’invention 

d’un scribe », qui, au fond, ne dit rien, pour expliquer cette 

variante. ifgerta n'est qu’une dérivation phonétique et orthogra- 
phique de ce nom, et il faut en revenir la, si on ne veut pas rejeter 
a priori οἱ arbitrairement une lecon conservée par tous les manus- 
crits du meilleur groupe. Que cette transformation ait eu lieu, 
c’est ce que nous montrent ces mémes manuscrits, qui donnent 

les ceux formes et la charte de Celanova, laquelle fournit, dans le 

mot dugerartum, un exemple paralléle. 
Quant ἃ l’époque ot ce changement s’est effectué, on ne saurait 

(ἡ) Κ΄ Mentinxpez Pipat, Manual elemental de gramitiea histévica espaitola, 

2: &d, (1908), p. 79; Mever-Liisxr, Grammatik der romanischen Sprachen (1890), 

ἘΠ, 362. — (2) Lic, 



EGERIA OU AETIEREA ἢ 447 

pas la fixer exactement, In tout cas, on n’a pas d’argument positil 

pour le faire remonter a Valerius, tous les manuscrits ayant été 

écrits plus de deux sitcles apres lui. Hien plus, on sait que toutes 
les transformations de ce genre se font lentement. 

Bref, nous croyons que ni la philologie nila critique textuelle 

mont rien a craindre de notre procédé. Personne ne contestera 

Vexactitude du principe invoqué par Dom Wilmart ἃ Vappui de 

sa thése (1). Mats peut-étre, le principe qui trouve réellement son 

application dans le cas présent, est-il plutdt celui-ci: « De deux 
legons différentes, celle-la doit étre préféréc dont lV’autre peut 
dériver ; celle-la doit étre rejetée, dont lautre ne peut pas déri- 
ver » (2). 

Mais ne soyons pas trop affirmatif. Laissons ἃ la forme Everia 
la probabilité qu’elle a, tout en avouant que, jusqu’a preuve meil- 

leure, Aetherta est mieux fondé et a beaucoup plus de chance d’étre 
le vrai nom de la pélerine. 

Vienne. Zach. Garcia, S. I. 

(1) L.c., pp. 74. 75. -- (2) 10. Fonck. Wissenschaftliches Arbeites (1908), p. 221. 
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Les piéces hagiographiques concernant les SS. Cyr et Jean 
sont assez connues pour que nous n’ayons pas 4 les analyser ni 

méme a les énumérer (BHG. 469-479). Il suffit de rappeler les prin- 

cipales,qui sont les trois allocutions prononcées par S.Cyrille d’Ale- 
xandrie ἃ Voecasion de la translation de leurs reliques a Menou- 
thi, et le recueil des miracles qui a pour auteur Sophrone de 
Jérusalem. 

Voici comment on s‘accordait jusqu’ici ἃ retracer la suite des 
évenements.A Canope, Théophile d’Alexandrie avait fait disparaitre 

ig temple de Sérapis et installé un monastére de religieux de Ta- 

bonne, auprés d’une église dédiée aux saints Apé6tres. A Menouthi, 

une localité voisine, distante tout au plus de deux milles, il y avait 

un temple d’Isis, qui fut également supprimé ; une église y fut con- 

struite sous le vocable des Evangélistes. 
Ces mesures ne suffirent pas ἃ faire enti¢rement oublier aux 

populations les anciennes divinités. Cyrille d’Alexandrie s’en émut 

et tenta d’y remédier en installant ἃ Menouthi le culte d’un mar- 

tyr chrétien, sur lequel se serait reporté la confiance dont on 
continuairt si obstinément a honorer la déesse. 

ll fit ouvrir ἃ Alexandric Ja tombe des martyrs Cyr οἱ Jean, 
avec lintention, semble-t-il, de ne transférer qu’un seul des 
saints corps, Mais les ossements se trouvérent mélés dans une 

telle confusion qu’il ἀπὲ se résoudre a Ics prendre tous les deux. 
Illes déposa dans Véglise des ISvangélistes. Il y eut une cérémonie 
ἃ Menouthi, le τὸς δούς; l’évéque y parla. La veille, il avait égale- 

ment pronuncé quelques mots ἃ Canope, pour inviter les moines ἃ 
assister ἃ la féte. A partir de ce jour le culte des deux martyrs 
prit un essor extraordinaire, dont les écrits de Sophrone rendent 
témoignage. 

On n’avait point jusqu’ici rapproché de cette version le récit des 
événements qui eurent leu ἃ Menouthi ἃ la fin du Ve siécle. 
Une cachette y fut découverte, οὐ l'on avait refugié une quantité 

Widoles, et Pon sut que les sacrifices οἵ autres anciennes pratiques 

s’y continuaient en secret. Divers incidents amenérent un certain 
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Paralios ἃ dénoncer les paiens de Menouthi. Une expédition 
s’organisa, qui amena au grand jour les secrets du mystérieux 
sanctuaire et mit fin aux menées clandestines des paiens. En cette 

circonstance, les chrétiens de Menouthi se distinguérent surtout 
par leur faiblesse et leur pusillanimité. 

Ces détails et bien d’autres nous ont été conservés par un 
témoin oculaire, Zacharie de Gaza, auteur de la Vie de Sévére 

d’Antioche. Mgr Duchesne (x) a été frappé de la différence des 

situations que supposent, d’une part les documents concernant 
les SS. Cyr et Jean, de l’autre les récits de Zacharie. Le triom- 
phe des martyrs dans la premiére moiti¢é du Ve siécle lui 
parait incompatible avec l’état de choses constaté ἃ la fin du 
méme siécle, et la contradiction lui parait tellement irréduc- 
tible qu'il a recours ἃ une solution assez radicale. La trans- 

lation des reliques n’aurait pas eu lieu a l’époque indiquée, 
mais au moins soixante ans plus tard, sous Pierre Monge, ou 

aprés. « Le nom de Cyrille a été introduit dans cette histoire 
«ala place de celui de Pierre Monge (482-490) ou peut-étre 
« de quelqu’un de ses successeurs immédiats» La substitution 
des noms aurait été le résultat d’une pousscée d’orthodoxie, dont 

il y a d’autres exemples. C’est ainsi qu’a Mopsueste on constata 
que le nom de Cyrille avait remplacé, sur les diptyques, celui 

de Pévéque Théodore. 

Du moment que l’anachronisme cst établi, on ne saurait, je 
pense, trouver une réponse 4 la fois plus ingénieuse et plus solide 
ala difficulté que Mgr Duchesne a encore Je mérite d’avoir le pre- 

mier signalée. Mais, pour intéressante que soit la constatation de 
état d’esprit des chrétiens de Menouthi ἃ la fin du V¢ siécle, je 

ne vols pas avec une enti¢re évidence qu’il devieane inexplicable, 

dés qu’on admet la présence parmi eux des corps saints apportés 
par Cyrille d’une part et, de autre, Pattachement des paiens 
aux objets de leur culte et ἃ leurs anciennes superstitions. ἢ suf- 
fisait, semble-t-il, de dire que Ia cérémonie de la translation des 
reliques n’eut pas un effet foudroyant et qu'il fallut quelques 

années pour changer la face des choses. Les documents qui don- 
nent une impression contraire sont d’une époque — le VII* siécle 
— otleculte des deux martyrs avait pris un grand développe- 

iz) L. Ducnesne, Le sanctuaire d' Aboukir, Butvetix pe La Societe 

ARCHEOLOGIQUE D’ALEXANDRIE, n° 12, 1910, p. 3-14. P. ΒΙΝΊΒΕΕΝ, Der 

Rimische Abbacyrus in Geschichte, Legende und Kunst, ROMISCHE QUARTAL- 
SCHRIFT, +. XXII (1908), p. 196-239, n’a pas tenu compte du témoignage de 

Zacharie, . 
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ment et était parvenu a son apogée. Les petites homelics de 

Cyrille Wont pu étre que expression d’un espoir qui, sans duute, 
ne svest réalisé que bien lentement. Et comme nous savons que 

la fortune du sanctuaire de Menouthi --- plus tard Aboukir, 
ἀββᾶ Κῦρος, — a été faite surtout par les pclerins étrangers, nous 

constatecrions peut-étre ici un fait assez universel, c’est que, 

dans les lieux de pélerinage, ce ne sont pas les habitants qui 

profitent le plus abondamment des fruits spirituels que l’on vient 

y chercher. - 
δὲ voici un indice qui pourrait du méme coup fixer la vieille chro- 

nologie et rendre plausibles les considérations que nous venons 

d’énoncer. Eunape (+ aprés 414), dans sa Vie d’Aedesius, s’occupe 
de la ruine des temples paiens de Canope, de la colonie monastique 

quis’y établit et des rcliques des martyrs que ’on commenga a 
y véncérer. Le passage suivant est surtout intéressant: “Ootéa 
yap καὶ κεφαλὰς τῶν ἐπὶ πολλοῖς ἁμαρτήμασιν ἑαλωκότων 

συναλίζοντες, οὗς τὸ πολιτικὸν ἐκόλαζε δικαστήριον, θεούς τε 

ἀπεδείκνυσαν καὶ προσεκαλινδοῦντο τοῖς [μνήμασι], καὶ κρείττους 

ὑπελάμβανον εἶναι μολυνόμενοι πρὸς τοῖς τάφοις. Μάρτυρες γοῦν 

ἐκαλοῦντο καὶ διάκονοί τινες καὶ πρέσβεις τῶν αἰτήσεων παρὰ 

τῶν θεῶν, ἀνδράποδα δεδουλευκότα κακῶς καὶ μάστιξι καταδεδα- 

πανημένα, καὶ τὰς τῆς μοχθηρίας ὠτειλὰς ἐν τοῖς εἰδώλοις φέ- 

povtu (BOISSONADE, éd. Didot, p. 472). Eunape, il est vrai, ne pro- 

nonce pas lenom de Menouthi, maisil semble bien en disant τὰ 

περὶ tov Κάνωβον ἱερὰ avoir en vue toute Vagglomération dont 

Canope était la partie principale avec son temple de Sérapis ; 
Menouthi, od se trouvait le temple d’Isis, y était relié par une 
route bordée de villas, de bains et d’autres monuments. L’écrivain 
peut donc ne pas avoir voulu préciser et le sujet l’amenait a rester 

dans un certain vague, s’il a voulu faire allusion ἃ la cérémonie de 
la translation des reliques dans l’église des Evangélistes. Nous 
savons en effet que les moines de Canope y prirent part, sur l’invi- 
tation de l’évéque. Cela étant, on ne peut s’empécher de penser 

que nous avons dans le passage d’Eunape un souvenir de la céré- 

monie présidée par Cyrille. Les translations des reliques n’étaient 
pas, aprés tout, si fréquentes, elles laissaient des souvenirs dura- 

bles, et rien ne fait soupgonner que Canope avant Menouthi 
ait été le théatre d’un événement de cc genre. Mais si Eunape a pu 
avoir connaissance de la translation des SS. Cyret Jean, celle-ci 

a eu licu dans les premiéres années du Ve siécle et au commen- 

cement de |'épiscopat de Cyrille. H. Ὁ, 
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N. B. Les ouvrages marqués d’un astérisque ont été envoyés 

ἃ la rédaction. 

422.— K.Conrr Rossini. Vitae sanctorum indigenarum. 1. Acta sin- 

clt Abakerazun. 1. Acta sancti Takla Hawaryat. Rome, De Luigi, τοῖο, 

deux volumes in-8°: textus, 135 pp., versio, 120 pp. CoRPUS SCRIPTORUM 

CHRISTIANORUM ORIENTALIUM. Scriptores aethiopici, ser. altera, τ, XXIV. — 

Le XV¢ siécle vit éclore et se propager en Isthiopie une sorte de schisme 

ou d’hérésie monastique. Ses adhérents paraissent avoir fortement réduit, 

sinon rejeté tout ἃ fait, le culte de la Vierge et celui de la croix ; le reste 

de leur doctrine, 515. en avaient une, demeure enveloppé de mystére. 

Leur fondateur était un certain Abba Istifanos ou Etienne, d’ot leur nom 

de Stéphanites. Une répression implacable se déchaina contre eux ct, 

aprés les avoir exterminés au bout d’un siécle de luttes, s’appliqua encore 

ἃ effacer leur souvenir. 1,65 instructions spirituelles d’Istifanos, rédigées 

par lui-méme ou recueillies par ses disciples, n’ont pas été retrouvées et ne 

le seront sans doute jamais. Sa Vie, qui fut écrite peu de temps aprés sa 

mort (Contr Rossin, texte p. 9, trad. p.9), doit étre considérée comme 

perdue. Perdues également les Iégendes et les Passions des saints et des 

martyrs de la secte. Le fondateur avait formellement recommandé de [68 

mettre par écrit pour l’édification et l’encouragement de ses fidéles. La 

Vie d’Abakerazun en mentionne quelques unes: Confession de six moines 

appréhendés par les satellites de l’empereur, ἃ la porte de la caverne ot 

le saint se tenait caché (texte p.1g, trad. p. 18), Passion de plusieurs 

martyrs au monastére de Qeferya (texte p. 21, trad. p. 29), Vie d’Abunafer, 

disciple d’Abakerazun (texte p. 37, trad. p. 33): tout a disparu, et la piéce 

que M. Conti Rossini a eu la bonne idée de publier et de traduire est, jus- 

qu’A présent, le seul monument demeuré de cette littérature. 

Etant donné le milieu spécial pour lequel elle fut composée, on s’atten- 

drait ἃ la trouver encore notablement inférieure au niveau moyen de 
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Vhagiographie éthiopienne. Mais il n’en est rien. Le témoin oculaire quia 

raconté la vied Abakerazun, a tracé de son maitre un portrait sans art, 

mais vivant et presque tout ἃ fait raisonnable. Les terribles persécutions 

endurées par le pauvre homme sont énumérées, avec des détails précis, 

dans une narration qui respecte la vraisemblance non moins que la chro- 

nologie et la topographie. Abakerazun y apparait comme un doux obstiné, 

prét a tout subir sans se plaindre, pour l’idée qu’il s’est faite de la perfection 

chrétienne. Les lecons qu’il adressait ἃ ses disciples ont une portée morale 

infiniment supérieure aux extravagances ordinaires de l’ascétisme éthio- 

pien. Du reste, sa vie ne contient pas trace des doctrines propres de la 

secte. A en juger par cet exemple, les Stéphanites étaient surtout des 

maniaques ; leur idée fixe mise ἃ part, ils valaient sans doute beaucoup 

mieux que |’orthodoxie monophysite, dont ils subirent si courageusement 

les fureurs. 

Abakerazun mourut en exil, le 28 genbot (13 mai) 1471, a l’Age de 

81 ans. 1] était né prés d’Axum et avait commencé par suivre la discipline 

monastique de labbé Samuel au monastére de Hajgwemze. Entré vers 

r4og dans la secte des Stéphanites, ilen était devenu le chef depuis la 

captivité du fondateur. 1.6 manuscrit d’aprés lequel sa Vie est publiée, est 

une copie moderne exécutée pour Ant. d’Abbadie (Paris, Bibliothéque 

Nationale, fonds d’Abbadie, n° 174). Il est malheureusement trés fautif ; 

et nous reerettons que M. C. R., avec sa profonde connaissance de la 

langue, n’ait pas déployé plus d’efforts pour le rendre lisible. P. 28, au lieu 

de: ἢ ΦΆ : ACHP TEL}: traduit par Stauuthium Arstamateydes, 

(p. 25), il faut dire: ἢ ΦΆ τ ACHOMR-ATCE LD: (OU ACACIA») 
Sinuthium archimandritam. — P. 35, 1.19: les fréres se rassemblent 

ANGA : HOAT : 439-32 : PR: cest-a-dire, non pas pour la 

féte de ’Epiphanie (trad. p. 32), mais pour celle de Ste Fébronia. 
Avec la Vie de Takla Hawarjat nous retombons dans la plus basse lit- 

térature d’édification qui ait eu cours en Ethiopie. Cette histoire, qui se 

présente sous la forme d’un panégyrique pour la féte du saint, était déja 

connue par les longs extraits que M. B. Turaiev a donnés en traduction 

russe (cf. Anal. Boll., XXVII, 427). Néanmoins, ἃ raison des quelques 

services qu'elle peut rendre, il n’était pas mauvais qu’on en possédat le 

texte. M. C. R. Ya édité d’aprés l'exemplaire unique conservé dans le 

manuscrit 63 du fonds d’Abbadie. L’introduction qu’il y a jointe est fort 

sommaire, mais une autre publication qu’il projette lui donnera occasion 

de revenir sur quelques passages plus intéressants de la Vie de Takla 

Hawarjat. P. 88,1. 3-4,les mots (7712 JANE? NOIC? COAT: 

Bavk thE L-Nhed ine signifient pas petra in Romant imperit civt- 

tate, cut nomen est Tripolis (cf. trad., p. 79), mais plutét: lapis, in urbe 

Roma, qui dicituy Tetrapylon ; allusion ἃ un passage des Actes apocryphes 
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de S. Pierre (cf. E. A. Wallis Bunce, The Contendings of the Apostles, 
I, London, r&gg, p. 7-8). — Trad. p. 11g, au heu des mots: Itcce, ὁ 

filtt met, quae Dominus mihi concesstt, il faut rétablir le texte 

connu: Ecce ego et pucri mei, quos dedtt miht Deus (Is. 8, 18; Hebr. 

2,13): ἢ : Ab? «ὦ» βιφῷφ - μοῦ : ATMLANALC + — Trad. 
p- 63,1. τ: comes est un lapsus pour coma. Ce n’est pas le seul; mais 

M.C.R. atrop bien mérité des études orientales pour qu'il soit encore 

permis de le taquiner avec de pareilles vétilles. P,P. 

423. — ἘΞ Nau et L. Leroy. Les légendes syriaques d’Aaron de 

Saroug, de Maxime et Doméce, d’Abraham maitre de Barsoma et 

de Pempereur Maurice. Les miracles de saint Ptolémée, dans Parro- 

LOGIA ORIENTALIS, t. V [1910], p. 693-808. — Le τ V dela Patrologia 

ortentalis, οὐ nous avons trouvé le premier mois du synaxaire arménien 
(voir ci-dessus, pp. 5-8, 375-76), s’est cloturé par un « recueil de monogra- 

phies » composé en entier de légendes hagiographiques. Nous en indique- 

rons briévement le contenu. 

τὸ) Une Vie syriaque d’Aaron de Sariig par son disciple Paul (p. 701-49). 
Cette attribution est un premier mensonge, suivi de beaucoup d'autres. Il 

n'y arien a retenir de cette piéce, sinon peut-étre l’existence d’un vayue 

S. Aaron, fondateur d’un monastére sur le mont Bericha, prés de Méliténe, 

ou sa légende parait avoir été localisée, L’anecdote du démon enfermé sous 

une auge en pierre magnétique,que le saint l’avait condamné a transporter, 

rappelle, dans sa premiére partie (p. 739-41), un miracle de 5. Grégoire le 

Thaumaturge,d’aprés une Vie arménienne (cf.A. PonceLer, Kecherches de 
science religieusc, 1, τοῖο, p. 158), et dans la seconde (p. 741-43), une 

historiette qui avait cours en Antiochéne, au sujet de S. Barlaam du mont 

Casios (cf. Mélanges de la Faculté Orientale de Beyrouth, II, 2, p. 8x0). 

La région de Méliténe dans la petite Arménie est une maniére de carre- 

four, qui a trés bien pu servir de confluent ἃ ces deux sources. Aaron passe 

pour étre mort a [ἄρα de IIS ans, le 28 mai 337, le jour de la Pentecéte, ἃ 

g heures du matin. Ce chiffre et cette date inspirent le méme degré de con- 

fiance que le personnage et son histoire. Mais grace ἃ cette indication, le 

S. Aaron mentionné au 28 d’iar dans le martyrologe de Rabban Sliba, est 

identifié avec une évidence absolue (voir Anal. Boll., XXVII, 184). Nous 

avons cru autrefois qu’un autre Aaron, marqué au 22 octobre, ne faisait 

qu’un avec le précédent (ibid. p. 166) ; mais depuis lors nous avons remar- 

qué que, d’aprés une notice de Jean d'Asie, un prétre arménien de méme 

-om est mort ἃ Constantinople, dans le monastére des Syriens, le 22 octo- 

bre 560 (Πὰν, Anecdota syriaca, 11, 222-24). Il est vrai que le livre de 

monachis ortentalibus, qui nous a conservé cette information, n’a guére 
laissé de traces dans le martyrologe de Sliba. Mais l'exception isolée que 

nous croyons constater ici pourrait prouver uniquement que les chapitres 
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composant le recueil actuel n’avaient point ἃ lorigine la cohésion qu’on 
leur suppose assez gratuitement. 

2° Vie des SS. Maxime et Doméce. Deux recensions syriaques de la 

légende connue. L’une suit d’assez prés le texte copte publié par M. Amé- 

lineau (BHU. 742); elle est publiée in extenso (p. 752-62). L’autre y ajoute 

trois miracles, qui sont publiés en appendice ἃ la premiére (p. 762-66). 

395. Abraham, qui fut, dit-on,le maitre du fougueux monophysite Bar- 

sauma, est mentionné par le martyrologe de Sliba au 18 avril, date de sa 

mort (t. c., p. 180). Son histoire aurait été écrite par un autre de ses disci- 

ples, nommé Etienne, qui fut élevé ἃ l’épiscopat. Le petit texte syriaque, 

gui nous est donné ici (p. 768-73), se présente comme un extrait de cette 

Vie. On y apprend qu’Abraham était né ἃ Constantinople et qu’il fonda un 

monastére en Syrie sur la « Haute Montagne, prés d’Antioche ». Le reste 

est de la basse hagiographie et fait douter que le susdit Etienne, s’il a réel- 

lement existé, ait jamais connu Mar Abraham. 

4° La mort tragique de l’empereur Maurice, brailé vif au milieu du 

Bosphore par l’usurpateur Phocas (22 nov. 602), ainspiré un récit d’édifi- 

cation, qui semble destiné 4 prendre place dans un synaxaire ou dans une 

collection d’Actes des martyrs (p. 773-78). Maurice exercait un réel ascen- 

dant sur le roide Perse Khosrau 11, qu'il avait jadis aidé ἃ triompher de 

son rival Bahram. Il sut en profiter ἃ |’avantage des chrétiens d’Orient, et 

Yon ne s’étonne pas trop de lui voir faire figure de saint, dans le manus- 

scrit de Paris syriaque n° 309, qui est d’origine nestorienne. 

Les quatre textes qui précédent ont été publiés et traduits par M. l’abbé 

Nau, ἃ qui nous épargnons pour cette fois nos compliments sur son 

inlassable activité. 

5° « Les miracles de S. Ptolémée », qui remplissent le reste du fasci- 

cule, sont une des derniéres publications du regretté abbé Leroy. Ces 

récits, au nombre de six, ne répondent que trop bien, fond et forme, 4 ce 

que lon attend des thaumaturges coptes et de leurs historiographes. Le 

texte est en plat arabe égyptien, et les corrections que !’éditeur y a faites 

Ga et 1&4 ne sont toujours celles qui s’imposaient tout d’abord. P. 781, 1.3, 

“sl. ne vaut pas mieux que “,|{, comme porte le manuscrit ; lire 

-- 

εἰς. 10014.,.1.. 9, la legon jos) si : « étroit de poitrine » ou « de 

coeur >, c’est-a-dire impatient, ne gagne pas a étre modifiée en 9.5} τὸ 

: « étroit de patience ». Mais ce n’est pas ἃ de telles vétilles que l'on 

aime ἃ songer devant l’ceuvre prématurément interrompue d’un savant 

modeste et désintéressé. Les services qu’il a rendus dans sa trop courte 

carriére ont le prix des efforts qu’ils lui ont cottés, et de plus heureux 

que lui auront eu moins de mérite. P.P. 
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134. -- A. KHAKHANOV. Matepia.tnl no ΓΡΥΒΒΗΘΝΟΝ δΡΙοπογία πὸ pyKo- 

uncums X bra, Moscou, Igto, in-8°, xxvu-80 pp.(= Tpyyut no βοοτο- 

κοβῆμδημο, fasc, XXXI). 

425. — A. Knakuanov. JKurie cn. Oeogopa Crparuaara a Tupona By 

rpysnycion uepenons, dans Borocaoscnit Biernuxs, τοῖο, t. III, Ρ. 324- 

332. 

Les « matériaux hagiographiques » mis au jour parle professeur Kha- 

khanov sont extraits du ms. 57 du couvent des Ibéres, au mont Athos. Ce 

précieux document a été décrit, en grand détail, par M. N. Marr, dans 

une monographie que nos lecteurs connaissent déja (z). M. Kh. n’a pas cru 

nécessaire de reviser les indications de son éminent devancier. Son recueil 

comprend d'abord une Passion de 5. ‘Théodore, sur laquelle nous revien- 

drons dans un instant, et l’histoire deS. Romain le Néomartyr, dont il y 

a été longuement question ci-dessus (p. 393-427). 

Le reste du volume est rempli par dix Vies ou Passions, d’importance 

diverse. C'est encore ἃ M. Marr que revient le mérite de les avoir identi- 

fiées (Ha, nobayun wa Acont, dans Kypsaap Munuacrepcrna Hapoguaro 

Hpocpbiienia, (ccCxxu, 1899, partie scientifique, p. 1-24). Toutes ces pié- 

ces sont traduites de l’arménien, d’aprés des originaux en partie connus et 

publiés. Les voici, suivant l’ordre ou elles se présentent dans l’édition. 

IL. (p. 10-24). Passion de 5. Sukhias et de ses compagnons. C’est, nous dit 

M. Marr, une traduction httérale du texte publié (par Alishan) dans 

Uuplpe Surg lpalpast p = Libri armenti, XIX, 33-56 (BHO. 1104). 

M. Kh. fait observer, avec raison (p.x1-x11), que la version géorgienne 

est allongée d’un passage relatif aux reliques de ces martyrs et a la préten- 

due vision de l’empereur Constantin quien aurait amené la découverte. 

Il fallait ajouter que la source de cette histoire est connue. Aucher en a pu- 

blié le texte arménien dans les notes de son grand recueil de Vies des saints 

t. Il, p. 119-20 (BHO, 1105). — ἘΝ. (p. 47-49). Passion de S. Isaac (Sahak) 

le Parthe. Original disparu. M. Marr suppose que lhistorien Elisée J’aurait 

eu entre les mains (t. c., p. 19). — V. (p. 49-51) Passion de St SuSanik : 

répond trait pour trait ἃ la plus courte des deux Passions arméniennes 

(BHO, 1108). Une autre rédaction géorgienne, notablement plus longue, 

a été insérée dansle grand recueil de Sabinin, boJaHogy mab bsdamby, 

p. 181-92. M. Kh. trouve regrettable que M. Marr ne dise point quel rap- 

(x) Ci-dessus p, 401, note 7. Nous nous permettons d'exprimer le regret que le 

catalogue ou plutét la liste sommaire des manuscrits géorgiens d’Iviron, tout 

récemment traduite par M.O. Wardrop dans le Fournal of theological studies, 
το XIE (1921), p.593-607, n’ait pas été corrigée et mise au point d’aprés les travaux 

de M, Marr. La savante revue d’Oxford avait habitué son public ἃ une informa- 

mation plus consciencieuse, 
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port existe entre cette version et la Passion armenienne développée (BHO. 

1107}. 51, tenait ἃ le savoir, rien ne ’empéchait d’y regarder lui-méme. 

Il n’aurait pas tardé ἃ reconnaitre que ces deux piéces sont séparées par 

d’assez larges dilférences. — VI. (p. 51-57). Passion de 5. lazdbuzid. Tra- 

duction de FTO. 433. — VIL. (p. 57-60). Histoire des SS. Aristaces, Ver- 

thanes et autres descendants de S.Grégoire | Iluminateur.Original inconnu. 

— VIII. (p. 60-62). Passion de Ste Sanducht. Traduite de BHO. toso. — 
1X. (p. 63-65). Passion de S.Oski et de ses compagnons. Traduite de BHO. 
709. — X.(p. 65-69). Passion des SS. Nerses et Khad. Original inconnu. 

— ΧΙ. (p. 70-72). Histoire de Vardan et de ses compagnons. Version d’un 

original arménien qui ne répond ἃ aucun des textes connus et que M. Marr 

semble vouloir ranger aussi parmi les sources d’Elisée (t. c., Ρ- 19). — 

XI. (p. 72-77). Passion des SS. David et TiridSan. L’original s’est perdu 

sans laisser de traces et la version géorgienne est, semble-t-il, le seul 

souvenir qui reste de ces deux martyrs. David et TiridSan étaient deux 

jeunes Arméniens, fils d'une veuve chrétienne. Ils furent mis A mort par 

leur oncle qui convoitait leurs biens. Cet oncle était idolatre. Frappé de 

cécité en punition de son crime, il fut guéri miraculeusement et se con- 

vertit au christianisme. Cela se passait Ujo3mdobd s@dozobosbs oo 

bodyGdbyjymb yGogq@obo, « sous le roi Arsace, Héraclius régnant sur les 

Grecs ». Ce synchronisme est une lourde contradiction. Il y a d’autres 

invraisemblances dans cette histoire, qui est difficilement acceptable en 

sa teneur actuelle. 

‘Tous ces documents sont reproduits, sans l’ombre d’une annotation 

critique, d’aprés une copie faite pour M. Kh. par un moine d’lviron, le 

P. Bakradze. L’éditeur nous prévient (p. xxiv) que cette copie n’est pas 

entiérement fidéle, et qu’il n’a pu en obtenir la vérification, son auteur 

étant mort depuis plusieurs années. En effet, dans le texte traduit ci-des- 

sus, il est aisé de remarquer un certain nombre de lecons si évidemment 

fausses que nous les avons traitées comme de pures fautes d’impression. 

Ainsi, par exemple (KHAKHANOV, p. 31,1. 8-9), sWdIM@bogomom, «de 

VOrient », au lieu de smembogo@oq@, «vers !’Orient », que tout le 

contexte suggére, sans doute possible (τ). A ces erreurs du copiste se sont 

ajoutées, parun dernier malheur, une assez forte série d’accidents typo- 

graphiques. M. Kh. défend avec une certaine vivacité un de ses précé- 

dents travaux contre un critique méticuleux, qui s’est donné le plaisir 

féroce d’y compter, « en chiffres ronds », 300 fautes d'impression (p. xxvi). 

Je ne sais 5} a été bien inspiré d’agacer ce terrible homme; car si l’autre 

se pique au jeu, les Matériaux Phagiologie géorgienne pourraient lui 

(1) Cf. supr. pp.396 et 414. Méme faute probablement, KHAKHANOY, p.29,1.19-20: 

Lgs7yR380M, pour bgg73509(0.a moins que le texte n’ait porté primitivement : 

«au sortir de Séleucie » (cf. supr. p. 412). 
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fournir matiére A de nouvelles statistiques. Mais ce sont 1A des défauts 

secondaires, sur lesquels nous avons les meilleures raisons de ne pas 

insister et dont il serait peu équitable de prendre prétexte pour déprécier 

Vutile publication de M. Kh. , 

Son article sur S. Théodore est destiné ἃ servir de préface ἃ la Passion 

géorgienne du saint, ou plutdt il est la répétition en d’autres termes des 
idées exprimées dans l’introduction du volume (p. u-x1). Celle-ci laissait 

pourtant quelque chose ἃ dire et les sources immédiates du document 

pourraient étre distinguées plus nettement. Le texte géorgien est presque 

certainement traduit de l’arménien ou composé de piéces traduites de 

Varménien. Tout le début du récit, ot sont relatées la naissance de S.Théo- 

dore, son éducation, sa lutte avec le dragon etc., rappelle de fort prés la 

petite histoire De Amasia civitate ac de nativitate S. Theodori (BHO. 
z171). Ailleurs, c’est un original grec qui apparait ἃ travers une double 

traduction. Dans ses grandes lignes, le texte géorgien est une compilation 

hétéroclite, ob la légende de Théodore le stratélate est entremélée ἃ celle 

de Théodore le conscrit.M.Kh., ἃ qui les travaux du P. Delehaye semblent 

avoir échappé, tient encore les deux Théodore pour des personnages dis- 

tincts (Marepianu, Iv et suiv. ; 3Kutie cs. Oeogopa, 317). Pour la question 

dhistoire littéraire, ce point de vue ne tire pas ἃ conséquence. La dualité 

des saints Théodore était généralement admise quand on s’avisa de fusion- 

ner leurs légendes et nous ne voudrions pas jurer que l'hagiographe qui 

se chargea de l’opération ait eu clairement conscience qu’il supprimait un 

dédoublement artificiel. Mais son intention de réunir sur la téte d’un 

méme personnage |’illustration des deux homonymes n’en est pas moins 

évidente. Elle apparait jusque dans le titre qu’il a donné ἃ sa rhapsodie. 

On en remarquera l’énoncé: « Premiére semaine du caréme, le samedi » 

— c'est ἃ cette date que les Arméniens fétent Théodore le stratélate — 

« mémoire du saint et victorieax Théodore d’Euchaita, τοῦ νέου otpa- 

τιώτου γενομένου Obeo@ bLHHd.HoMAs@ Iaygobgdqy@obd , 
Sa vie et ses exploits. » M. Marr est vivement repris par M. Kh. pour avoir 

rendu les mots transcrits ci-dessus par «Tiron » (1). Ce n’est pourtant 

pas si mal traduit, puisque τήρων = ἐΐγο signifie, par définition, un soldat 

nouvellement entré au service. Cependant l’observation de M. Kh. n’est 

pas une pure chicane. C’est avec une intention marquée que le rédacteur 

de la légende a évitéle mot τήρων, pour le remplacer par une Jocution 

contenant un paronyme de στρατηλάτης. Cette périphrase est déja un 

trait du syncrétisme dont toute la piéce est inspirée. 

‘ Au début de gon article, M. Kh. se plaint, en quelques termes assez tran- 

(1) dannexun, t.c.. p. 61. Observer les variantes orthographiques du méme 

titre géorgien, chez les deux auteurs, 
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chants (p. 324-25), de Vindifférence que les savants d’Europe montrent a 

Vendroit de la littérature géorgienne. Les « savants d'Europe » onttort, 

évidemment, de négliger cette lumiére, qui leur éclairerait en effet 

plusieurs cétés de l’horizon. Mais pourquoi ceux qui l’ont allumée mettent- 

ils tant d’obstination ἃ la tenir sous le boisseau ? La ot leurs publications 

ne deviendront pas accessibles en temps utile ou continueront de ne |’étre 

pas du tout, on gardera philosophiquement l’habitude de les traiter comme 

inexistantes. Si c’est la faute de quelqu’un, ce n’estpaslanétre. P.P. 

126. — * Omaggio della Societa italiana per la ricerca dei papiri 

greci in Egitto al quarto convegno dei classicisti tenuto in Firen- 

ze dal XVIII al KX aprile del MCMXI. Firenze, Ariani, 1911, in-4°, 

26 pp., fac-similés. 

127. — * ArthurS. Hunt. Catalogue of the Greek Papyri in the 

John Rylands Library Manchester. Vol. I. Manchester, University 

Press, 1011, gr. in-4°, XII-202 pp., Io planches. 

428. — Arthur 5. Hunt. The Oxyrhynchus Papyri. Part VIII, 

edited with translations and notes. London, Offices of the Egypt Explora- 

tion Fund, 1911, in-4°, 314 pp., 7 planches. 

129. --- Paul M. Meyer. Die Libelli aus der Decianischen Chris- 

tenverfolgung, ABHANDLUNGEN DER KON. PREUSSISCHEN AKADEMIE DER 

WiISSENSCHAFTEN, phil.-hist. Classe, τοῖο, Abh. V., in-4°, 34 pp., planches. 

Si I’ceuvre laborieuse du déchitfrement des papyrus, qui se poursuit 

partout avec une louable émulation, a surtout profité jusqu’ici aux études 

classiques et ἃ la connaissance de la vie et des institutions romaines, ily a 

tout lieu d’espérer que l'hagiographie, ἃ son tour, en retirera d’importants 

résultats, ne fit-ce que pour déterminer l’age de certains textes dépourvus 

Jusqu'ici de toute attache chronologique. La société italienne pour la 
recherche des papyrus grecs, qui ne se contente pas d’accumuler, mais qui 

déchiffre et commente les textes sous l’habile direction de M. G. Vitelli, 

vient de mettre au jour, avec d’autres fragments qui nous concernent moins 

directement, une partie des Actes de Ste Christine d’aprés un papyrus du 

Ve siécle, dont l’autre face contenait la Passion de S. Paphnuce. Ce n’est 

pas le moment de chercher a éclaircir la question si embrouillée des origi- 

nes du culte de Ste Christine et de ses homonymes. M. Lorenzo Cammelli, 

Véditeur du fragment, a bien indiqué ces difficultés, et rappelé que les 

idées de De Rossi avaient été notablement influencées par ce fait que 

Ste Christine lui semblait avoir été complétement négligée par les hagio- 

graphes grecs. A défaut du papyrus d’aujourd’hui, il suffisait de la notice 

des synaxaires au 24 juillet (Syvax. Eccl. CP. 839) pour se persuader du 

contraire. Comme c’est généralement le cas, cette notice est le résumé d’un 

texte plus développé, et l’on peut affirmer que la Passion de St¢ Christine 

lue par le compilateur était au moins apparentée ἃ celle du papyrus : 
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αὕτη ἦν ἐκ τῆς Τυρίων πόλεως OUpBavod τινος στρατηλάτου θυγάτηρ. 

La martyre se présente également comme la propre fille du juge Urbain 

dans le fragment antique. En attendant que nous ayons le loisir de nous 

occuper des textes de la Passion de St¢ Christine du ms. 29 de Messine 

(voir Anal. Boll., XXII, 37) et dums. 17 du Patriarcat de Jérusalem 

(PapADOpoULos-KERAMEUS, I, 74), les vingt-cing lignes qui nous restent du 

vieux texte donnent une idée suffisamment nette de la catégorie ἃ laquelle 

il doit se rattacher ; c’est celle des récits d’imagination mélés de rémi- 

niscences et de lieux communs. M, Cammelli a souligné plusieurs paralléles 

avec les Acta Barbart publiés ici-méme (Anal. Boll., XXIX, 276). D’autres 
morceaux encore les lui fourniront également avec d’autres piéces de rap- 

port. Il est intéressant de constater, par un exemple suffisamment daté, 

quelles origines lointaines peut revendiquer ce genre d’hagiographie. Nous 

n’apprenons malheureusement rien de nouveau sur S'* Christine elle- 
méme ; la découverte d’un sanctuaire de la méme €poque serait autrement 

importante & ce point de vue que celle d’une légende. 

M. Hunt, qui s’est consacré ἃ la lecture des papyrus avec une science et 

une abnégation 4 laquelle tout le monde savant rend hommage, a décou- 

vert, dans le fonds de la John Rylands Library de Manchester (n° 10), un 

fragment hagiographique du VI¢ siécle, οὰ malheureusement le saint n'est 

pas nomme. On reléve, dans les paroles du martyr, la mention du tour- 

ment de la faim et de la soif enduré durant vingt jours. On songe tout natu- 

rellement ἃ 5. Lucien, et c’est l’idée qui nous était venue ἃ la lecture du 

passage que M. H. a bien voulu nous communiquer. Toutefois le texte ne 

répond pas ἃ la Passio Luciani que nous possédons. Il reste 14 un probléme 

a résoudre. Ce sera un hasard presque miraculeux si on retrouve un autre 

bout du papyrus mutilé. 

Dans les papyrus d’Oxyrhynque, récemment publiés, nous en rencon- 

trons deux du cinquiéme-sixiéme siécle avec des noms de saints. Dans le 

n. I511,une amulette chrétienne, nous relevons les suivants πρεσβείαις τῆς 

δεσποίνης ἡμῶν τῆς Θεοτόκου καὶ τῶν ἐνδόξων ἀρχαγγέλων καὶ 

τοῦ ἁγίου καὶ ἐνδόξου ἀποστόλου καὶ εὐαγγελιστοῦ καὶ θεολόγου 

Ἰωάννου καὶ τοῦ ἁγίου Σερήνου καὶ τοῦ ἁγίου Φιλοξένου καὶ τοῦ 

ἁγίου Βήκτωρος καὶ τοῦ ἁγίου ᾿Ιούστου καὶ πάντων τῶν ἁγίων. 

S. Philoxenus est mentionné dans une autre piéce,n. 1150: Ὁ Θεὸς τοῦ 

προστάτου ἡμῶν τοῦ ἁγίου Φιλοξένου. L’économe τοῦ ἁγίου ᾿Ιούστου 

et le μαρτύριον de ce saint figurent dans une piéce antérieurement publiée 

(n. 941). 

Tout le monde connait les /zbelli ou certificats délivrés durant la persécu- 

tion de Déce ἃ ceux qui avaient sacrifié aux idoles. M. Ch. Wessely avait 

réuni les cing exemplaires découverts avant 1906 dans son recueil intitulé 

Les plus anciens monuments du christianisme écrits sur papyrus (Patrolo- 
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gia orientalis, IV, 2). Nos richesses en ce genre viennent de s’accroitre 

notablement par les acquisitions récentes de la bibliothéque de la ville de 

Hambourg, parmi lesquelles il n’y a pas moins de 10 libelli nouveaux pro- 

venant tous du village de Theadelphia, qui jusqu’ici n’en avait livré qu’un 

seul (WESSELY, p. 113). M. Meyer publie tout le groupe de Theadelphia, 

soit vingt exemplaires, et le fait suivre des quatre autres, de provenance 

diverse. Déja la collection n’est plus complete et il faut y ajouter le n. 12 

de la John Rylands Library (publié par M. Hunt), provenant d’Arsinoé et 

remarquablement conservé. Les porteurs de ces attestations étaient-ils 

tous des chrétiens, comme on l’a pensé (cf. plus haut p. 117)? I n’est 

pas impossible, hélas, qu’il y en ait quelques-uns dans le nombre. Toutefois 

rien ne ]’indique. Mais le nombre des exemplaires conservés montre assez 

que l’édit de Déce fut poussé avec vigueur. Dans |’abondante « littérature » 

réunie par M. Meyer, je cherche en vain P. Francut, Due libelli originals 
di libellatict dans te Nuovo Bullettino dt archeologia cristiana, 1, 68 
et suiv. H. Ὁ. 

430. — * Conradus ΚΊΚΟΗ 5. 1. Enchiridion fontium historiae 

ecclesiasticae antiquae. Friburgi Brisgoviae, Herder, τοῖο, in-8°, xx1x- 

636 pp. Mk. 8. — Le recueil publié par le P.C. Kirch est appelé Arendre de 

réelg services aux étudiants en théologie. Il ya la, rangés par ordre 

chronologique et partagés en plus de mille numéros, un grand nombre 

d’extraits de l’ancienne littérature chrétienne ou des Péres. Ils sont publiés 

avec grand soin et d’aprés les meilleures éditions; aux textes grecs esi 

jointe une traduction latine. Ces passages, souvent cités dans les cours de 

théologie, n’étaient pas tous facilement accessibles. Une bonne table des 

matiéres permet de retrouver aisément les morceaux afférents ἃ un méme 

sujet ; dans l’idée de l’auteur, ils pourront étre utilisés pour les exercices 

pratiques des séminaires. Le nouvel ouvrage supplée en quelque facon ἃ 

toute une bibliothéque ; il va de soi que quiconque veut pousser & fond une 

question ne pourra pas se contenter de ces glanures, ni se faire d’aprés elles 

seules une idée compléte et juste de toute la patrologie. Le choix de cer- 

taines piéces peut sembler discutable. Prenons comme exemple I’in- 

vention de la croix ἃ Jérusalem : nous trouvons aux n. 842 et suiv. le récit 

de Sozoméne ; plus haut, aux n. 473 et suiv., le témoignage de S.Cyrille de 

Jérusalem sur la diffusion des reliques de la croix. Comme éléments d’une 

discussion,ces textes sont évidemment insuffisants ; il faudrait ou les suppri- 

mer, ou, si on veut examiner ἃ fond la question, y joindre le récit de 

S. Ambroise (P. L. XVI, p. 1400 et 1401, ἢ. 45), celui de Rufin (ib. XXI, 

Ῥ. 475 84.) etc. Mais l’ouvrage prendrait peut-étre des proportions qui ne 

cadrent pas avec le plan de l’auteur. Tel qu’il est, on peut lui prédire un 

légitime succés ; il forme le pendant de l’Enchtridion symbolorum de 

Denzinger-Bannwart et est non moins indispensable ἃ tout étudiant en 
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théologie. L’usage courant auquel est certainement appelé ce précieux 

manuel] ne tardera pas ἃ apprendre comment on pourra le perfectionner 

encore. V.D.V. 

481. --- Ὁ. A. Wiumarr. La lettre LVIII de saint Cyprien parmi 

les lectures non bibliques du lectionnaire de Luxeuil. Extrait de la 

Revue BéNEDICTINE, t. XXVIII (1911), p. 228-33. — Parmi les six lectures 

extrabibliques du célébre lectionnaire mérovingien de Luxeuil (Paris, 

Bibl. Nat. lat. 9427), deux ont été empruntées ἃ un passionnaire : fol. 

33-72, la Passion de S. Julien d’Antinoé (BHIL. 4529) et, fol. 198°-211, la 

Passion des apdtres Pierre et Paul par le Pseudo-Marcellus (BHL. 6657). 
C’est, semble-t-il, ἃ tout le moins pour la Passio S. Iuliani, le plus ancien 

exemplaire actuellement connu. L’intéressante notice du R. P. D. Wilmart 

mérite d’autant plus d’étre signalée ici que le Parisinus 9427 a malheu- 

reusement été omis par nos collégues dans leur catalogue des manuscrits 

hagiographiques latins de la Bibliothéque Nationale. A. P. 

432. — * Hans Lierzmann. Die drei altesten Martyrologien. Zweite 

Auflage. Bonn, Marcus und Weber, τοῦτ, in-8°, 18 pp. (KLEmNE ΤΈΧΤΕ ΕΚ 

THEOLOGISCHE UND PHILOLOGISCHE VORLESUNGEN UND Usuncen). — L’en- 

treprise des Kleine Texte, on le sait, témoigne de V’esprit pratique de 
M. Lietzmanno. Les trois martyrologes, c’est-a-dire les deux Dépositions 

romaines, le calendrier de Carthage, l’abrégé syriaque, que l’on a constam- 

ment besoin de feuilleter, n’encombreront plus désormais les tables de tra- 

vail. Une mince brochure comprend le texte des deux premiers et la traduc- 

tion allemande du troisiéme. A cette nouvelle édition M. L. a ajouté une 

table des noms trés commode. L’éditeur a proposé quelques corrections, 

trés justifiées, au martyrologe syriaque. Je m’étonne qu'il n’ait pas touché 

ἃ cette mention du 6 janvier: in Heliupolts Lukianos. Il faut lire trés cer- 
tainement 1x Helenopolis. H. D. 

433. — 1. αὐτοι. Le synaxaire éthiopien. 11. Le mois de hamle, dans 

PATROLOGIA ORIENTALIS, t. VII, 3 (9. a.), p. 206-440. — La partie du 

synaxaire éthiopien qui a été confiée par les directeurs dela Patrologia 

ortentaits aux soins de M. Guidi, promet détre rapidement achevée. L’il- 

lustre ortentaliste poursuit cette tache, outre plusieurs autres, avec une 

belle vaillance que les années n’ont pas méme effleurée. Si les autres sec- 

tions du livre avangaient aussi rapidement, ou si les éditeurs du synaxaire 

copte-azabe pressaient le pas, on pourrait bientét songer a établir. entre les 

deux documents la comparaison méthodique dont tout le monde sent la 

nécessité. Le présent fascicule comprend le mois de hamilé (8 juillet- 

6 aowit). On y remarque un bon nombre de notices empruntées aux Actes 

apocryphes des Apétres : aux 1 et 2, Miracles de 5. Thomas, sous des noms 



462 BULLETIN 

différents ; au 5, martyre des SS.Pierre et Paul ; au 15, miracle des mémes; 

au 18, S. Jacques; au 28, Ste Thécle; au 30, miracle de 5. André ete... Il 

serait utile de savoir si ces abrégés sont traduits de quelque exemplaire du 

synaxaire alexandrin ou bien s’ils sont extraits de la version éthiopienne 

des apocryphes apostoliques. Cette question mérite d’étre reprise dans une 

étude d’ensemble, quand il sera devenu possible de songer ἃ comparer le 

synaxaire copte-arabe ἃ son dérivé abyssin. 

MM. Singlas et Desnoyers ont prété leur concours ἃ M.G, pour la tra- 

duction francaise. Une note finale de I’éditeur donne quelques renseigne- 

ments complémentaires sur l’appareil critique, auquel est venu s’adjoindre 

le manuscrit 66 de la collection d’Abbadie. Pp. Ρ. 

184. —* John Dowpren.The Church Year and Kalendar. Cambridge, 

University Press, 1910, in-8°, xxvi-160 pp., fac-similés. 

435. —* Arthur John Macrean. The ancient Church Orders. Cam- 

bridge, University Press, I9ro, in-8°, x11-I8r pp., deux fac-similés. 

(THe Campripce Hanpsooxs or LirurcicaL Srupy). 
186. — *K.-A, Henri Ke_uner. L’année ecclésiastique et les fétes 

des saints dans leur évolution historique (Eoptodoyia). Traduit sur la 

derniére édition allemande par le R. P. Jacques Bunn. Paris, Lethielleux, 

s. a. (1010), in-8°, x1x-556 pp. 

Deux théologiens anglais bien connus, MM. Swete et Grawley ont entre- 

pris la publication d’une série de manuels pour |’étude de la liturgie, dont 

la rédaction est confiée a des spécialistes. Ils s’attacheront surtout ἃ I’his- 

toire et ἃ l’analyse raisonnée des principaux rites du culte chrétien, en 

s’arrétant de préférence ἃ ceux qui se présentent comme l’expression des 

croyances. La disposition des volumes est trés claire, et ces manuels, 

agréables ἃ consulter, contribueront beaucoup ἃ la connaissance de la 

liturgie. Le malheur a voulu que le volume consacré ἃ l’année ecclésiasti- 

que et au calendrier fat, pour ainsi dire, un livre posthume.L’auteur n’était 

plus 14 lorsque les épreuves sortirent de Vimprimerie, et il est bien 

difficile qu'une main étrangére, quelque habile qu’on la suppose, supplée 

ἃ toutes les lacunes du manuscrit. Celui de I’évéque Dowden n’était pas 

entiérement au point. On s’en apercoit surtout en lisant le chapitre ot il 

est question du calendrier des Grecs. L’information est tout ἃ fait insuffi- 

sante. L’auteur l’a prise surtout dans |I’Heortologte de Kellner qui, préci- 

sément sur ce point, laisse beaucoup ἃ désirer. Le Propylaeum ad Acta 

SS. novembris n’est pas seulement resté inconnu Al’auteur, qui aurait pu 

y trouver certains renseignements sur les livres liturgiques des Grecs, mais 

il manque aussi dans la bibliographie générale, quia été retouchée. Les 

Acta Sanctorum ne comptent pas 55 volumes, comme il y est dit, mais 

65, actuellement 66. 
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Le plan de l’ouvrage est simple. On étudie successivement la semaine, 

les fétes des martyrs, les fétes de la nativité et de l’épiphanie, les autres 

fétes du Seigneur, les fétes de la Vierge, les fétes des apdtres, des évan- 

gélistes etc., les temps de préparation et de pénitence, les calendriers 

et martyrologes de |’Occident, les fétes mobiles, le calendrier de |’église 

orthodoxe. On le voit, l’ordre historique a été sacrifié. Trois appendices 

assez courts traitent de la question de la paque dans les églises celtiques, 

des calendriers des églises orientales séparées, du calendrier de léglise 

d’Angleterre depuis la réforme. 

L’ouvrage de |’évéque de Moray, A. J. Maclean, a une tout autre impor- 

tance. Il a pour but d’orienter le lecteur dans cette littérature ἃ moitié litur- 

gique, ἃ moitié canonique, des canons d’Hippolyte,du Testament de Notre- 

Seigneur, de la Didaché, des constitutions apostoliques etc, Aprés |’avoir 

caractérisée dans son ensemble,|’auteur analyse les différents écrits qui en- 

trent dans la catégorie,et groupe ensuite les renseignements que l'on peut en 

tirer pour l’histoire du culte, de l’organisation du clergé et de l’ordination, 

des sacrements,de ja doctrine, des fétes. Enfin,il cherche ἃ établir les rela- 

tions de dépendance qui existent entre ces divers réglements.En bonne par- 

tie,conclut-il,ils dérivent d'un méme original perdu, qui pourrait étre l’ceu- 

vre d’Hippolyte. Ni les canons d'Hippolyte, tels que nous les avons, ni les 

Constitutions apostoliques ne peuvent étre regardés comme la source com- 

mune. Les canons, abstraction faite de quelques interpolations, datent du 

commencement du IV® siécle, mais ont conservé fidélement beaucoup de 

traits de l’écrit primitif. De méme les canons d’Egypte — l’auteur sépare | 

les canons égyptiens, les canons éthiopiens, les fragments de Vérone — 

appartiennent ἃ cette époque. Le Testament du Seigneur est du milieu, les 

Constitutions apostoliques de la fin du IV® siécle. A plusieurs reprises 

l'auteur insiste sur la difficulté que l’on éprouve ἃ dater ces écrits dont une 

bonne partie n’est connue que par des traductions, et recomrnande la pru- 

dence ; conseil que nous suivrons en ne nous empressant point d’adhérer 

d’enthousiasme ἃ l'ensemble de ses conclusions, qui, sans doute, ne sont 

pas énoncées & la légére, mais qui exigent un contréle de détail auquel 

nous ne saurions nous livrer ici. 

M. Kellner n’est pas de ceux qui peuvent se plaindre de notre excessive 

sévérité A son égard. On était certainement en droit d’attendre de lui des 

retouches plus nombreuses et des modifications plus profondes de son pre- 

mier essai que celles qui caractérisent la seconde édition. Les progrés 

réalisés en ces matiéres, ἃ défaut des critiques, auraient du lui ouvrir les 

yeux et l’'amener ἃ remanier tout au moins la troisiéme partie de son livre, 

ot l'on fait connaissance avec les sources et οἱ l’on est censé apprendre la 

maniére de s’en servir (voir Anal. Boll., XXVU, 92). Le traducteur fran- 

gais a suivi la seconde édition allemande, en faisant disparaitre quelques 

inexactitudes, dit-i], signalées par le consciencieux auteur, en atténuant 



464 BULLETIN 

tel de ses jugements critiques. Cela n’était pas bien nécessaire. N'aurait-il 

pas mieux valu réserver son attention pour la transcription exacte des 

noms propres et des citations dans les notes ? Le P. B. écrit Shantz pour 

Schanz, Marcelli pour Morcelli, Weales pour Weale, Briegers pour Brie- 

ger, Wiltig pour Wittig, et attribue un article anonyme des Avzalecta au 

« P. Lejay, Bollandiste. » Je signale avec regret ces taches,qui déparent un 

livre qui ne manque pas de sérieuses qualités et of il n’y a nulle trace 

d’étroitesse d’esprit. Mais c’est la qualité indispensable d’un manuel d’étre 

bien au point et exact a la fois. Certaines parties de celui de M. K., surtout 

dans la traduction frangaise, ne le sont pas suffisamment. A propos de 

Vépoque du martyre de Ste Cécile, j’ai été amené autrefois (Anal. Boll., 

XXII, 86) ἃ contredire M. K.L’auteur le constate (p. 413), en faisant 

remarquer que je n’oppose aucun argument A ses conclusions. Ii a sans 

doute voulu dire que je ne propose, de mon cété, aucun systéme, ce quiy. 

est exact, car je n’en ai pas; mais ona essayé de montrer qu’aucun des 

arguments de sa démonstration ne tient. Cela n’est pas une simple fin de 

non-recevoir. H. Ὁ. 

437. —*P. BatirroL. Histoire du bréviaire romain. Troisiéme 

édition refondue. Paris, Picard, τοῦτ, in-8°, x-449 pp. — Il n’y a pas 

lieu d’insister, ἃ propos de cette nouvelle édition, sur les mérites d’un 

livre que nous avons recommandé ἃ nos lecteurs dés sa premiére apparition 

(Anal. Boll., XIV, 349-51) et que l’auteur n’a cessé de tenir ἃ jour et 

d’améliorer. « Les grandes lignes du livre ont été maintenues ; les théses 

« fondamentales, fortifiées ; la justification documentaire, contrélée et 

« enrichie ; sur plusieurs points, on a atténué les assertions premiéres ». 

On reconnait ici ’érudit consciencieux, qui a l’attention toujours en 

éveil et qui sait que horizon du savant se modifie sans cesse. Pour tous 

ceux qui ne se contentent pas des grandes lignes et cherchent la précision 

dans les moindres détails, la nouvelle édition ne fera pas double emploi 

avec les premiéres. 

L’ Histoire du bréviaire fait désormais partie de la Bibliotheque a’his- 
totre religteuse (n. 6) publiée par la librairie Picard, et dans laquelle ont 
paru déja d’autres excellents travaux. Nous avons regu en dernier lieu la 

traduction, par M. Pabbé Paquier, du Luther du P. Denifle (tome 1), et, 

trois volumes de M.le chanoine Pisani sur L’E-glise de Paris et la Révolu- 
iton. Le premier de ces ouvrages a conquis une suffisante célébrité pour 

qu’on nous dispense de dire autre chose sinon que le traducteur a ajouté ce 

qu'il faut pour en faire une adaptation réclamée par un public nouveau. 

Les études sur la période révolutionnaire sortent complétement de notre 

cadre. Il ne nous sied de louer chez M. le chanoine Pisani que ce qui est 

de la compétence de tout le monde, la méthode et l’exposition. Les spécia- 

listes, nous semble-t-il, ne peuvent manquer de compléter I’éloge. 

H. D. 
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438.—* K. Liiro.r.Patronate rémischer christliche Kirchen in 

der Schweiz (4. Jahrhundert), dans SCHWEIZERISCHE KIRCHEN-ZEITUNG, 

Ig10, p. 457-60. — Dans cette consciencieuse étude, qui fait suite aux 

recherches de !’auteur sur le Proprium Basileense, M. L. constate que les 

chrétiens ne batirent pas d’oratoires publics en Suisse avant le IV¢ siécle. 

ll établit ensuite dans quelles localités on peut démontrer l’existence d’une 

église ἃ cette époque et signale les endroits ot la tradition prétend faire 

remonter aussi loin la construction de la premiére chapelle. ᾿ 

᾿ H. Morerus. 

139. — * Prosper Viaup O. Εἰ. M. Nazareth et ses deux églises de 

PAnnonciation et de Saint-Joseph, d’aprés les fouilles récentes. 

Paris, Picard, 1910, in-8°, x1I-200 pp., nombreux plans, gravures et plan- . 

ches hors texte. — Le R. P. Viaud parait s’attendre qu’on attaquera son 

livre. I] répéte avec une certaine insistance et comme pour implorer 

miséricorde, qu’il est un archéologue improvisé et qu’il ne voudrait point 

paraitre empiéter sur la compétence d’autrui. Nous espérons qu’il se trom- 

pe et que personne n’aura le mauvais gout de lui chercher querelle. Un 

des appendices du livre contient une longue consultation de M. le comte 

de Lasteyrie ; un autre est tout entier de la plumede M. Clermont-Gan- 

neau. Le nom de ces maitres suffit ἃ recommander le volume auquel ils 

ont collaboré ; et du reste les pages qu’ils y ont écrites sont loin d’en faire 

tout le prix. Le R. P. V. parle de choses qu’il a vues et touchées de ses 

mains. Il les décrit en prenant un vrai luxe de précautions pour que le 

lecteur se les représente exactement. Plans et descriptions s’encadrent dans 

un récit animé, ot résonne encore un écho de la joie triomphante qui, a 

chaque nouvelle découverte, mit en rumeur tout le Nazareth chrétien et 

musulman (cf. pp. 54 et 92). 

Il reste aussi quelque chose de ce bel entrain dans les conjectures ἃ l’aide 

desquelles le R. P. V. interpréte ses trouvailles ; mais rien d’excessif. Le 

respectable auteur fait les plus visibles efforts pour empécher son imagi- 

nation de se lancer dans des combinaisons aventureuses ou du moins 

de s'y accrocher. Les reconstitutions qu'il propose sont plausibles, et peut- 

étre leur vraisemblance apparait-elle mieux encore sur le terrain que sur 

le papier. Cependant, il y a des distinctions ἃ formuler. Le résultat positif 

des fouilles si bien conduites par Je P. V., c’est que les croisés ont élevé ἃ 

Nazareth deux églises monumentales, [πὸ ἃ cent métres environ au 

nord de la basilique actuelle de l’Annonciation, l’autre sur l’emplacement 

méme de cette derniére, mais suivant une direction perpendiculaire ἃ son 

axe. L’aspect général de ces deux églises peut étre retracé, dans ses gran- 

des lignes, avec une certain précision de détails. On sait enfin qu’elles ont 

été édifiées sur les décombres de deux sanctuaires démolis. Jusqu’ici rien 

que de fort clair; histoire et les ruines se trouvent d’accord. 
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Mais les incertitudes commencent dés que l’on cherche ἃ remonter plus 

haut. Nous ne ferons pas un reproche au R. P. V. de l’avoir essayé; il 

n'était pas libre de s’en dispenser. Pour montrer comment des parties de 

Vancienne batisse ont été appropriées par les croisés, il était nécessaire de 

savoir ἃ quel ensemble elles appartenaient primitivement. Seulement, il 

est trop manifeste qu’a partir d'ici les conjecturesdu R.P. V. n'ont plus 

la méme fermeté. Les débris et les matériaux de remploi qu'il a reconnus 

sont bien loin de porter tous en eux-mémes la marque authentique de leur 

destination premiére. On ne réussira pas mieux ἃ les assembler en recou- 

rant, sans éclaircissements préalables, aux indications éparses dans les 

itinéraires de Terre-Sainte. 1.6 R. P. V. nous pardonnera de lui avouer 

franchement que 14 nous parait étre le point faible de son étude, Il faut 

avoir la sincérité de reconnaitre que les naifs pélerins du bon vieux temps 

méritent moins de créance encore que les modernes qui ne se bornent pas 

ἃ copier un ¢ guide» ; quand ils parlent en langage précis, c’est pour se 

contredire ἃ qui mieux mieux. Si I’on veut les mettre ἃ contribution, il 

faut commencer par les lire en philologue, avec une attention entiérement 

libre et en tournant le dos aux ruines sur lesquelles on désire les interroger. 

Mais ἃ vouloir se servir de leurs descriptions hésitantes pour agencer des 

débris sans caractére marqué, puis de la forme rendue ἃ ces débris pour 

interpréter ces mémes descriptions, on risque d’expliquer V’incertain par 

Vimpossible. Et, de bonne foi, que sert-il d’invoquer la tradition, si c’est 

pour aboutir ἃ constater, par exemple, que lidentité du sanctuaire de la 

maison de S. Joseph « était affirmée ab antiguo par les habitants et acceptée 

par un homme de la valeur de Quaresmius », en 1620 (p. 147)? On passerait 

cette idée ἃ un archéologue novice. Le R. P. V. en était un peut-étre 

quand il commengait ses fouilles ; il ne lest plus maintenant ; il a fait ses 

preuves, etil se doit ἃ lui-méme de compieter, par une étude enti¢rement 

rigoureuse des documents écrits, Pceuvre ἃ laquelle il attachera son nom. 

S’il reprend en historien certains chapitresde son livre pour leur-donner 

une forme définitive, il s’épargnera l’infortune d’avoir, lui aussi, bati pour 

les dévastateurs. Pp. P. 

440. — * W. ΡῈ Griineisen. Sainte Marie Antique, avec le concours 

de Huetsen, Gtorcis, Fepsrici, Davin. Rome, Lretschneider, 1911, in- 

‘fol., 563 pp., nombreuses gravures et plans, et Album épigraphique par 
V. Feperict. Fr, 300. — Les touristes qui ont visité Rome au cours du 

siécle dernier, ont pu voir, au pied du Palatin, prés des colonnes du 

temple de Castor et Pollux, une église du XVII¢ siécle connue sous le nom 

‘de Santa Maria Liberatrice, ou encore Sancta Maria libera nos a poents 
tifernt. Elle fut démolie en janvier 1900, et l’on vit paraitre sous ses 

ruines la vieille église qui ‘attire actuellement la curiosité des voyageurs 

ἃ l'égal des principaux monuments du forum romain. Tout le monde, 
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actuellement, s’accorde A y reconnaitre les restes de l’église désignée dans 

les vieux documents sous le nom de S. Maria Antiqua. Avant les fouilles, 

on discutait beaucoup sur son emplacement. Les principaux textes dont on 

disposait manquaient de clarté, mais l'ensemble des témoignages semblait 

donner raison A ceux qui situaient 5. Maria Antiqua ἃ l’autre bout du 

forum, ἃ l’endroit méme ot Yon voit actuellement l’église de Sainte- 

Francoise-Romaine. Ceux qui se pronongaient pour le voisinage de 

VAtrium Vestae paraissaient recourir ἃ une interprétation forcée des docu- 

ments topographiques et quelques-uns abritaient leur opinion sous le 

témoignage suspect des Acta Stlvestr:. Le dernier mot est resté ἃ la pioche. 

La question de topographie a été tranchée en faveur de ceux qui regar- 

daient du cété du monte Tarpeio, sans toutefois donner aucune consistance, 

il faut bien le noter, aux interprétations symboliques de la légende de 

S. Silvestre assez malencontreusement mélée au débat. D’ailleurs, pour 

intéressante qu’elle soit, Santa Maria Antiqua ne peut aucunement préten- 

dre ἃ la haute antiquité qu’on voulait lui assigner. L’ensemble des données 

monumentales que les fouilles ont relevées, ne permettent pas de remon- 

ter au dela du VIe siécle. 

De nombreux travaux de détail ont paru depuis que la vieille basilique 

arevu le jour, et une monographie importante, celle de M. Rusforth, dans 

le tome I (1902) des Papers of the British School at Rome, a fait ressortir 

toute importance de la découverte au point de vue de l'art et de l’épigra- 

phie. La grande publication de M. de Griineisen reprend et compléte 

tous les travaux antérieurs, et une illustration d'une abondance et d’une 

perfection rares la rendent indispensable 4 tous ceux qui voudront désor- 

mais s’occuper de S. Maria Antiqua et de l’artromaindu VI¢ au VIII siécle. 

L’auteur a le droit de rappeler les recherches pénibles poursuivies pendant 

de longues années,souvent au prix de facheuses déceptions et de contradic- 

tions inattendues, qui ont abouti ἃ un ouvrage d’un cadre si étendu et si 

soigné dans les détails. La science, qu’il a voulu servir avec désintéresse- 

ment, ne lui doit que de la reconnaissance, counme aussi aux collaborateurs 

qui ont répondu ἃ son appel: M. Huelsen, qui a spécialement étudié la 

topographie du lieu et le monument paien qui précéda S, Maria Antiqua ; 

M.G. Giorgi, qui s’est occupé des procédés techniques de la peinture 

murale de la basilique ; M. V. Federici, ἃ qui nous devons Je chapitre sur 

l'épigraphie ; M. J. David qui s’est attaché ἃ Ia question liturgique et 

hagiographique. Tout le reste, bibliographie, revue des sources, histoire 

des fouilles, plan et description détaillée de l’église, disposition iconogra- 

phique et description des peintures, étude du costume des personnages 

représentés, objets symboliques, style des peintures, en y ajoutant d’excel- 

lentes tables trés détaillées, tout cela est ἀ ἃ M. de Griineisen lui-méme. 

Nous ne pouvons énumérer ici tout ce qui,dans le volume et l'album épigra- 

phique qui l’accompagne, mérite de retenir l’attention de l’archéologue et de 
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Vhistorien. La série des vues,gravures et photographies, représentant divers 

états du forum romain suivant le progrés des fouilles, est trés curieuse et 

sera souvent consultée. Dans l’album se trouvent condensés, surtout ἃ 

lusage des paléographes, des matériaux trés nombreux et trés importants, 

et il n’est guére de lecture que l’on ne soit ἃ méme de contréler. Ceux qui 

connaissent la compétence exceptionnelle de M. Huelsen dans les matiéres 

qu'il a accepté de traiter,liront certainement le chapitre consacré au temple 

d’Auguste et ala bibliothéque qui y était annexée. C’est sur |’emplace- 

ment de celle-ci et avec une partie de ses matériaux que fut batie Santa 

Maria Antiqua. Nous sommes heureux de constater que l’hagiographie a 

été traitée avec un soin spécial, ce que réclamait d’ailleurs un monument 

ou le culte des saints a laissé tant de traces. Les peintures qui représentent 

la passion de 5. Cirycus et de St¢ Julitte sont commentées trés savamment, 

et M. de G. a poussé la conscience jusqu’A mettre sous les yeux du lecteur 

le texte de la Passion des deux martyrs d’aprés un manuscrit du VIII¢ 

siécle de la bibliothéque nationale de Turin. Le chapitre spécial de M. 

David se termine par un catalogue raisonné des saints représentés ou men- 

tionnés sur les parois de la basilique. Pour chacun d’eux il indique les sour- 

ces, les textes, la bibliographie. C’est un travail trés érudit et remarquable 

au point de vue critique. Les quelques observations qui vont suivre n’ont 

-aucunement pour objet d’en rabaisser le mérite, mais d’en rendre l’usage 

plus stir et plus fructueux. P. 485, le nombre des saints anargyres est nota- 

blement étendu au dela de l’usage des Grecs. Les anargyres proprement 

dits sont les SS. Cosme et Damien (3 groupes), S. Pantéléemon et S. Her- 

molaiis, les SS. Cyr et Jean, (voir Aval. Boll., XXVI, 290). P. 438 et 513, 

la lecture 6 ἅγιος Βαρχα... ne me parait pas tout A fait certaine, et s’il 

faut l’admettre, je proposerais plutét une correction Βαραχ[ίσιος] que le 
style de ces inscriptions ne rend pasinvraisemblable. En tout cas Barhad- 

besabba n’est pas recevable. 1] n’appartient ni A ’hagiographie grecque ni 

ala latine, et Santa Maria Antiqua ne sort pas de ce cadre. J’hésite ἃ 

admettre (p. 558) le dédoublement de 5. Vit. Le Veith allemand est bien 

le martyr que I’hiéronymien place im Lucania. L’histoire des reliques ne 

pourrait ici que nous égarer.M. David s’est occupé (pp. 486, 524) avec pré- 

dilection d'un groupe de saintes « dont Dieu sait les noms >, et dans une 

dissertation trés fouillée et trés ingénieuse, il a essayé de prouver que cé 

sont les martyres d’Antioche dont 5. Jean Chrysostome a fait le panégyri- 

que sans prononcer leurs noms, et que l'on aurait appelées plus tard Agape, 

Prosdoce et Domnina. I] faudrait reprendre un ἃ un les arguments de 

M.D. pour montrer qu'il a été ici moins bien inspiré qu’ailleurs. Mais il 

suffit pour faire crouler toute son argumentation de noter qu’il a été induit 

"en erreur par une lecture d'un des éditeurs du martyrologe syriaque de 

411. Ce n’est pas Prosdoce, Beronice ef Romanios, au 20 avril, mais 

Prosdoce, Beronice et Domnina qu'il faut transcrire. La distraction s’expli- 



DES PUBLICATIONS HAGIOGRAPHIQUES. 469 

que paléographiquement. Elle n’en est pas moins regrettable puisqu’elle 

aengagé M. David sur une fausse piste. Nous n’insisterons pas davantage, 

et nous continuerons a ignorer les noms des martyrs que Dieu seul connait. 

H. Ὁ. 

141. — *Eugenios Anrontapes. Ἔκφρασις τῆς ᾿Αγίας Σοφίας. Leip- 

zig, Teubner, 1907-1909, trois volumes gr. in-4°, 179, 360 et 268 pp., 625 

eravures, 100 planches hors texte. — M. E. Antoniades vient de consa- 

crer un ouvrage considérable ἃ l’église de Sainte-Sophie ; c’est grace A 

la générosité de MM. Pantoléon et Théodore Mavrocordato que les 
deux derniers volumes de cette luxueuse publication ont pu voir le jour. 

Congu sur un large plan, le travail de M. A. retrace l'histoire de la basili- 

que justinienne depuis ses origines jusqu’a nos jours. Lorsque, ἃ !’oc- 

casion de la révolte de Nika, I’église construite par Théodose périt 

dans les flammes,le plan du nouvel édifice qui devait s’élever sur les ruines 
de l’ancien avait sans doute déja été congu et des matériaux rassemblés. On 

ne s’expliquerait pas, en effet, comment cing semaines aprés le désastre 

on ait pu mettre la main al’ceuvre. Dix mille ouvriers furent réunis sur 

le chantier et en moins de six ans l’ceuvre grandiose congue par les archi- 

tectes Anthemius de Tralles et Isidore de Milet se trouvait achevée; le 

27 décembre 537, Justinien put en faire |’inauguration solennelle. ἢ] est 

difficile de préciser les sommes énormes que nécessita cette construction 

gigantesque, non moins remarquable par |’harmonie de ses lignes que par 

la profusion inouie des marbres,des mosaiques, des métaux précieux qui en 

relevaient |’éclat. Aprés cette vue sur la genése de Sainte-Sophie et une 

description assez rapide des batiments qui l'entourent, M. A. nous donne 

quelques apercus sur son emplacement, son orientation, les matériaux 

de construction,etc.; de 14 il passe al’analyse détaillée des différentes parties 

de l’édifice ; chemin faisant, il évoque ce quia disparu et a été remplacé 

au cours des siécles. Des reconstitutions, souvent personnelles ἃ l’auteur, 

nous aident ἃ le suivre dans ses développements ; ici surtout il s’appuie sur 

Paul le silentiaire, sur le livre des cérémonies du Porphyrogenéte etc. A 

la description des propylées et du narthex succéde, dans le second volume, 

celle du ναός proprenent dit,avec ses piliers et ses prestigieuses colonnes 

de marbre et de porphyre, puis celle de l’ambon, de l’autel etc. ; viennent 

ensuite les étages, avec le gynécée et la salle conciliaire. Au dernier 

volume est réservé la description détaillée de la coupole et des absides. 

Dans tout l’ouvrage, les données techniques abondent et l’architecte 

y trouvera d’innombrables renseignements : ἃ cété des dimensions des 

parties principales de l’édifice, nous avons celles des colonnes, cha- 

piteaux, fenétres, portes ; de méme, la description minutieuse du revéte- 

ment de marore et des mosaiques, avec leur age et le sujet représenté. Pour 

quantité de points on y trouve deg tableaux comparatifs entre les diffé- 
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rents édifices byzantins. Tous les monogrammes, toutes [65 inscriptions 

retrouvées soit sur les briques, soit sur les murs du temple, sont soigneuse- 

ment notés. L’inscription reproduite aun. 491 doit étre lue trés proba- 

blement: « SIMON IVSTINIANVS 1504 » ; impossible d'admettre, avec 

M. A., que le premier mot a été écrit en caractéres renversés : le NOVIS 

ainsi obtenu ne donne aucun sens. Malgré cette accumulation de détails, 

louvrage est clair, facile ἃ consulter; partout la méme marche méthodi- 

que, parfois un peu longue et entrainant des répétitions. Ces qualités d’ex- 

position se trouvent singuli¢rement aidées par une illustration abondante ; 

peut-étre trouvera-t-on ἃ une ou deux planches un caractére un peu fan- 

taisiste ; par endroits on souhaiterait plus de renvois aux nombreux plans 

destinés ἃ éclairer le texte. Mais on doit reconnaitre que l’ensemble 

des gravures est superbe et aide puissamment ἃ faire comprendre et 

admirer l’incomparable chef-d’ceuvre de l’architecture byzantine qu’est 
Sainte-Sophie. 

La seconde partie du tome III fournit quelques détails sur les revenus de 

Véglise, sur le personnel, sur Jes principales cérémonies que l’on voyait s’y 

déployer périodiquement. La fin de l’ouvrage présente comme une maniére 

d’éphémérides des grands événements dont “Ayia Σοφία a été le théatre ; 

c’est en raccourci toute histoire byzantine, avec bien des péripéties et 

bien des drames,dont le vénérable monument est le témoin séculaire. Il va 

de soi qu'il se rattache étroitement ἃ l’hagiographie byzantine. Sans 

compter les saints qui ont été représentés sur la mosaique des voites et des 

parois de l’édifice et ceux dont les reliques y étaient conservés, —M.A.en a 

dressé la liste assez curieuse— leurs fétes y étaient célébrées avec pompe ; 

beaucoup d’ailleurs ont prié sous ses votites, et dans leurs Vies ily a 

maints détails ἃ glaner au sujet de ia basilique. Pour s’en convaincre, il 

suffit de jeter un coup d’ceil sur l’index du synaxaire de Constantinople et 

celui du dernier volume paru des Acta Sanctorum. 

Tous ceux qui s’occupent de byzantinisme sauront gré ἃ M. A. d’avoir 

mené ἃ bien, au prix de longs travaux et de laborieuses études,cette impor- 

tante monographie de l’église Sainte-Sophie. V.D.V. 

442. — * Robert Erster. Weltenmantel und Himmelszelt. Reli- 

gionsgeschichtliche Untersuchungen zur Urgeschichte des antiken 

Weltbildes. Miinchen, Beck, 1910, deux volumes in-4°, Xxxu-8I1 pp., 

gravures. — Il n’y apas si longtemps que |’étude de la mythologie et des 

religions antiques était communément regardée comme la chose au monde 

la plus étrangére A l’hagiographie. C’étaient vraiment les antipodes, et il 

ne serait jamais venu ἃ l’esprit d’un mythologiste de feuilleter les Acta - 

Sanctorum, tout comme les hagiographes auraient cru perdre leur temps 

en s’occupant des dieux et des déesses. Les temps sont bien changés. La 

premiére chose que nous ayons ἃ faire lorsqu’il nous arrive un nouvel 
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ouvrage de mythologie, c’est de chercher le nom du saint dont le tour est 

venu d’étre compromis par l’école ἃ la mode. C’est ainsi que nous sommes 

arrivés a feuilleter le gros ouvrage de M. Eisler, et il n’a pas fallu aller loin 

pour y découvrir un nouveau saint successeur des dieux, plus exactement, 

une sainte héritant d’une déesse. M. E., ἃ qui ’hagiographie n’est pas 

étrangére, a rencontré dans le voisinage de 5. Domitien (5 février) dont il 

s'est occupé jadis (voir Anal. Boll., XXVI, 352), Ste Agathe, honorée le 

méme jour, et il lui a semblé qu'elle se rattachait ἃ son sujet de la facon la 

plus naturelle du monde. 

Le sujet est peu banal. Le langage biblique nous a familiarisés avec 

Vimage du ciel étoilé que la main du Seigneur déploie au-dessus de nos 

tétes comme un large manteau ou comme une tente immense. Quelles sont 

les origines de ce double symbole ? Quelle a été sa fortune ἃ toutes les 

époques, dans tous les pays, dans Ja littérature, dans l’art, dans la religion? 

En voyant M. E. prendre pour point de départ le manteau impérial de 

Henri 11, conservé ala cathédrale de Bamberg, et qui n’est pas, comme on 

l’a cru, un vétement liturgique, s’occuper dans le méme chapitre du man- 

teau de |’empereur de la Chine, du costume du grand-prétre des juifs, d’un 

manteau de cérémonie signalé ἃ Carthage six siécles avant notre ére, con- 

clure enfin que le manteau impérial du moyen age, orné de symboles cos- 

miques, dérive en ligne directe du costume officiel des empereurs romains, 

on se rend compte aussitét des proportions du plan et de la variété des 

matériaux employés pour le réaliser. L’érudition de M. E. est immense ; 

il est difficile d’imaginer une plus vaste lecture et c’est A se demander si 

Frazer lui-méme a remué un tel nombre de volumes. C’est d’ailleurs la 

méme accumulation de choses étonnamment disparates, qui, on ne sait 

comment, s’appellent les unes les autres, et les critiques capables de suivre 

jusqu’au bout l’exposé de M. E. et de le contréler dans tous les détails doi- 

vent étre peu nombreux. ᾿ 

Nous avouerons simplement n’étre pas de ces privilégiés, Parmi les ques- 

tions qu’on serait amené a aborder, il y a les mystéres de l’isopséphie. 

Rappelons ἃ qui ne s’en souviendrait point que c’est une égalité entre deux 

mots dont les lettres sont traduites en nombres. A propos de la tunique du 

Christ, — on ne pouvait manquer de s’en occuper en méme temps que du 

manteau céleste, — l’attention du lecteur est appelée sur Visopséphie sui- 

vante : IHZOYE = XITQN. 

Le calcul est rigoureux, si l’on admet les valeurs données aux lettres : 

g+7+18+ 15+ 20+ 18 = 87 

22-+9+ 1 + 24+ 13 = 87 

On aura remarqué que les lettres n’ont pasici la valeur conventionelle 

généralement usitée, sans cela nous obtiendrions : 

ΙΗΣΟῪΣ = 10 +8 + 200+ 70 + 400 + 200 = 888 

XITQN = 600 + τὸ + 300 + 800 + 50 = 1760. 
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C’est tout simplement leur rang respectif dans l’alphabet qui fixe la 

valeur de chaque lettre : @ =- 1,1 = 9, ὦ = 24. Mais il suffit de s’enten- 

dre. Donc il est admis que IHEOY2 = XITQN. Et puis ? Je ne veux pas 
rabaisser le mérite de ceux qui, pour mieux pénétrer la doctrine des vieux 

philosophes, essaient de les suivre dans ces jeux puérils. Mais est-on assez 

sur de les entendre, et convient-il de compliquer des problémes nouveaux 

en y introduisant du premier coup des données aussi abstruses ? 

Mais occupons-nous de la partie du livre que nous croyons comprendre, 

et quia été signalée comme une des mieux réussies (W. ALy, dans Deuische 

Literaturzettung, 1911, col. 262). D’abord, on devine, étant donné le 

genre, qu'il n'y avait aucune difficulté d’accrocher au manteau céleste la 

légende de Ste Agathe. Puisque 1’on sortait de l’armoire tous les manteaux 

célébres, tous les peplos, tous les tissus de quelque notoriété, il convenait 

de produire aussi le voile de St Agathe, que l’on porte en procession ἃ 

Catane lorsque l’E-tna menace la ville. Or, voici une des légendes qui ont 

cours. Agathe était une fileuse d’une trés grande beauté. Elle avait résolu 

de garder la chasteté, mais sa mére lui destinait un beau parti. Pour échap- 

per ἃ ses importunités, elle promit de se marier dés qu’elle aurait mis la 

derniére main ἃ un beau voile qu'elle avait sur le métier. Elle réussit ἃ 

reculer indéfiniment le jour du mariage en défaisant chaque nuit ce qu'elle 

avait tissé la veille. Voila ce qui se racontait ἃ Malte, oi St Agathe se 

serait réfugiée (voir Act. SS., Febr. 1, 604). Plusieurs proverbes siciliens 
font allusion ἃ cette histoire, ot le fameux voile joue un réle analogue a 

celui de la toile de Pénéiope. Ceci ne sera contesté par personne ; mais il 

n’est pas inutile de faire remarquer — M. E. l’a trés bien reconnu — que 

le trait ne figure nullement dans les Actes de Ste Agathe et appartient exclu- 

sivement ἃ la tradition populaire. Cette réminiscence a donnéa M. E. 

Vidée que le culte de Ste Agathe devait étre la continuation d’un culte 

paien, et il a cherché a le prouver, d’abord, en opérant une sorte de fusion 

entre Pénélope et Coré, une déesse qui parait avoir également tissé la 

toile et qui était spécialement honorée dans les deux 1168 ot 1’on attribue 

ἃ 5:5 Agathe le petit stratagéme de la vertueuse épouse d’Ulysse. I n’est 

pas étonnant, dit-on, qu’une saiute ait pris la place de Coré, ἃ qui l’on 

donnait spécialement le nom de ἁγνή = sancta. Puis on se rejette sur son 
nom, qui est bien paien: Αγαθή == bona ; comment ne pas penser ἃ la 

bona dea ? Que lon songe d’ailleurs ἃ la date des fétes de Ste Agathe. La 

principale tombe en février, C’est le mois de la grande féte des morts chez 

les Romains, des paventalia se terminant par les feralia. La seconde féte, 

celle du 17 δοὰϊ est proche du 15 aotit, marqué par les ἀναγώγια d'Aphro- 
dite. Il ne faut pas oublier l'usage des « aiberi di cucagna » que 165 Siciliens 

dressent ἃ l'occasion de la féte de Ste Agathe. On rappelie a ce propos un 

usage paien, rapporté par Firmicus Maternus (27,1) : In Proserpinae 

sacyis caesa arbor in effigiem virginis formamgque componituy δὲ cum 
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intra civitatem fursset inlata, quadraginta noctibus plangitur, quadrage- 
sima vero nocte comburitury. Or — c’est toujours l’auteur qui raisonne ainsi 

— d’aprés sa Passion, S'e Agathe périt sur le bacher. Done. Il y a d’autres 

arguments de cette force, mais il est inutile de les détailler. , 

Evidemment, s’ils prouvent quelque chose, il faut conclure que St* Aga- 

the n’a point existé, et qu'elle n’est qu'une transformation de la Coré 

antique. Mais M. E. ne va pas jusque 1a. Il cite ce passage de Ja Passion : 

tam Iudact quam etiam gentiles unanimes cum christiants communiter 
venerari coeperunt sepulcrum, et ajoute : « On n’admettra pas qu’une 

martyre chrétienne ait été honorée d'un culte institué par les paiens ἃ 

Vinstar de celui des héros. Comme dans beaucoup d’autres cas, il s’est 

simplement passé ceci : une ressemblance fortuite des noms, délibérément 

soulignée, a mis en rapport des conceptions paiennes indéracinables avec 

la figure incertaine et presque oubliée d’un martyr chrétien, et de ces élé- 

ments en apparence inconciliables, est né un culte nouveau, devenu rapi- 
dement populaire. » 

M.E. croit de bonne foi qu’il y a beaucoup d’exemples d’une pareille 
fasion, et il ne se demande pas si, pour la réaliser, il ne faut pas supposer 

beaucoup de choses quin’ont aucune chance d’étre vraies. Ste Agathe 

figure au martyrologe hiéronymien, ἃ la date du 5 février, in Sicilia civt- 
tate Catenas natale Agathae virgints, et il y atoute probabilité que ce 
soit 14 l’indice d’un culte traditionnel réguligrement établi dés le premier 

anniversaire de sa mort et continué sans interruption. 

Peu d’années aprés les événements, on avait peut-étre oublié les détails 

de la vie de la sainte, c’est chose fréquente ; mais on n’avait certes pas 

oublié qu’elle était une martyre, et cela suffisait pour qu’on ne songeat 

nulle part A lui décerner d’autres honneurs que ceux que I’Eglise avait 

établis. Et alors méme que cela ne serait pas, il est permis de se deman- 

der comment le nom d’Agathe — les noms jouent toujours le réle principal 

dans ces prétendues transformations — a pu amener un rapprochement 

avec le culte de Coré. D’abord la bona Dea n’était pas Coré, et puis les 

Grecs ne connaissaient pas 1᾿ ἀγαθὴ θεός, qui devrait étre l’intermédiaire. 
Plutarque en parle comme d’une déesse dont le nom est exclusivement 

romain: ἔστι δὲ Ῥωμαίοις θεὸς ἣν ᾿Αγαθὴν ὀνομάζουσιν ὥσπερ 

Ἕλληνες Γυναικείαν (Caesar, 9); θεὸν ἣν Ῥωμαῖοι μὲν ᾿Αγαθὴν 

Ἕλληνες δὲ Γυναικείαν ὀνομάζουσι (Cicero, 19; cf. Quaest. Rom. 20). 

Ailleurs, nous trouvons bona dea traduit par Bovadia (Karper, Zxscr. 

gracc. Ital. 1449). 
Le nom d’Agathe n’évoquait donc aucune réminiscence facheuse. De 

toute la démonstration de M. E. il n’y a qu'un fait ἃ retenir, c’est qu'on 

a adapté a Ste Agathe lhistoire de la toile de Pénélope, c’est-a-dire qu’un 

ANAL. BOLL. XXX. 32 
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théme de folklore s’est attaché ἃ un nom de sainte, fait banal qui n’a 
aucun lien avec le culte (1). 

C'est bien a contre-cceur que l’on se décide ἃ contester des résultats 

acquis au prix de pénibles recherches, surtout lorsqu’on ne constate chez 

Vauteur aucun parti-pris, mais plutét une réelle largeur de vues et un désir 

sincére d’arriver ἃ la vérité. La méthode d’Usener a porté,une fois de plus, 

ses fruits naturels. Que cette méthode, dans son ensemble, préte ἃ la cri- 

tique, c'est ce que de plus savants que nous ne se génent plus pour dire. 

Voir dans Memuon, τ. ἘΝ (1910), p. 173-186, Varticle de E. Siecke, Herz. 

Usener’s Mythologische Anschauungen. H.D. 

443.—*Stephan Breisse. 5.1. Geschichte der Verehrung Marias im 

46.und 17. Jahrhundert.Ein Beitrag zur Religionswissenschaft und 

Kunstgeschichte. Freiburg i. Br., Herder, rgto, in-8°,1x-517 pp., 228 gra- 

vures. Mk.12.— En 1909,le P. Beissel faisait paraitre Phistoire du culte de’ 

Marie en Allemagne pendant le moyen Age (Anal. Boll.,X XIX, 199) ; dans 

ce nouveau volume il étend ses recherches au XVI¢ et au XVII 

siécles. Cette fois, l’étude n’est pas circonscrite ἃ la seule Allemagne, elle 

embrasse les principaux pays de l’Europe. En effet, les communications 

entre les peuples de la chrétienté deviennent plus fréquentes ; les mémes 

courants d'idées se retrouvent ; de différents cétés et presque parallélement 

on voit surgir et se développer des pratiques de dévotion identiques; les éco- 

les de peinture et de sculpture des divers pays ne sont pas sans influence 

les unes sur les autres. I’ormes variées du culte de Marie,ccuvres d’art qu’il 

fait éclore partout, voila les deux objets principaux de |’étude du P. B. Il 

traite successivement de l’Ave Maria (ch. 1),qui,aprés s’étre lentement déve- 

loppé, ne se voit répandu universellement sous sa forme actuelle qu’au 

XVII siécle; évolution analogue de l'Angelus (ch. 2), dont l’auteur recher- 

che les premiéres origines ; ce n'est que depuis le XVII* siécle ou méme 

plus tard qu'il atteint tout son développement et toute sa signification. Des 

études analogues sont consacrées au rosaire (ch. 3-5) et, vers la fin du 

volume, aux litanies dela Vierge (ch. 18). Chose frappante, les formes les 

plus populaires sous lesquelles se manifeste de nos jours la dévotion ἃ Marie, 

sont toutes relativement récentes; dans toutes pourtant on retrouve les 

mémes lignes de développement, parfaitement en harmonie avec les senti- 

ments qui, depuis les premiers siécles, ont poussé les fidéles ἃ honorer la 

Mére de Dieu. Ces résultats ne sont pas nouveaux sans doute, mais le 

P. B. refait les démonstrations antérieures ; partout il remonte aux sour- 

ces, contréle et compléte ; aussi le livre constitue-t-il une mine ‘de ren- 

Seignements précieux. ᾿ 

(x) L’article de E. Ciaceri sur la féte de Ste Agathe et le culte d’Isis ἃ Catane 

(voir Anal. Boll., τ. XXV, p.509),a échappéa M. Eisler. 
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Une autre partie de ’ouvrage, et non la moins importante, est consacrée 

aux productions artistiques nées sous l’influence du culte de la Vierge. 
Ici Pauteur, qui est peut-étre encore davantage sur son terrain pro- 

pre, excelle ἃ faire parler les tableaux. Témoins précieux pour l’histoire du 

culte, ils nous renseignent sur les diverses manifestations du sentiment 

religieux. Le chapitre consacré ἃ 1 Immaculée Conception est typique 

sous ce rapport. Les premiéres ceuvres d’art consacrées ἃ ce dogme présen- 

sentent un caractére plutét didactique ; elles s’attachent ἃ mettre en relief 

les motits de notre croyance, tandis que les derniéres, écloses ἃ un moment 

οἱ le dogme est universellement admis, se bornent ἃ nous représenter la 

Vierge immaculée dans sa rayonnante beauté. Sous la conduite d’un criti- 

que fort expert, nous passons en revue les principaux chefs-d’auvre 

destinés 4 fixer les épisodes de la vie de Marie. De riches et nombreuses 

reproductions illustrent et éclairent sans cesse les développements de 
l'auteur. 

Un chapitre est consacré ἃ la Santa Casa de Lorette. On ne peut dire 

qu'il forme un hors-d’ccuvre, l’influence du célébre pélerinage ayant été 

trop grande pour qu’on plit le passer sous silence dans une histoire du culte 

de Marie. Le P. B. reprend toute la discussion. Sans parti pris, sans idée 

préconcue, ii examine et pése les arguments émis pour ou contre l’authenti- 

cité de la translation de la Sainte Maison.S’il reproche ἃ M. Ulysse Cheva- 

her de regarder comme auteur de la légende traditionnelle Tolomei (p. 430) 

— quelques indices semblent montrer que, dés laYin de ΧΙ" siécle, la 

légende était déja en formation, — il reconnait d’autre part le bien-fondé 

de la plupart des arguments de I’érudit chanoine, Quelques points secon- 

daires, qui laissent intacte la question principale, exigent un examen 

encore plus approfondi avant d’avoir τος leur solution définitive (p. 463). 

C’est bien avec cette tranquille sérénité et cette préoccupation exclusive de 

la vérité que doivent étre envisagées ces délicates questions. 

Cette rapide analyse laissera peut-étre V’impression que l’ouvrage ne 

forme pas le tout harmonieux qu’on elit souhaité ; certains chapitres ont 

plutét l’air de monographies et on ne retrouve pas dans l’ensemble un plan 

fortement charpenté. Ce qu’on pourrait regretter de ce cdété est largement 

compensé par des qualités maitresses ; le livre est ἃ la fois l’ceuvre d’un 

historien soucieux de ne rien avancer qui πὸ soit rigoureusement contrdlé 

et d'un artiste interprétant avec cccur et intelligence les belles ceuvres dont 

il s'est épris. Ajoutez-y qu'un sentiment de véritable et tendre piété em- 

baume ces pages, ot l’auteur a mis toute son Ame, Aussi le public attend-il 

avec impatience le dernier volume, qui formera le couronnement de ce 

monument élevé ἃ la mére de Dieu. Le P. B. nous avertit qu’il traitera des 

pélerinages et des associations en |’honneur de Marie,ainsi que du dévelop- 

nement de son culte au XVIII¢ et au XIX® siécle. V.D.V. 
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444.—* V. PaLtunxo. Melita nel naufragio di S. Paolo ὁ Visola 

Meleda in Dalmazia. Studio di geografia biblica. Spalato, Tipografia 

Leonina, 1910, in-8°, 59 pp., cartes. — A propos du naufrage de 5. Paul 

prés I’ile de Malte (Act. 27, 28), un érudit du XVIII¢ siécle, Giorgi, écrivit 

un gros livre dont le titre est de ceux qui provoquent une douce gaieté : 

1). Paulus apostolus tn mari quod nunc Venetus sinus dicitur naufragus 
et Melitae Dalmatensi tnsulae post naufragium hospes, sive de genutno 
significaty duorunt locorum-in Actibus Apostolorum (Venise, 1730). On 

pouvait croire que l’accueil fait ace gros livre par les exégétes de toute 

opinion avait découragé pour toujours le patriotisme des Dalmates. Mais 

non. Voici une nouvelle tentative intrépide pour assurer ἃ Vile de Méléda 

Vhonneur d’avoir recueilli lillustre naufragé. La discussion est menée 

avec une ardeur extréme, qui n’exclut nullement la loyauté. L’auteur la 

pousse méme fort loinen dressant la carte du voyage, arme décisive entre 

les mains du contradicteur. On y voit en eflet S. Paul partant de l’fle de 

Créte, faisant la longue traite de Méléda, située sur la céte de Dalmatie a 

peu prés ἃ la hauteur de Teramo, partant de 1a pour aller ἃ Syracuse, de la 

ἃ Pouzzoles et ἃ Rome. L’objection παῖς d’elle-méme, L’auteur la formule 

et y répond en ces termes : 

« Per andare a Roma da Malta, si passa per Siracusa ; ma per andare a 

« Roma da Meleda, dall’ Adriatico, non si passa per Siracusa. Dunque 

«S. Paolonon sitrovava naufrago a Meleda, bensia Malta. Rispondo. 
« Per andare a Roma da Malta, si passa per Siracusa, distinguo: ἃ pil 

« naturale passare vicino a Siracusa, concedo ; bisogna passare vicino 

« a Siracusa, zego. Ma non si ἃ obligati di fermarsi a Siracusa. Per andare 

« a Roma da Meleda non si passa per Siracusa, distinguo : non ὃ necessario 

« passare per Siracusa, 6 ordinariamente non si passa, concedo ; ma che 

« non si pud passare per Siracusa, xego ». On ne contestera pas ἃ l’auteur 

une certajne vigueur de dialectique. Et dire qu’il se trouvera des récal- 

citrants pour demander autre chose encore. A lire dans le Bulletino di 

archeologia ὁ storia Dalmata, 1909, p. 185-91, les spirituelles réflexions 
de Mgr Bulié sur l’esprit de clocher, ἃ la fin d’un compte rendu trés sérieux 

de l’ouvrage. H. D. 

145. — * W. Liiprxe und Tu. Nissen. Die Grabschrift des Aber- 

kios. Ihre Ueberlieferung und ihr Text. Leipzig, Teubner, 1910, in-8°, | 

51 pp.,planche.—Depuis plusieurs années M.Th. Nissen s’occupe de la Vie 

d’Abercius (cf. Anal. Boll., XXVU, 456; XXVIU, 491). En attendant 

que son travail voie le jour, il vient de publier, en collaboration avec M. 

Liidtke, une étude sur l’inscription célébre insérée dans le récit. La grande 

édition des ménées éditée par Macaire contient la méme Vie en langue 

slave ; il se fait qu’elle remonte ἃ un archétype grec, aujourd’hui disparu 

mais qui, ἃ travers la version littérale, est encore reconnaissable ; elle 
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forme un bon appoint pour la constitution du texte. M. Liidtke reproduit 
ici les quelques lignes qui se rapportent a l inscription et y joint une traduc- 

tion latine et des notes. De son cété, M. Nissen a mis en ceuvre ces maté- 

riaux et a taché de reconstituer le texte grec qui se trouvait ἃ leur base. 

Pour Vinscription elle-méme, les résultats, sans étre infructueux, sont moins 

définitifs qu’on ne left souhaité. Peut-étre d’autres versions slaves con- 

servées dans les manuscrits jetteront-elles plus de lumiére sur ce texte énig- 

matique ; c'est en partie en vue d’attirer de ce cdété l’attention des travail- 

leurs que M. N., édite ce fascicule. 

Relevons deux détails dans la dissertation de M. Liidtke; p. το, il dit 

que le texte grec complet des miracles de S. Artémius n’a pas été conservé ; 

il a été publié en 1909 par M. A. Papadopoulos-Kerameus (cf. Anal. Boll., 

XXIX, 324); p. 21, on semble supposer que l’original du martyre de 5. 

Phocas, est perdu ; il y a beau temps qu’il a été publié dans les Acta Sanc- 
torum (cf. ΒΗ". 1536). V. Ὁ. V. 

146. — Karl Kastner. Irenius von Lyon und der rémische Pres- 

byter Florinus, dans Der Karuoiix, Vierte Folge, t. VI (1910), pp. 40- 

54, 88-105. — La date de la naissancede 5S. Irénée, fort importante surtout 

pour les exégétes, est, on le sait, trés controversée. M. K. rappelle sommai- 

rement les rétroactes de l’affaire, notamment la discussion entre MM.Zahn 

et Harnack. Lui-méme penche, avec la plupart des critiques modernes, 

vers la date tardive (aux environs de l’année 140) défendue par M. Harnack, 

et il présente ἃ l’'appui quelques considérations, qui paraissentjustes. Un 

argument tout nouveau et de grand poids viendrait confirmer la thése dont 

il s’agit, 511 fallait admettre la conjecture a laquelle, en somme, la trés 

grande partie de I’étude de M. K. est consacrée : le prétre Florinus dont 
Irénée combattit, dans trois écrits au moins, lesopinions hérétiques, ne 

serait autre que Tertulhen, Quintus Septimius FLorens Tertullianus, [6] 

lu et relu la démonstration de M. K., sans arriver & y trouver de quoi me 

convaincre du bien fondé d’une aussi extraordinaire hypothése. A. P. 

447. — Albert PonceLer. La Vie latine de 5. Grégoire le thauma- 

turge, dans RECIERCHES D'HISTOIRE RELIGIEUSE, t. I (1910), p. 132-60. 

Note complémentiaire, ibid., p. 557-59. — L’objet principal de ces pages 

est de montrer que la Vie latine BITL. 3678, ignorée ou négligée par ceux 

qui récemment ont étudié les sources de histoire et de la légende de 

S. Grégoire de Néocésarée, est cependant un texte fort ancien; nous croyons, 

en effet, avoir prouvé qu'il a été utilisé et copié par Rufin d’Aquilée et 

qu'il date, en conséquence, au plus tard des toutes premiéres années du 

Ve siécle. ᾿ 

Subsidiairement, nous avons cherché ἃ établir en quel rapport se trouve 

ce texte avec Thomélie grecque (ΒΗ. 715) généralement attribuée ἃ 
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Grégoire de Nysse. Un prologue inédit, retrouvé aprés coup et que nous 

avons publié (p. 568) d’aprés le ms. de Naples Bibl. Naz. XV. AA. 13, 

nous a finalement amené ἃ conclure que I’écrivain latin, comme il l’expli- 

que plus ou moins clairement dans sa préface, a remanié de fond en com- 

ble le texte de ’homélie grecque, lui empruntant ἃ peu prés tous les faits, 

serrant de prés et traduisant presque, ἃ de trés rares endroits, son modéle, 

mais en somme le retravaillant, de maniére & transformer ce qui était une 

homélie en un opuscule hagiographique taillé sur le patron ordinaire des 

Vies de saints. Nous croyons avoir établi de plus que les Vies syriaque et 

arménienne (BJIO. 356, 355) sont aussi des remaniements de la méme 

homéle grecque, mais avec addition de traits fort fabuleux. A.P. 

448. — Σωφρόνιος μητροπολίτης Λεοντοπόλεως. ᾿Ακολουθία 

τῶν ay{wy μαρτύρων Εὐστρατίου, Αὐξεντίου, Εὐγενίου, Μαρδαρίου 

καὶ Ὀρέστου, dans ᾿Εκκλησιαστικὸς Φάρος, t. 1V (1909), p. 343- 
357. —L’auteur a comparé une acolouthie deS. Eustrate et de ses compa- 

gnons conservée dans un manuscrit de Lemnos, du XVIIF¢ siécle, et origi- 

naire de l’Athos, avec le texte des ménées; il donne in extenso les parties ot 

elle s’écarte de l’ouvrage imprimé. Dans le méme codex se trouve Ja Vie 

d’ustrate par Métaphraste (BHG*. 646), ainsi qu'une métaphrase en grec 

moderne. Au point de vue hagiographique, le document n’a pas d’impor- 

tance. V.D.V. 

149.—*Henri Morzrus, 5. I. Les saintes Eulalies. Paris, ΤΟΥΤῚ, in-8°, 

35 pp. Extrait de la REVUE DES QUESTIONS HISTORIQUES, t. LAXNIX, p. 85- 

r19.— Le cas des deux Eulalies, la martyre de Mérida et celle de Barcelone, 

est bien connu. On les féte actuellement ἃ deux dates distinctes, le τὸ 

᾿ décembre et le 12 février. Mais, ἃ part cela, les récits qui nous restent de 

leur martyre sont si semblables, les témoignages en faveur de la vierge de 

Mérida si décisifs, ceux relatifs ἃ son homonyme si discutables, qu'il ne 

faut pas s’étonner si l’existence de cette derniére a été depuis bel Age mise 

en doute. Déja le bon Vincent de Beauvais (Spec. hist. x11, 123) opinait 

pour identification, quitte ἃ admettre que l’unique sainte avait été inscrite 

ἃ deux endroits du martyrologe ; ἃ moins, ajoutait-il, — en soulignant 

Vinvraisembable de l’hypothése, — ἃ moins que, par hasard, deux saintes 

de méme nom n’aient été mises ἃ mort dans le méme pays, durant la 

méme persécution, et, ajouterons-nous, de la méme maniére. 

Le P. Moretus ne s’est pas proposé de résoudre définitivement Jes multi- 

ples problémes que souléve la question des deux Eulalies. Mais, par son 

étude toute positive et οὗ les conjectures ont une part trés minime, par le 

soin minutieux qu’il a pris de déterminer la dépendance des divers docu- 

ments qui entrent en ligne de compte et de fixer leur chronologie, il est 

parvenu, sur Ja plupart des points, ἃ présenter des conclusions nouvelles, 
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claires, solides ct qui ne laissent plus euere de doute sur le résultat final de 

la controverse. , 

Pour Eulalie de Mérida : aprés avoir montré que ’hymne de Prudence 

(BITL. 2699), malgré sa haute valeur documentaire, ne doit cependant 

ctre utilisée qu’avec circonspection et discerrement, le P. Μ, établit que la 

Passion GITL. 2700, dont le caractére beaucoup plus légvendaire est évi- 

dent, n’est qu'une combinaison de !hymne de Prudence et de la Passion de 

S. Vincent de Saragosse. Une constatation non moins intéressante est faite 

au sujet de l’office de Ia sainte de Mérida dans le bréviaire wisigothique : 

cet office dépend dé la Passion BIL. 2700, mais lui-méme il a été 

connu par Grégoire de Tours. Ainsi, d’une part, la rédaction de cette Pas- 

sion est rapportée au plus tard au VIé siécle, d’autre part est confirmée 

Vopinion de Dom M.Ferotin, que la liturgie wisigothique s’est surtout 

développée au VI¢ et au VIIé sidcle, et que l’office de St Eulalie appartient 

au noyau ancien de cette Jiturgie. 

Les documents relatifs ἃ Eulalie de Barcelone sont plus nombreux, mais 

de bien moindre valeur. L’hymne de Quirice (Crtuvatizr, Repert. hymn. 

10278) est difficile ἃ dater ; il se peut qu’elle soit du VII¢ siécle et que donc, 

dés ce temps-la, des reliques de Ste ulalie aient été vénérées ἃ Rarcelone ; 

en tout cas, ἃ partir de 878 on croyait posséder le corps de la sainte dans la 

cathédrale. Le texte DHL. 2606 est la plus ancienne des Passions barcelo- 

naises; elle est antéricure ἃ Béde ; c’est du reste un simple résumé dela 

Passion de Mérida BIL. 2700. Le texte BITL. 2693, entiérement indépen- 

dantde BIL. 2696, dérive de l’hynine de Quirice et de la Passion BIIL. 
2700; il n’est pas postérieur au ΠΧ siécle. De tout cela découle une con- 

clusion dont Pimportance saute aux yeux : Ja plus ancienne Passion de la 

sainte de Barcelone, rédigée au plus tard tout au commencement du 

Ville siécle,n’est qu’une adaptation de la Passion d’Eulalie de Mérida ἃ une 

sainte barcelonaise ; on ne savait donc ἃ Barcelone rien de précis au sujet 

dela mort de la jeune sainte locale. L’étude des documents liturgiques 

améne a des constatations plus surprenantes encore; il en résulte notam- 

ment ce fait capital qu’Eulalie de Barcelone était primitivement fétée le 

τὸ décembre, c’est-a-dire le jour méme de la féte de la saintede Mérida. 

Une date spéciale (12 février) est assigndée pour la premiére fois ἃ la sainte 

de Barcelone, au commencement du IX¢ siécle, par Pauteur du martyro- 

loge de Lyon, qui semble l'avoir identifiée, par conjecture, avec une Eula- 

lia indéterminée inscrite ce jour-la au martyrologe hiéronymien dans un 

groupe de martyrs. 

Tous ces faits, et bien d’autres qu’il nous faut passer, aménent le P. M. 

a conclure, d’une part, quant ἃ Eulalie de Mérida, que son existence est 

indiscutable et son histoire peu et mal connue (p. 94), et ἃ reconstituer 

ainsi ce quis’est fait ἃ propos d'Eulalie de Barcelone: « On honora de 

bonne heure ἃ Barcelone une sainte Eulalie, qu’on fétait le 10 décembre. 
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Ce fut d’abord celle de Mérida ; ensuite l’on crut ἃ l’existence d’une sainte 

locale du méme nom, et ce fut celle de Barcelone. Dés le VII¢ siécle, la 

persuasion de l’existence des deux martyres homonymes fit transformer la 

Passion (BIIL. 2700) d’Eulalie de Mérida en une Passion (BHL. 2696) 

dEulalie de Barcelone. L’hymne de Quirice et la Passion BHL. 2693 

furent composées dans le méme esprit. Vers le commencement du 1X* 

siécle, soit par une erreur de l’auteur du martyrologe de Lyon, soit pour 

mieux séparer le culte des deux martyres, on célébra la féte de la sainte 

locale ἃ une date spéciale... Ce qui est certain, c’est que nous ne connais- 

sons ni sur la vie, le martyre ou méme la Iégende d’Eulalie de Barcelone, 

ni sur les honneurs liturgiques qui lui auraient été rendus, ni sur la date de 

sa féte, aucun détail qui n’ait été emprunté ἃ Vhistoire ou au culte d’Eula- 

lie de Mérida. Sans doute, on crut de trés bonne heure, dés le VII¢ siécle, 

a l’existence de la martyre barcelonaise, et on vénérait sa sépulture. Peut- 

étre avait-on de bonnes raisons de l’admettre ; toujours est-il que ces 

raisons nous les ignorons absclument. » On remarquera la netteté et la 

vigueur de ces conclusions ; c’est vraiment le résumé de la solide argu- 

mentation qui précéde. A. P. 

150. —* Abbé R. Couzarp. Sainte Héléne d’aprés Vhistoire et la 

tradition. Paris, Bloud, 1911, in-16, rx-240 pp. — La conversion de Con- 

stantin eut trop de retentissement pour que, de bonne heure, la légende 

nait pas embelli tout ce qui touche au premier empereur chrétien. On 

peut en dire autant de Ste Héléne, dont le souvenir se trouve généralement 

associé ἃ celui de son fils ; dans l’église grecque leur féte se célébre le méme 

jour, le 22 mai ou plus exactement le 21. Il y a la une raison de plus de se 

montrer défiant et de n’admettre qu’a bon escient les renseignements four- 

nis par ce qu’on appelle la tradition. Mais, ἃ ce compte, ce que nous savons 

de la mére du grand Constantin se réduit ἃ bien peu de chose et Ie réle 

de lhistorien devient difficile ou facile, comme on veut l’entendre. Le nou- 

veau biographe de Ste Héléne avait conscience de cette situtation délicate ; 

ila préféré toutefois s’en tenir aux données traditionnelles et n’élaguer 

que ce qui était le plus suspect. Héléne se convertit-elle avant son fils ou 

la conversion de ce dernier entraina-t-elle la sienne ? L’histoire est muette 

ἃ ce sujet ; ἃ plus forte raison tout ce que M. Ὁ. rapporte de l'éducation 

chrétienne de son héroine rentre-t-i! dans le domaine de l’hypothése. Pour 

ce qui est de la part prise par Ste Héléne ἃ la découverte du bois de la croix, 

il y aurait également des réserves ἃ faire. Aux yeux de la critique, l’authen- 

ticité des reliques d’Hautvillers est fort sujette ἃ caution (dual. Boll., 
XXIX, 482-83). Bref, M. C. semble avoir eu pour but de livrer au public 

une Vie édifiante, plutét qu’une histoire proprement dite. On peut dire 

qu'il y a réussi ; son ouvrage se lit agréablement. V.D.V. 
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454. — H. Leopotp. Der Maestrichter Confessio - Petri - Schltis- 

sel, dans R6miscue QuARTALSCHRIFT, t. XXIV (1910), Archdologie, p. 131- 

154, gravures, — La célébre clef de 5. Servais conservée ἃ Maastricht ne 

daterait que du XII¢ siécle ; c’est du moins ce que le P. Sinthern S. 1. croit 

pouvoir vraisemblablement conclure des caractéres de son ornementation. 

M. H. Leopold reproduit et fait sienne cette estimation, que lui a fournie 

le savant archéologue. Mais il conjecture que la clef actuelle n’est que le 

fac-similé d'un original plus ancien, qui aurait été un jour volé et aurait 

disparu ἃ jamais. Cet original aurait été trouvé vers 726 par 5. Hubert 

dans le tombeau de S. Servais; peut-étre était-il de beaucoup antérieur ἃ 

cette date. 

Le Sanct Servatius de M. F. Wilhelm (cf. Anal. Boll., XXIX, 349) a 

paru seulement en rgto, et M. H. L. n’a pu le connaitre. C’est facheux ; 

mais il est plus regrettable encore qu'il n’ait pas fait un meilleur usage 

des ressources dont il disposait déja. Certes, il se montre convenablement 

érudit et trés ingénieux ; mais son érudition est souvent de seconde main, 

sans le contréle nécessaire, et son ingéniosité semble parfois excessive. 

Deux points surtout méritent de retenir l’attention, car ils sont comme 

les pivots de Ja démonstration : x°) le fait que 5. Hubert aurait retrouvé la 

clef de S. Servais ; fait historique certain, dit M. H. L. (p. 152) et sur 

lequel il insiste (pp. 147, 148, 149, 152), et non sans raison; car, gil était 

avéré, son importance serait extréme et marquerait une date assurée. 1 

apporte comme garant la trés ancienne Vie de 5. Hubert, écrite par un 

auteur ἃ peu prés contemporain des faits et oli serait racontée Ja campagne 

de Charles Martel en 726 contre les Sarrazins, la pri¢re adressée par Char- 

les ἃ 5. Servais, au cours de la lutte, et, une fois Ja victoire remportée, 

Venvoi ἃ Maastricht de l’évéque Willigise, pour restaurer et orner l'église 

du saint. C’est alors, « d’aprés la tradition », qu'aurait eu lieu l’ouverture 

du tombeau et la découverte de la clef. Or il est certain que M.H. 1. n’a 

pas été voir la trés ancienne Vie de S. Hubert; car elle ne dit pas le 

moindre mot de toute cette histoire; celle-ci est une fable qui apparait 

pour la premiére fois dans les Gesta S. Servatii du XI¢ siécle et qui, du 

reste, met la campagne en question au compte de Charlemagne, lequel ne 

devint roi que quarante ans aprés la mort de S.Hubert. Ainsi tombe l’argu- 

ment capital de M. H. L. (1). 

(1) Un autre argument, auquel M. H. L. attache un trés grand prix, est tiré de 

la clef de 5. Hubert (p. 147-48); mais Vhistoire de cette autre clef, sur laquelle 

Vauteur épilogue avec tant de confiance, est elle-méme une légende de basse 

époque et qui ne mérite aucun crédit. Quant ἃ ce qu’ila cru lire dans une 

vieille Vie de S.Servais (BHL. 7613; MG., Scr. rer. merov. t. ILI, p. go, ch. 3), 

savoir qu’au moins une fois on a renouveié les vétements dont le corps de 

S. Servais était enveloppé dans son tombeau, et donc que le tombeau a été 
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2° Je crains bien qu’il n’ait pas été plus heureux dans ce qu'il a imaginé 

au sujet de la clef actuelle. Sa conjecture, trés hardie, au sujet d’une clef 

perdue ou volée, qui aurait été peu aprés reproduite (de mémoire ?) aussi 

filélement que possible, est l’interprétation ou plutot la transposition vrai- 

ment trop ingénieuse Vun texte de Gilles ἃ Orval. Le caractére légendaire 

de ce récit du XILI¢ siécle est sans doute ouvertement reconnu par M.H.L.; 

mais il a cru pouvoir y retrouver, « comme dans presque toutes les légen- 

des », un noyau solide et un reste de vérité. Je doute fort que sur ce point, 

comme sur bien d'autres encore (1), il emporte conviction. A.P. 

452. — * Jos. Srorrens. Die mystiseche Theologie Makarius des 

Aegypters und die Altesten Ansitze christlicher Mystik. Bonn, 

I{anstein, 1908, in-S*, vil-173 pp- 

453, — Jos. Srorrers. Makarius der Aegypter auf den Pfaden 

der Stoa, dans Trro.ociscue QuariaLscurur, t. XCII (1010), pp. 88- 

105, 243-65. 

454. — * Jos. SrorreLs. Die Angriffe der Diamonen auf den Ein- 

siedler Antonius. Ein Beitrag zur Geschichte der Mystik. Pader- 

Lorn, Schéningh, 1011, in-8°, 33 pp. Extrait de TroLociz Uxp GUAURE, 

τ Il, pp. 721-32, 809-30. 

ouvert, iln’y a malheureusement JA qu’une grosse erreur d’interprétation. Le 

texte transcrit par M.H.L.:cuius sancinm corpus et renovandum est,ut dignus 

stolasin indicio recipiat, parle tout simplement, et sans doute possible, de la 

résurrection glorieuse qui, d’aprés la doctrine catholique, précédera Ie juge- 

ment dernier. 

(1) Je citerai encore deux passages, qui portent sur des points trés accessoires, 

mais qui font toucher du doigt Vinsuflisance du contréle exereé par M. H. L. sur 

les faits qu'il avance.En 1643, le jésuite Jean-Baptiste Verax,préchant en Corse, 

y avait trouvé dans une ¢gliseune « clefde S. Pierre», qui servait surtout a 

guérir Jes brebis malades; ce qui] y avait de particuligrement remarquable, 

c’est que, sicette clef venait A se perdre, on la remplagait par une autre qui 

produisait les mémes effets merveilleux.Ce renseignement,donné par Papebroch 

(Act. SS., lun. τ V, p. 4548), a été fort mal résumé dans Bock-WILLEMSEN, Anti- 

« quités sacrées, p. 58: « Le P.J.-B. Verax...fait mention d’une clef, vénérée autre- 

« fois dans une église de Vile de Corse... ; mais elle ne s’y trouvait plus quand 

« parut le volume cité des Acta Sanctorum».M, H. L. n’a pas été consulter les dits 

cicta et, défigurant A son tourle résumé déjatrés fautif de Bock-Willemsen, il 

écrit (p. 135, note 1): « Mais les Bollandistes ne trouvérent plus cette clef 

quand ils préparaient leur nouvelle édition »! Dans la méme note, on reproche 

A Mer Cozza Luzi d’avoir confondu Lodi (Laus Pompeia) avec Liége-Liittich 

(Leodium).La critique porte 4 faux.Il y avait aussi A Lodi une «clef de S.Pierres, 

et M.H.L. laurait constaté s'il avait ouvert les Acta SS., tout juste ἃ la page 

ot lc renvoyait le Bock-Willemsen (cf. Act. SS., t.c.y p. 454-56). 



DES PULLICATIONS HAGIOGRAPHIQUES. 83 

En ces derniéres années M. |’abbé J. Stoffels a consacré plusieurs tra- 

vaux ἃ l'étude de la mystique chrétienne des premiers siécles. Ce sont les 

Péres du désert, 5. Macaire l’égyptien et S. Antoine l'ermite, qui ont obtenu 

ses préférences. Dans le livre consacré 4 Macaire, il donne un tableau com- 

plet de la mystique du saint, fruit de laborieuses recherches. Entre autres 

résultats de cette étude, nous lisons que Je moine égyptien dépendait a 

certains égards de la philosophie stoicienne; des concepts empruntés a 

cette école se rencontrent dans ses ccuvres et semblent donner Ja clef 

de plusieurs passages d'interprétation difficile. Dans un article de revue, 

M. J. S. revient sur le méme sujet et tache de mettre davantage en 

lumiére sa position initiale. Il semble difficile de nier que le saint ne soit 

réellement tributaire de la Stoa antique; ce n’était 14, ne l’oublions pas, 

qu’une aide subsidiaire dans la construction de son systéme ascétique. 

Si on se remet dans le milieu ot Macaire écrivait, on s’étonnera peut- 

étre moins de quelques emprunts, qui paraissent étranges ἃ premiére vuc. 

Parmi les anciennes Vies de saints, une des plus populaires assurément 

est celle de S. Antoine lV’ermite par 5S. Athanase. D’une lecture fort 

attachante, le récit constitue de plus un dccument de valeur ; il est en effet 

Voeuvre dun contemporain, qui connut personnellement Antoine et qui 

bien des fois entendit des témoins oculaires des faits racontés. On sait Je 

réle important que jouent, dans cette histoire, les tentations de S. An- 

toine, qui eurent tant de vogue au moyen Age et inspirérent souvent nos 

artistes. Sur tout ce qu’éprouva Je saint nous sommes trés suffisamment 

renseienés. D’aprés le récit d’Athanase, aux yeux de J’anachoréte toutes 

ces apparitions n'étaient que dela fantasmagorie, dont il n’y avait qu’a 

rire et 4se moquer. Faut-il, avec Antoine, les attribuer au démon? M. Stof- 

fels ne le croit pas ; ἃ son avis, la plupart de ces phénoménes trouvent leur 

explication naturelle dans des hallucinations et des phobies. Epuisé par 

les jetines et les veilles, Antoine, qui était de complexion délicate, dut étre 

assez naturellement sujet & des impressions de ce genre. Comme de 

son temps, en Egypte surtout, on voyait le démon un peu partout, 

quoi de plus naturel que d’entendre le solitaire interpréter comme 

manifestation diabolique ce qui n’était que phénoméne pathologique ? 

On pourrait objecter, que, dans toute cette longue Vie, Antoine fait 

plutét impression d’un homme jouissant d’une santé parfaite ; parvenu 

ἃ Page de cent ans et au dela, il était encore bien conservé. Son bon sens 

était surprenant ; bien qu'il nett regu aucune instruction, il n’y a rien 

que de trés pondéré dans toutes ses paroles et dans tous ses jugements ; 

en lui rien du neurasthénique. Je ne voudrais pourtant pas nier que, 

dans l’explication de M. S., iln’y ait beaucoup de vrai. Quelque véridique 

que Von suppose le témoignage d’Athanase, la plupart des faits lui ont 

été racontés par des tiers, et l’on sait combien des informations de cette 

nature s’exagérent et se généralisent facilement lorsqu’elles passent par 
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plusieurs bouches. Iin outre, Ja biographie s’adressait ἃ des moines avides 

de faits exuaordinaires et qui parfois avaient sur la matiére des idées peu 

orthodoxes. Certaines parolesde S. Antoine lui-rméme méritent considé- 

ration. Traitant des tentations en général, ne déclare-t-il pas (ὃ 41) que le 

plus souvent elles surgissent de notre propre fonds? Quoi qu'il en soit, 

dit-on restreindre, et méme beaucoup, lapart du démon dans ce qu'il 

eut ἃ souffrir, sa gloire n’a rien ἃ y perdre. Ce qu'il y a d’admirable, c’est 

le calme du saint et le courage tranquille avec lequel il marche vers 

Vidéal qu’il s'est proposé. 

Il est intéressant d’observer comment plusieurs conseils du saint (δ 36) 

rappelent les régles du discernement des esprits tracées par S. Ignace 

dans son livre des I:xercices spirituels. Jést-ce simple coincidence ou bien 

Ignace aurait-il, dés le début de sa conversion, lu la Vie d’Antoine ἢ 

Nous ne pouvons qu’approuver M. S. lorsqu’il conclut que, pour la 

Saine appréciation des phénoménes extraordinaires qu'on rencontre dans 

beaucoup de Vies de saints, on ne peut perdre de vue les données sures 

fournies par les sciences psychiques. ; V.D.V. 

155. — G. B. Parma. Vita di S. Onofrio. Testo siciliano del secolo 

XIV, dans Arcuivio sroRico SIcILIANO, nuova serie, t. XXXIV (1909), 

p- 33-49. — Le manuscrit V. C. 22 de la bibliothéque nationale ἃ Naples 

renferme une Vie de 5, Onuphre en dialecte sicilien. M. P. s’est donné la 

peine de rechercher d’ou ce texte pouvait dériver. Aprés l'avoir comparé 

sans résultat avec les Vies grecques B/IG?. 1378 et 1380, il a examiné dans 

le méme but la traduction latine de Lipomano, ainsi que la version ita- 

lienne de Cavalca qui dépend de celle-ci. Les traces de parenté sont ici 

beaucoup plus nettes ; toutefois les variantes, omissions, additions relevées 

par M. P. sont trop nombreuses pour conclure ἃ une dépendance directe. 

Peut-étre qu’en confrontant les textes encore inédits de la biographie on 
parviendra ἃ un résultat plus satisfaisant. Ala finde son travail, M. P. 

cherche ἃ déterminer le couvent sicilien ob peut avoir été rédigé cette Vie 

de lanachoréte égyptien ; il opine, non sans formuler quelques réserves, 

pour le monastére basilien élevé sous le vocable de S. Onuphre prés de 

Termini et aujourd’hui en ruine. V.D.V. 

156. — Mario Espostro. Conchubrani Vitae sanctae Monennae, dans 

les PROCEEDINGS OF THE Roya IrtsH ACADEMY, t. ΧΧΥ ΠῚ, section C, n° 12 

(1910), p. 202-51, 2 fac-similés. — La Vie de Ste Monenna (B/IL. 2096), 

appelée aussi Ste Darerca, ne nous a été conservée que dans un seul 

manuscrit (Brit. Mus. Cotton. Cleopatra A. 11). Elle fut puoliee jadis par le 

P. Pien (Act. SS., lul. I, 297-312) &Vaide d’une copie assez défectueuse. 

l‘rappé de l'insuffisance de cette édition, Reeves avait résolud’en donner 

une nouvelle, et déa il avait soigneusement revu le texte, lorsqu’il 
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mourut prématurément. Ses notes, déposées ἃ la bibliothéque de Trinity 

College ἃ Dublin, ont servi de base au travail de Μ. Ἐς En maniére de pré- 

face, M. E. se borne ἃ énumérer les différentes Vies imprimées ou manu- 

scrites de Ste Darerca, sans chercher ἃ retracer la biographie de la sainte 

ni ἃ apprécier la valeur du texte qu'il réédite. L’édition, ἃ en juger d’aprés 

les feuillets du manuscrit reproduits en fac-similé, est soignée. Dans un 

appendice ont trouvé place quelques hymnes liturgiques en lhonneur de 

la sainte. L’index lexicographique est trés abondant, mais aurait pu, sans 

préjudice aucun pour sa valeur, étre allégé de mots comme: desertum, 

dormitorium, indumentum, ineffabilis, infantulus, mellifluus, pontifex, 
presbyter. H. Moretus. 

157. — * Alois Posrina. Sankt Arbogast, Bischof von Strassburg 

und Schutzpatron des Bistums. Strassburg, Le Roux, 1910, in-8°, 38 pp., 

4 phototypies. Mk. 1,20. — Le but de l’auteur est de réchauffer la dévo- 

tion des catholiques alsaciens envers le saint évéque et de promouvoir la 

construction, ἃ Strasbourg méme, d'une église sous son vocable, C’est donc 

avant tout un ouvrage de piété, mais pour lequel M. P. a diligemment con- 

sulté les publications historiques, méme les plus récentes ; c’est ainsi qu'il 

a fréquemment mis ἃ profit le premier volume des Regestes des évéques de 

Strasbourg, publié en 1908. 

L’opuscule, élégamment illustré, comprend deux parties : dans la 

seconde sont réunis de nombreux renseignements sur le culte ancien et 

actuel de S. Arbogaste en Alsace et hors de l’Alsace (p. 26-38).La premiére 

partie est consacrée ἃ histoire du saint. Cette histoire est fort mal connue. 

L’auteur de sa Vie (BHL. 656) est relativement récent et avoue qu’il est 

peu renseigné ; et cet aveu est confirmé surabondamment par ce qu’il 

raconte (1). I] fait notamment d’Arbogaste le contemporain d'un roi Dago- 

bert, et les deux tiers du texte sont remplis par le récit d’un miracle opéré 

en faveur d’un fils de ce roi. M. P., qui entend bien faire oeuvre d’historien 

sincére, n’hésite pas, sur ce point de chronologie comme sur d’autres 

encore, 4 rejeter des opinions ou « traditions » qui furent jadis longtemps 

(1) Tl existe deux sortes d’exemplaires du texte latin ; 4 peu prés identiques 

pour le reste, ils ne différent que par quelques phrases ou bouts de phrases, qui 

se lisent dans les uns et manquent dans les autres. M. P. avait, il y a quelque 

douze ans, publié la recension « courte » (BHL.656 a) d’aprés le ms. de la Reine 

484, du XII®* siécle (cf. Catal. Lat. Vatic., p. 330-31). Il a lu les observations que 

nous lui avons présentées au sujet de son édition (Azal. Boll., τ. XVITI, p. 191) 

et il prend la peine d’y renvoyer (p. 7); mais il n’en a tenu aucun compte et 

loin de préparer, ἃ l’aide des autres manuscrits connus et que personne n’a 

encore utilisés, une édition critique, il reproduit son texte de 1898 en y insérant, 

entre parenthéses, les passages qu’on trouve en plus dans la recension « longue » 

(BHL, 656 b). 
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en honneur.Il fait vivre, et avec raison, S. Arbogaste au VI¢ siécle (on sait 

que le premier des Dagobert n’a commencé ἃ régner qu’en 623). Toutefois 

divers passages de son opuscule font voir qu'il n’a pas tiré toutes les consé- 

quences qui résultent dela date tardive et de la nulle valeur de la Vie 

BHL. 656. A. P, 

158. — Groecxcer. Saint Arbogaste a-t-il vécu au VI¢ ou au VII? 

siécle ? dans la RevuE p’AtsacE, nouv. série, t. XII (1911), p. 107-15. — 

Si « la science moderne essaie de prouver que S.Arbogaste a vécu au Vi¢et 

non au 11" siécle», c’est, affirme M.G., « pour ruiner la tradition du mira- 

cle » que le saint, d’aprés sa légende latine, aurait opéré en faveur du fils 

d'un roi Dagobert (voir ci-dessus, n° 157). En conséquence, M. G. consa- 

cre les deux premiéres pages de son article ἃ un véritable sermon contre 

« la critique irréligieuse, l’athéisme, le libéralisme, le laicisme ». Dans les 

cing autres pages, M. G. « résume briévement les arguments qui démon- 

trent que S. Arbogaste a νέου au VII siécle ». Cette prétendue démonstra- 

tion ext dune faiblesse lamentable. ALP. 

459.— Hugo Kocn. Die Ehe Kaiser Heinrichs II, mit Kunigunde. 

Kéln, Bachem, 1908, in-8°,20 pp. (= Gdrres GEsELLscHart... Sektion fiir 

Rechts-und Sozialwissenschaft, Heft V). 
160. — * Joh. Bapt. Sacmii_ter. Das impedimentum impotentiae bei 

der Frau vor Alexander III. Ein Beitrag zur Ehe Heinrich 11. ἃ. 

H. mit Kunigunde. Extrait de THEOLOGISCHE QUARTALSCHRIFT, t. XCIIL 

(1911), p. go-126. 

L’explication proposée par M. Sagmiiller pour Vhistoire et la légende du 

mariage de S. Henri (ct. Anal. Boll., XXIV, 299-30; XXVII, 233) a été 
approuvée par d’autres que par nous; elle a rencontré aussi des contradic- 

teurs et, parmi eux, tout spécialement M. H. Koch. Ce dernier affirme 

avec grande énergie que jusqu’au XII siécle l’empéchement d’impuissance 

chez la femme a été totalement inconnu ; que le cas de Ste Cunégonde était, 

d’aprés les sources, celui d’une simple stérilité; et il refait ἃ sa maniére, en 

partant de ces données, lhistoire de la légende du mariage virginal des 

deux saints. M. Sagmiiller n’a pas de peine ἃ prouver que, de ces deux 

affirmations, la premiére est absolument inexacte et en contradiction for- 

melle avec de nombreux textes canoniques, et que la seconde ne résiste 

pas davantage ἃ l’examen. A.P. 

164. — * Pau! Fournier. Etudes critiques sur le Décret de Bur- 

chard de Worms, Paris, 1910, in-8°, 145 pp. Extrait de la NouveLiE 

REVUE HISTORIQUE DU DROIT FRANGAIS ET ETRANGER. — M. P. F. n'a 

pasraconté, — et il n’avait pas ἃ le faire ici, — V’histoire de J’illustre 
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évéque de Worms (1). Aprés une trés courte notice sur sa carriére, il s’em- 
ploie tout entier ἃ étudier son Décret, cette compilation fameuse, dans 

iaquelle sont répartis, en vingt livres, prés de 1800 fragments canoniques, 

et qui fit époque dans histoire du droit. Les deux études critiques que 

M. F. lui consacre portent, l'une sur 1635 sources du décret, l’autre sur la 

maniére dont Burchard y présente les textes canoniques. C’est un modéle 

de recherches approfondies et consciencicuses, et les résultats auxquels 

elles ménent sont vraiment intéressants. Nous signalons notamment le 

résumé de la premiére étude, donné dans un « tableau récapitulatif > en 

face dela page 72. Les 1785 chapitres du Décret y sont répartis en 18 

colonnes, représentant autant de sources ou. d’espéces de sources. 

La seconde étude est plus instructive encore. On y voit, par exemple, au 

sujet des imscripliones qui précédent chaque chapitre et sont censées en 

indiquer l'origine, comment Burchard a, d'une part, éliminé systéma- 

tiquement certaines catégories d'tnscriptiones et d’autre part, donné des 

inscripliones fausses ἃ plus de 500 canons. Il est ainsi responsable d’une 
foule d’apocryphes lancés par lui dans Ja circulation et recueillis par les col- 

lections canoniques postérieures, De plus, non seulement il a fabriqué de 

toutes piéces quelques chapitres du Déeret, mais ila altéré plus ou moins 

complétement le texte de beaucoup de chapitres qu’il avait puisés a des 

sources plus anciennes. ' ALP. 

462.—* Louis Karr. Vie de sainte Elisabeth de Hongrie. Extrait 

de la ZEITSCHRIFT FUR ROMANISCHE PHILOLOGIZ, t. XXXIV (1910), p. 708- 

733. — On a déja publié trois poémes en vieux frangais sur 51: Elisabeth. 

En voici un quatriéme, dont le seul exemplaire complet jusqu ‘ici retrouvé 

est le ms. de Bruxelles, Bibl. Roy. 10295-10304, de |’année 1428, Mais l’édi- 

teur areconnu que 545 vers sur 916 se retrouvent, avec quelques altéra- 

tions, dans le poéme de Frére Robert de Cambligneul, contenu dans le ms. 

de Paris, fr. 19531, du XIII¢/XIV¢ siécle. Il s’est servi des deux manuscrits 

tant pour publier la piéce que pour étudier la langue de l’auteur. De plus, 

selonsa bonne habitude, il a recherché avec soin les sources latines du 

poéte, et il réimprime en appendice, (p. 731-33) ’une d’entre elles, la nar- 

ration BHL, 2511. A. P. 

168. —*P. Braun. Der Beichtvater der heiligen Elisabeth und 

deutsche Inquisitor Konrad von Marburg ({ 1233). Ioxtrait des 

BerrraGE zur HeEssiscHz KirRcHENGESCHICHTE, t. ΓΝ (Darmstadt, 1910), 

pp. 248-300, 331-64. — Les premiéres pages de ce travail, publiées sépa- 

(1) On posséde une ancienne biographie de Burchard, écrite sous la forme de 

Vie de saint (BHE. 1486). Du reste, ilne semble pas qu'il ait jamais été l’objet 

d’un culte liturgique ; cf. Act, SS., Aug. t. IV, p. 2-3. 
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rément en Igog comme dissertation universitaire (cf. Anal. Boll., XXVIII, 

499), nous avaient fait une excellente impression, qui se confirme et 

s’accentue encore aujourd’hui. Nous avons la une monographie solide, 

intéressante, compléte, sans longueurs ni hors-d’ceuvre, dans laquelle il a 

été tenu compte, autant que nous avons pu le constater, de toutes les 

publications les plus récentes, et qui dénote chez son auteur un vrai tem- 

pérament d’historien. Pour apprécier Conrad de Marburg, M. B. s’est 

mis résolument, comme il convenait, au point de vue de l’époque ob celui- 

cia vécu. Le jugement qu’il porte semble parfaitement equitable, et si la 

sympathie domine, on doit reconnaitre que 14 οἱ la sévérité s’imposait, 

M.B. l’a dosée avec beaucoup de mesure et de bon sens. II y a, dans la 

carriére de Conrad, deux cétés principaux, que rappelle le titre du travail. 

Nous n’avons pas ἃ nous occuper ici de son role comme inquisiteur. C’est 

le seul qui appelle les justes réserves de l'histoire, comme il a suscité, du 

vivant méme du héros, tes plus vives critiques de la part du haut clergé 

allemand. Au contraire, dans sa conduite comme directeur spirituel de 

Ste Elisabeth, il ne mérite que des éloges, et la sévérité qu’il montra_par- 

fois envers son illustre pénitente et qui, ἃ premiére vue, semble devoir 

choquer notre sensibilité, était, quand on examine les choses de prés, 

prudence et sagesse. C’est ce que M. B. fait fort bien voir (1). A.P. 

164, — *Conradus Euzer Ὁ. M. C. Bullarii franciscani epitome 

sive summa bullarum in eiusdem bullarii quattuor prioribus tomis relata- 

rum, addito supplemento in quo tum gravissima illorum quattuor volumi- 

num diplomata verbotenus recepta, tum nonnulla quae in eis desiderantur 

documenta sunt ingerta.... Apud Claras Aquas, typis collegii S. Bonaven- 

turae, 1908, in-fol. viti-350 pp. —- Aprés avoir publié, avec la maitrise qu’on 

lui connait, les volumes V, VI et VII du Bullarium franciscanum, le R.P. 

Eubel a jugé bon, au lieu de poursuivre sa tache, de revenir sur ses pas et 

de faire un travail de récapitulation sur les quatre premiers volumes, qui 

embrassent une période d’environ un siécle (1218-1303). Tout le monde sait 

quel attrait exerce de nos jours l’histoire de l’Ordre de S. Francois d’ Assise ; 

on Sait aussi combien, au moyen age, les fréres Mineurs ont été mélés aux 

événements politiques et religieux de leur temps. Mais ce qu’on ignore 

apparemment, c’est que les quatre volumes de 1l’ancien bullaire franciscain 

sont devenus d'une extréme rareté. Comme on ne pouvait songer ἃ les réédi- 
5 

ter, ἃ cause de l’énorme dépense que cette entreprise ett entrainée, 

(1) A signaler une autre étude du méme auteur sur un point spécial: Dée 

angebliche Schuld Konrads von Marburg an dem Kreuzzug gegen die Stedinger vom 

Fakre 1234. Hannover, Geibel, 1911, 6 pp. Extrait du JAHRESBERICHT DER Man- 

NER VOM MORGENSTERN, XII, 
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les érudits se voyaient privés d'une foule de documents de réelle importance. 

C’est pour leur venir en aide que le docte frére conventuel s’est déterminé 

& composer et a mettre au jour un épitomé de ancien bullaire. Le contenu 

de chaque piéce est résumé trés fidélement, avec beaucoup plus de rigueur 

que dans les en-téte des piéces correspondantes de la premiére édition; sou- 

vent on cite les paroles mémes du texte, et l’on ne néglige pas de signa- 

ler les moindres particularités du document. Cela forme la premiére partie 
(p. 1-224) du nouveau recueil. Les travailleurs ont ainsi ἃ la main un 

regeste franciscain, qui leur rendra les meilleurs services. 

Le P. Eubel, qui est lui-méme un travailleur hors ligne, a encore accru 

la valeur de son ouvrage en dressant, dans une seconde partie, de minu- 

tieux index et en reproduisant ¢# extexso les bulles apostoliques les plus 

importantes de l’ancienne collection, sans compter d’autres documents 

inédits, qui avaient échappé aux recherches des premiers éditeurs. La 

plupart de ces piéces proviennent des archives Vaticanes et du couvent de 

Sainte-Marie-des-Anges.Le nombre en eit été considérablement augmenté 
si, comme le remarque l’auteur lui-méme, il avait pu parcourir les princi- 

paux dépéts d’archives et bibliothéques de l'Europe. Les piéces qui restent 

ἃ exhumer n’ont peut-étre qu'un intérét restreint ; mais que de fois histoire 

générale profite d’informations particuliéres et d’un caractére local. Quoi 

qu’il en soit, le P. Eubel vient de conquérir de nouveau les sutfrages du 

monde de 1’érudition, en lui offrant un précieux instrument d’investigations. 

Grace ἃ Il’épitomé, on se laisSera tenter plus facilement d’acquérir les 
autres volumes du bullaire, qui sont un trésor de science et de probité 

littéraire (Anal. Boll., XVU, 257; XXII, 127-18; XXIII, gor-4). V. O. 

4165.—Leo L.Dusois. Thomas of Celano, the historian of St Fran- 

cis, dans THe CatHocic University BuLLetin, t. XIII (1007), p. 250-68. 

— Article fort sensé sur la carriére et |’ceuvre littéraire du premier histo- 

riographe de l’ordre de 5, Francois. Le critique apprécie comme il convient 

les relations de Thomas de Celano avec le pape Grégoire IX et le frére 

Elie ; il explique d’une fagon trés claire la différence de ton et de style qui 

existe entre la premiére et la seconde [égende de 5. Francois ; et quoiqu’il 

soit encore tenté d’accorder une certaine importance ἃ la légende tradition- 

nelle des Trois Compagnonset au Speculum perfectionts, il n’hésite pas cepen- 

a leur préférer le travail du biographe officiel du poverello d’Assise. « It is 

from his two lives that we may draw our knowledge of the saint > (p. 268). 
Vv. O. 

166. —* Francesco Pennaccnt. Legenda sanctae Clarae virginis, 

tratta dal ms. 338 della Bibl. Comunale di Assisi. Assisi, Metastasio, 

Igto, in-8°, LXxx-I40 pp. (== SOCIETA INTERNAZIONALE DI STUDI FRAN- 

CESCANI IN Assisi). L. 7. 

ANAL, BOLL, XXX. 33 
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167. -- * The Life of St Clare ascribed to Fr. Thomas of Celano 

of the Order of Friars Minor [a. Ὁ. 1255-1261] translated and edited 

from the earliest mss. by Fr, Paschal Rosinson. Philadelphia, Dolphin 

Press, 1010, in-12, xLui-170 pp., illustrations. 1 dollar. 

168. — * Paschal Rovinson, O. F. M. The Writings of St Clare of 

Assisi. 1910, in-8°, 15 pp. Extrait de l’ARCHIVUM FRANCISCANUM HISTO- 

ricum, t. HI, p. 433-47. 

169. — Lucien Roure. Sainte Claire d’Assise, dans les Erupes, 

t. CX XIV (Paris, 1910), p. 297-316. 

Le ms. 338 de la bibliothéque communale d’Assise est assurément un 

des meilleurs exemplaires de la Vie primitive de S'* Claire (BHL. 1815) : 
aussi M. Pennacchi s’est-il empressé ἃ le mettre ἃ la base de sa publi- 

cation. Ce n’est pas ἃ dire que nous ayons une édition définitive de la 

Vita 8. Clarae. ll aurait fallu ἃ cet effet collationner encore d'autres 

manuscrits, de meilleure marque, indiqués par M. Pennacchi lui-méme | 

(p. LXIX-Lxx1). Néanmoins, telle qu’elle est, la nouvelle édition est plus 

correcte et plus commode que celle des Acta Sanctorum, etil y a lieu de 

féliciter le critique de la peine qu’il s'est imposée. Que Thomas de Celano 

soit auteur de cette Vie primitive, il n’est plus permis, je crois, d’en 

douter, surtout que l’on a, en faveur de cette paternité, le témoignage 

d'un chroniqueur trés attentif, Mariano de Florence (Anal. Boll., XXV, 

387). D’autre part, le P. Robinson a peut-étre tort de trop souligner 

les jeux de mots, dont le nom latin de Claire, Clara, fournit facilement 

Voccasion, et qui sont bien conformes au penchant littéraire de Celano ; 

car on les retrouve déja dans la bulle de canonisation, antérieure ἃ la Vie 
de la Sainte. Cette bulle est alléguée ἃ juste titre par M. Pennacchi, 

comme une des principales sources de ]’ancienne biographie ; quelques 

parallélismes frappants — et il y en a — eussent mieux servi ἃ le prouver 

que de vagues indications. De plus, quand on compare les deux textes, on 

est surpris que Thomas de Celano ait négligé plusieurs détails topiques 

contenus dans la bulle. Enfin, contrairement ἃ l’assertion du distingué 

professeur d’Assise (p. Lt), je ne sache pas qu'une nouvelle régle ait été 

donnée aux Clarisses en 1224 (Anal. Boll., XXII, 360). ; 

Une version anglaise de la Vie primitive de S'¢ Claire est une nouveauté; 

il n’en existait pas jusqu’’ présent. On en sera d’autant plus reconnaissant 

au P. Robinson que l'on gait avec quelle fidélité, quel tact, quel souci de 

Vélégance, il a lhabitude de s’acquitter de sa tache de traducteur ; il 

a pris soin au préalable de confronter le texte latin imprimé avec le ms. 

338 de la bibliothéque d’Assise. Dans son introduction (p. xvi et suiv.}, le 

docte écrivain s’est complu ἃ détailler les recherches qu’il a entreprises 

sans succés dans les principaux monastéres des Clarisses de l’Ombrie, 

avec l’espoir d’y découvrir des documents intéressant leur fondatrice, 

surtout les fameux rotuli du frére Léon. C’est un résultat négatif utile ἃ 
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consigner pour ies travailleurs; mais je n’ai pu m’empécher de sourire 

en voyant la foi du P. Robinson dans cette chimére des rotulz. L’illustra- 
tion est bien choisie ; elle figure les endroits d’Assise que la présence de 

Ste Claire a rendus célébres. 

L’article sur les écrits de la Sainte, lettres, régle, testament, s’occupe 

principalement de cette derni¢re piéce. La conclusion est sage. Si l'on 

ne posséde pas la preuve adéquate de l’authenticité du testament de 

Ste Claire, si certains indices rendent le document plutét suspect, on ne 

peut cependant prétendre que son caractére apocryphe soit rigoureuse- 

ment démontré. Soit; mais on a fait du progrés depuis 1903 (Anal. Boll., 
XXII, 360). 

A ceux qu’intéressent les problémes psychologiques éclairés et résolus 

par les faits, il sied de recommander la sérieuse analyse, ἃ laquelle 

M. l’abbé Roure a soumis le caractére et ce qu’on est convenu d’appeler 

la conversion de St Claire. Cette analyse est encore rehaussée par des 

citations choisies fort ἃ propos dans la correspondance de Jillustre vierge 

d’Assise. Subsidiairement, l’auteur combat avec vigueur quelques théories 

modernes, notamment la part excessive que l’on fait ἃ influence du milieu 

pour expliquer les vocations extraordinaires. Peut-étre exagére-t-il A son 

tour la portée de certains détails de la vie de Ste Claire. Il n’en demeure 

pas moins établi que, dans lame de cette recluse, qui vécut quarante ans 

entre les murs d'un étroit couvent, la constance et la joie, les plus sirs 

indices d’une belle santé morale, se manifestaient dans un ensemble 

harmonieux. V.O. 

170. — L. Lauranp, 8.1. Le « Cursus » dans la Iégende de saint 

Francois par saint Bonaventure, dans la Ravuz D'HISTOIRE BCCLESIAS- 

TIQUE, t. XI (1910), p. 257-62. 

174. — L. Lauganp. Le Cursus dans la légende de saint Francois 

par Julien de Spire, dans RecHERCHES DE SCIENCE RELIGIEUSE, t. ἢ 

(1910), p. 351-58. 
Les applications du cursus, c’est-a-dire d’un rythme spécial qui afiecte, 

dans la prose latine du moyen age, la fin des phrases et des membres de 

phrases, ne sont pas seulement pour les philologues un curieux objet 

d’étude ; elles peuvent encore fournir un excellent instrument de critique 

aux historiens. Telle est impression qui se dégage des deux articles qu’un 

spécialiste en la matiére, M. L. Laurand, a consacrés ἃ deux biographies 

de 5. Francois d’Assise. S. Bonaventure a observé avec une rigueur con- 

stante le cuysus dans la composition de sa légende du séraphique patriar- 

che. Ainsi se trouve confirmée l’authenticité du prologue, que |’on a par- 

fois révoquée en doute. De méme, le cursus permettra de mieux fixer 

certaines legons du texte. 
Pour Julien de Spire, l’examen du cursus confirme l'attribution qu’on 
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lui a faite du fameux prologue Ad hoc quorundam, et partant de la 

légende clle-méme. Il résulte encore de la présence d’un grand nombre 

de cadences rythmiques, non seulement ala fin des phrases, mais encore 

a la fin des membres de phrase, méme les plus courts, que la légende en 

prose est antéricure a l'otfice rimé, dont le style est beaucoup plus simple. 

Sinon Vadaptation contraire edt été un casse-téte chinois. 

Au cours de son travail, l'auteur constate que Thomas de Celano suit 

aussi les lois du cursus ; on les retrouve de méme, mais moins fréquem- 

ment, dans la légende des Trois Compagnons publiée par les PP. Marcel- 

lino et Domenichelli. Mais le caractére composite de cette compilation 

demanderait ultérieurement que l'on examine de prés les passages ot l’on 

trouve trace du cursus . Celui-ci parait absent du Speculum perfectionis, 
édition Sabatier et édition Lemmens « Redactio]», ainsi que des Actus 

δ. Franctisct, édition Sabatier, 1902. En résumé, travail trés suggestif, 

conduit avec circonspection. Vv. Ο. 

4172. —* F. Pennaccnt. Actus 5, Francisci in Valle Reatina. Foli- 

gno, Salvati, 1911, in-12, 64 pp. (Extrait des Miscellanea francescana, 

t. XID, p. 3-24). — Les anciens biographes de S. Francois d’Assise ont 

raconté un certain nombre de traits de sa vie, se rapportant au séjour qu'il 

fitdans la vallée de Rieti. Puis, il s’est trouvé, vers le début du XV¢ siécle, 

un 'rére Mineur, probablement originaire de ce coin pittoresque de |’Om- 

brie, qui eut la dévotion de grouper ensemble ces traits épars. Cela forme 

une petite légende, faussement attribugée par Wadding a Ange Tancredo 

de Rieti. La majeure partie du texte a été empruntée, le plus souvent mot 

pour mot, ἃ la Vie du séraphique patriarche par S. Bonaventure ; il n’en 

existe qu’un seul manuscrit, le 679 de la bibliothéque communaie d’ Assise. 

M. le professeur Pennacchi a pu croire que, malgré son peu de valeur his-_ 

torique, il y avait un intérét littéraire ἃ produire au grand jour cette sorte 

de mémoire inédit. Encore si l’édition en ett été soignée ! Mais les mau- 

vaises lectures et les fautes d’impression y foisonnent (par exemple, pages 

37 ἃ 39). Le mal n’est peut-étre pas si grand ; car jamais on ne songera, ἃ 

Vinstar de Wadding, A puiser dans cette insipide décoction du texte de 

Bonaventure comme ἃ une des sources pures de la vie de S. Francois. Ce 

qui déconcerte véritablement, c’est que l’auteur des Anuales ordinis Mino- 

vum n’en ait pas reconnu la provenance. Vv. 0. 

173.— *E. Jorpay. Les origines de la domination angevine en 

Italie. Paris, Picard, 1909, in-8°, cLim-662 pp. — Si j’avais les coudées 

franches, je serais fort tenté d’écrire un long compte rendu de ce respecta- 

ble volume, pourvu d'une non moins respectable introduction de 153 pages. 

Silva rerum, mais de choses rassemblées et trigées & bon escient, disposées 

avec art et développées d'une plume souple, alerte et spirituelle. C’est un 
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livre dune érudition consommée, riche d’apergus, de rapprochements, de 

contrastes ingénieux et profonds, marqué enfin au coin de la plus sévére 

impartialité. Ceci n’est point un éloge banal quand if s’agit d’apprécier un 

ouvrage ot l'on voit, d’une part un représentant de la dynastie capé- 

tienne, fort, non pcint des encouragements, mais de la simple approbation 

de son frére Louis, le plus saint monarque de l’époque, préparer peu ἃ 

peu la guerre contre le batard de Frédéric 11, Mantred, l'usurpateur du 

royaume de Sicile, et, d’autre part, le saint-siége, qui veut rester le maitre 

absolu de la situation, solliciter avec une lenteur calculée le concours 

indispensable de la France. 

Le corps de l‘ouvrage, abstraction faite de l’introduction, comprend une 

période de quinze années, de la mort de Frédéric Il (13 décembre 1250) a 

celle de Manfred, écrasé par les troupes de Charles d’Anjou dans la 

plaine de Grandella, prés de Bénévent (26 février 1266). L’introduction, ou 

Von regrette l’absence de toute référence bibliographique, tandis que le 

reste de l’ouvrage est sobrement, mais suffisamment annoté, l’introduc- 

tion, dis-je, reprend les choses d’un peu plus haut, un demi-siécle environ, 

et offre un tableau trés animé, trés varié, souvent pittoresque, des rivalités 

et des conflits communaux qui marquérent ἃ cette époque toute la vie poli- 

tique des villes italiennes. On peut encore déplorer que, dans ce vaste laby- 

rinthe de considérations historiques, souvent embrouillées de leur nature, 

déconcertantes par leur nouveauté et écrites dans un style assurément cor- 

rect et méme élégant, mais ot les incises s’entassent 4 plaisir dans chaque 

phrase, il nes’offre nulle part au regard le moindre titre pour orienter et 

fixer l’esprit des lecteurs. Sous ce rapport, on dirait que M. J. est alle 

prendre legon chez les historiens allemands d’il y a cinquante ans. Je me 

hate d’ajouter que ce défaut est en partie racheté par une table alphabéti- 
. que des noms propres, dressée de judicieuse maniére. 

Une des idées les plus lumineuses que le savant auteur est parvenu a 

dégager parfaitement dans son introduction, c’est qu’au commencement du 

ΧΙ siécle les villes italiennes se querellent et se font la guerre sous l'im- 

pulsion d'intéréts locaux et non, comme les historiens |’ont prétendu long- 

temps, par attachement ou par hostilité a l’empire ; les exemples qu’il en 

fournit (p. Lr et suiv.) sont tout ἃ fait démonstratifs. Les communes d’alors 

ne concsivent pas, me recherchent pas la liberté comme au XV° siécle, 

dans l’'autonomie de leurs institutions ; la premiére liberté ἃ leurs yeux 

est celle de hair et de combattre leurs voisins. Aussi avait-on l’habitude 

de vivre avec eux sur pied de guerre. Comme les tréves et les périodes 

d’accalmie étaient rares et de courte durée, on concoit que le visionnaire 

Joachim de Fiore ait prédit ἃ la chrétienté régénérée, qu'il entrevoyait 

dans ses réves, une époque de tranquillité et d’entente cordiale, et qu’un 

S. Francois d’Assise, dont l’apparition et l’apostolat furent une bénédiction 

pour l’Italie, se soit presque exclusivement borné ἃ précher la paix et Ia 
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pénitence. Au milieu de ce désarroi politique et de ces dissensions meur- 

triéres, le saint-siége avait de la peine ἃ maintenir sa précaire suzeraineté. 

Qu’on se souvienne qu’en moins d’un demi-siécle Rome chagsa le pape 

cing fois hors de ses murs (p. cxxt1). C’est sous Innocent III et grace ἃ sa 

ténacité, ἃ sa souplesse, ἃ son génie diplomatique, ἃ la noblesse de son 

caractére et a son esprit de justice,que le saint-siége consolida sa puissance 

temporelle. Son successeur Honorius ΠῚ compléta son ceuvre de revendi- 

cations territoriales. Par son encyclique du 8 février 1221, il put, avec une 

joie et une fierté bien légitimes, annoncer urbi et orbit la reconstitution 
des patrimoines domaniaux de l’Eglise (p. xcvit-ct). 

Au fond, la lutte était circonscrite entre le sacerdoce et Vempire, la 

papauté étant plutdt favorable ἃ un régime d’émancipation municipale sous 

la haute tutelle de l'Eglise, son rival au contraire poursuivant la mise en 

vigueur d’un gouvernement absolu, voire despotique. Au moment le plus 

critique, Charles d’Anjou, conseillé, sinon poussé, par son frére le roi 

de France, intervient résolument comme le soutien et l’allié du souverain 

pontife ; et c’est la victoire de Bénévent qui assure au saint-siége la pos- 

session tranquille de Son domaine temporel.S. Louis n’était pas un chaud 

partisan de cette intervention ; auparavant déja, au plus fort des démélés 

de Frédéric Il avec Innocent IV, il s’était tenu prudemment ἃ l’écart, sans 

rien sacrifier de sa dignité royale ni de ses devoirs de fils dévoué de 

l’Eglise. 1 fut m&éme sur le point d’entrer en campagne, quand il vit que 

la situation du pape était devenue presque intenable. C’est dans des con- 

jonctures analogues qu’il permit ἃ son frére, le comte d’Anjou, d’examiner 

Véventualité d@aller préter main forte au saint-siége contre Manfred. Au 

cours des négociations qui furent laborieuses, il débattit lui-méme une ἃ 

une toutes les conditions auxquelles on voulait conférer a son frére la cou- 

ronne de Sicile. D’autre part, Urbain IV, qui ne pouvait pas se passer du 

concours de la France, était tout disposé ἃ y mettre le prix, mais rien que 

le juste prix. Tout ce que M. J. a écrit ἃ ce sujet est du plus haut intérét, et 

ila rendu A J’attitude de 5. Louis, ἃ son d’esprit d’équité, un magnifique 

hommage (par exemple, p. 401-2). Il a aussi tracé de main de maitre 

(p-410-3) un fidéle portrait deCharles d’Anjou et réhabilité sa mémoire dans 

une juste mesure. Quant aux papes Innocent IV, Alexandre 1V, Urbain IV 

surtout et Clément IV, on doit reconnaitre ἃ Μ. J. le mérite d’avoir récrit 

_ Vhistoire de leur pontificat dans ce quelle offrait jusqu’& ce jour d’obscur 

et d’embrouillé. C’est, en effet, la spécialité de l’auteur de déméler les 

intrigues politiques, d’exposer avec clarté les péripéties confuses des lut- 

tes qui mirent aux prises le sacerdoce et l’empire, de pénétrer 165 mobiles 

secrets qui faisaient agir les personnages de premier et de second plan. 
Sans doute, il lui arrive parfois de s’abandonner ἃ des raffinements 

de pensée, qui ne sont pas l’exacte appréciation d’événements historiques 
du temps, mais le résultat de |’éducation politique d'un homme du XIX¢ 
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siécle ; d’autres fois aussi sa verve d’écrivain l’entraine au paradoxe. Est-ce 

bien, par exemple, « le gout instinctif des nouveautés qui empéche, & cha- 

« que interrégne, de nommer un pape trop semblable ἃ ses prédécesseurs » 

(p. cxv) ὃ Mais ce sont la des taches imperceptibles dans un ouvrave 

étincelant de beautés de premier ordre, solidement charpenté, et dont la 

lecture attentive s’impose ἃ quiconque veut étudier sérieusement l'histoire 

politique, ecclésiastique et pontificale des XII* et XIII* siécles. V.O. 

174. — *Francesco Novati. Freschi e minii del dugento. Confe- 

renze e letture. Milano, Cogliati, 1908, in-12, v1-364 pp., illustrations. — 

Pour commémorer vingt-cing ans d’enseignement universitaire, M. Novati 

a réuni, sous un titre métaphorique un peu vague, une douzaine de ses 

conférences et lectures, οὐ des questions d’art et de littérature italienne, 

Se rapportant au XIII*¢ siécle, sont traitées avec ampleur, avec finesse, 

avec élégance, avec le souci de la vérité historique. Ceci soit dit pour 

rendre hommage aux.intentions trés droites de l’auteur, plutét que pour 

approuver tous les jugements qu'il porte sur les événements politico- 

ecclésiastiques auxquels il Inia fallu toucher. Ainsi, ce n’est pas seule- 

ment parce que Frédéric II fut un mécréant que la papauté s'est acharnée ἃ 

le combattre. Il y avait pour ce faire et pour poursuivre |’écrasement de ses 

rejetons, Manfred et Conradin, des raisons de haute politique italienne, 

et je m’étonne qu’un Milanais fort perspicace du XX€¢ siécle ne les ait 

point appréciées ἃ leur valeur. En outre, que I’Eglise ait caressé au 

ΧΙΠΣ siécle le réve d’étendre sa suprématie temporelle sur toute la pénin- 

sule, cela peut se lire dans des ouvrages de vulgarisation quelconque ; mais 

pareille exagération va al’encontre des derniers progrés de la critique 

historique. Et il est regrettable que l’auteur n’ait pas eu, pour se guider 

dans ces questions délicates de politique générale, le remarquable travail 

de M. Jordan, notamment l’introduction A ce travail (voir plus haut, 

n° t73).Ces défaillances et le développement excessif de certains con- 

trastes et de certains rapprochements forcés seraient-ils inhérents au 

genre méme cultivé par l’auteur? Quand on leur parle en public, les 

Italiens aiment qu’on leur fasse ἃ tout le moins des allusions ἃ l’unité 

politique réalisée dans leur pays au XIX¢ siécle ; peut-étre notre conféren- 

cier s’en est-il trop fréquemment souvenu. II y était d’ailleurs fatalement 

amené par la matiére méme qu'il s’était proposed de traiter. 

Au fond, le volume que nous examinons se compose d’études sur la 

Divine Comédie, ou plus spécialement stir quelques illustres personnages 
du XIlI¢ siécle que Dante a stigmatisés ou exaltés dans son poéme. 

M. Novati s'évertue ἃ découvrir quelle est la raison intime de cet enthou- 

siasme ou de cette aversion, et si elle est justifiable devant la postérité. 

Le XIll¢ siécle, fécond en transformations politiques et en renouvelle- 

ments religieux, offre plus d’une ressemblance avec | époque oll nous 
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vivons, Voila Il’écucil. D’autre part, Vhistoire de personnalités aussi 

marquantes que Frédéric Il, dont M. N. admire profondément le génie et 

l’extraordinaire culture intellectuelle, qu’un Pierre della Vigna, le célébre 

notaire, dictator de )’empereur —-j’aurais souhaité un peu plus d’éclaircisse- 

ments sur la fonction précise du dictator, — que le Sordello da Goito, 

représenté par Dante comme le type du patriote (1), que 5. Frangois et le 

B. Jacopone da Todi, cette histoire est semée d’obscurités capables de 

stimuler la sagacité du critique. En général, les solutions qu’il propose, 

avec beaucoup de modération, rallieront, je crois, tous Jes suffrages. 

Contre ’avis de maint commentateur trop lyrique, il a raison de reven- 

diquer (p. 70 et suiv.) lutilité de l’exégése historique pour comprendre 

pleinement et gotiter certains épisodes dela Divine Comédie. En consé- 

quence, la comparaison de la vie deS. Francois d’Assise avec celle de 

S. Alexis n’est pas des plus heureuses. La priére du séraphique patriarche 

pour obtenir «le trésor de la plus profonde pauvreté », telle qu’on la lit 

dans le Sacrum commercium B. Francisct cum domina paupertate, se 
retrouve dans |l’Arbor vite cructfixe dHubertin de Casale. C'est, selon 
toute vraisemblance, de ce dernier ouvrage, dont Ja lecture Jui était 

familiére, que Dante se sera inspiré ἃ son tour; de méme, il n’est point 

douteux que, pour composer I’éloge de S. Frangois, le poéte n'avait pas 

devant les yeux Poceuvre de Thomas de Celano,mais celle de S. Bonaventure 

(Anal. Boll., XTX, 66). A part ces légéres remarques, les deux conférences 

Dante ὁ S. Francesco d’ Assist, L’amor misticoin S. Fr. d’ Assist etn 

Facopone da Todt (p. 205-251) sont remplies de grandes beautés, d’aper- 
cus suggestifs et instructits. Voici une de ces réflexions. Jacopone da Todi 

était un potte religieux, comme S.Frangois ; mais ses chants s’adressaient ἃ 

3 une élite, les Fréres Mineurs, et non aux masses populaires. C’est extré- 

mement vrai. Ailleurs, ’éloge, peu banal aujourd’hui, de Girolamo Tira- 

boschi, « quel miracolo d’erudizione e di critica» (p. 5), m’a causé Je plus 

vif plaisir. Τ᾽ Αἱ ’impression que le disciple qui apprécie si justement son 

maitre n’est pas ἃ placer beaucoup en dessous de ἴα]. Dans tout le volume, 

pas une note, pas une référence. Ce systéme est-il ἃ encourager, méme 

pour un recueil de conférences ἢ Vv. 0. 

475. — *Domenico Campiaso. 5. Francesco e il terz’ ordine in 

Genova. Monografia storica. Genova, tipografia della Gioventi, 1909, in-8°, 

virt-248 pp. illustrations.— M.Cambiaso s’est appliqué ἃ une tache ingrate, 

bien méritoire d’ailleurs ; il serait ἃ souhaiter qu’il ett des imitateurs. Le 

(x) Je ferai remarquer a M. N. que,dans un pays aussi fractionné que I’Italie du 

XIIe siécle, le patriotisme se confondait avec Pamour du lieu natal. Pour le 

Calabrais. la Calabre, non I’Italie entiére, était sa patrie; et Crémone, pour le 

Crémonais. Ne commettons pas d’anachronisme pour contredire le Dante. 
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Tiers Ordre de S. Frangois d’Assise est assez connu dans ses grandes 

lignes ; mais l’attention des historiens n’a guére été attirée jusqu’ici sur 

ses développements, sur ses vicissitudes régionales. On peut croire cepen- 

dant que, lorsqu’on en connaitra mieux les groupements locaux, on 

pénétrera du méme coup plus avant dans l’histoire politique, économique 

et sociale des villes et des communes Οἱ ils fleurirent ; tant cette institu- 

tion a exercé une influence profonde sur les organismes de la vie publique 
au moyen age. 

Le Tiers Ordre a été, pendant des siécles, populaire en Italie. ΤΊ est 

généralement admis que, 14 οὐ Ie premier ordre de S. Francois parvenait 

a simplanter, son Tiers Ordre ne tardait pas ἃ son tour A y pousser des 

racines. Que 5. Fran¢ois,en se rendant en Espagne, se soit arrété ἃ Génes, 

cela me parait une pure conjecture; d’autre part, des testaments authen- 

tiques de 1226 prouvent qu’a cette date les Fréres Mineurs possédaient une 

église dans cette ville. Les tertiaires assurément suivirent ; néanmoins le 

premier document positif qui atteste leur apparition ἃ Génes date de 

1266. Et dés lors, comme le prouve M. C., il est facile de retracer leur 

histoire dans cette ville. A la fin du XIII¢ siécle, ils constituaient en Italie 

‘plusieurs provinces distinctes et tenaient, ἃ des époques fixes, leurs 

réunions pléniéres dans la péninsule. Toute la monographie de M. C. 

abonde ainsi en'traits intéressants, puisés aux sources les plus variées et les 

_ plus cachées. Ce n’est pas toujours un apport direct ἃ l'histoire du Tiers 

Ordre génois du séraphique patriarche ; l'‘auteur consacre méme tout un 

chapitre aux autres ordres de la Pénitence, qui eurent leur temps d’épa- 

nouissement dans le centre commercial de la Ligurie. C'ett été l'occasion 

de dire également un mot des compagnies de disciplinati et de battutt, 

qui, ἃ partir du XVI¢ siécle, ont supplanté plusieurs de ces Tiers Ordres. 

Toutes nos félicitations ἃ l’auteur pour son consciencieux mémoire. 

‘V.O. 

476. —- F. Tocco. L’eresia dei Fraticelli e una lettera inedita del 

beato Giovanni dalle Celle, Gans RENDICONTI DELLA R. AccADEMIA DEI 

Lince1, Classe di scienze morali, storiche e filologiche, serie V, τ. XV 

(1906), pp. 3-18, 109-80. 

477. --- * Pia Crvipatt. Il beato Giovanni dalle Celle. Roma, 1907, 

in-4°, 130 pp. Extrait des MEMORIE DELLA CLASSE DI SCIENZE MORALI, 

STORICHE E FILOLOGICHE DELLA R. Accapemra ὈΕῚ Lincr1, serie V, t. XU, 

Pp. 353-477- 
Jean dalle Celle est un personnage fort peu connu, méme dans la con- 

grégation religieuse ἃ laquelle il appartenait. Son premier biographe nous 

apprend seulement qu’aprés avoir expié une faute grave par une année de 

prison, Jean continua jusqu’a lafin de sa vie, qui fut longue, d’en faire 

une apre pénitence dans les profondeurs boisées de Vallombreuse. ll y 
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occupa un des petits ermitages qu’on avait batis en cet endroit pour 168 

moines les plus fervents. De la le nom dalle celle, qui lui est resté. Cette 
solitude, qu’il aima sincérement, ne l’empécha pas cependant d’avoir des 

relations avec le dehors. On vint l’y trouver, plutét qu’il ne chercha ἃ en 

sortir. C’était un homme de Dieu, d’un ascétisme éclairé et pratique, d'une 

culture supérieure, et trés préoccupé du salut des ames. La longue lettre 

découverte et publiée par Μ. F. Tocco (p. 109-17) révéle un dialecticien 

vigoureux, ardent ἃ combattre dans ses derniers retranchements l’hérésie 

des Fraticelles et ἃ venger le clergé et l’Eglise en général de leurs calom- 

nies et de leurs accusations exagérées. Elle aidera aussi, avec les docu- 

ments inédits qui y font suite, ἃ mieux comprendre cette sorte de religieux 

dévoyés. Entre ces sectaires et les zélateurs de la pauvreté évangélique on 

ne peut nier qu’il existat une étroite affinité. Le saint-siége était le point 

de mire de leurs attaques. Et il est curieux de voir (Doc. IV, p. 159-65) 

la part prise & cette agitation insurrectionnelle par des hommes fonciére- 

ment pieux, tels que le B. Jacopone da Todi, le B. Conrado d’Offida, le B. 

Simon da Cascia, Pierre-Jean Olivi, Hubertin de Casale, « il qual fu gran 

conforto de’ frati spirituali » (p. 161). On vivait dans une atmosphére de 

révolte, et les premiers ἃ se soulever furent les spirituels (1). 

Le mémoire de Melle Cividali se concentre davantage sur la personne 

méme du B. Jean. En analysant minutieusement la correspondance du 

saint ermite, surtout les nouvelles lettres qu’elle a eu la bonne fortune de 

découvrir et dont elle reproduit le texte avec beaucoup de soin, la patience 

et l’ingéniosité de l’auteur ont réussi moins ἃ reconstituer le curriculum 

vitae du maitre, φα ἃ préciser sa physionomie morale et son talent litté- 

raire. Ilest avéré maintenant qu’il entretint un commerce épistolaire avec 

S'e Catherine de Sienne, dont il admiraitle caractére, les ascensions mys- 

tiques et la prudente direction, sans partager cependant toutes ses vues, 

notamment en ce qui concernait ses projets de pélerinage en Terre Sainte 

pour les jeunes filles. Lui fut-il jamais donné de se rencontrer avec elle ? 

La chose est incertaine. Il eut encore la douleur de lui survivre et de 

traverSer sans son appui et ses conseils la période la plus ténébreuse du 

grand schisme, puisque, selon toute probabilité, il faut placer la mort da 

grand serviteur de Dieu entre les années 1394 et 1400(p. 24). Ses lettres 

et ses ccuvres de vulgarisation lui assurent un rang honorable parmi les 

prosateurs du siécle d’or de la littérature italienne. Un mérite encore du 

pénétrant critique, c’est d’avoir tenté de classer la correspondance du bien- 

heureux d’aprés l'ordre chronologique. P. 13, il disserte longuement sur 

une de ses lettres, comme si elle était de 1347. Or cette date ne me 

(1) P. 13, ligne 6 vers le bas, corrigez perfetta en imperfetta, que porte le texte 5 

Pp. 150, il ne faut point remplacer Benedcito par Giovanni, car c’est bien avec 

Benoit XI qu’Hubertin de Casale eut ses plus gros démélés. 
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semble nullement prouvée. Quant ἃ la lettre XXV du recueil de Sorio 

(p. 45-55), elle est antérieure ἃ la mortde S. Jean Colombini et de son 

disciple Francesco Mini (p. 49), qui suivit son maitre au tombeau ἃ quinze 

jours d’intervalle; antérieure par conséquent au 15 aolt 1367. Enfin, si 

Von poursuit jamais ἃ Rome la reconnaissance du culte de Jean dalle Celle, 

il importera de tenir compte des observations iconographiques du docte 

écrivain, Toute la monographie de ΜΠ: Cividali fait honneur ἃ I’Istituto 
di studi superiori de Florence, dont elle fut un des plus brillants éléves ; 

son travail était digne de passer ἃ la postérité parmi les mémoires de 

Villustre Académie des Lincei. V.O. 

178. — *Guilelmus van GuLix et Conrad Euser O. M.C. Hierarchia 

catholica medii aevi. Vol. III saeculum XVI ab anno 1503 complectens. 

Monasterii, Reyensberg, 1910, in-4°, vu1-384 pp. — Le R. P. C. Eubel, 

absorbé par son bullaire franciscain et par d’autres travaux, semblait bien 

décidé A ne point pousser au-dela de 1503 sa Hierarchta catholica medit 
‘aeyt. C’était vraiment dommage qu'un si utile répertoire s’arrétat au seuil 

d’un siécle remarquable par ses bouleversements ecclésiastiques, les 

réformes du concile de Trente et l’apostolat catholique dans le Nouveau 

Monde : autant de causes qui amenérent de profonds changements dans la 

répartition des siéges épiscopaux de la chrétienté. On souhaitait donc 

vivement qu’on fit pour cette période la refonte de Gams, avec le secours 

des documents originaux. Le P. Eubel en avait si bien compris lui- 

méme la nécessité qu’il avait décidé un jeune prétre trés intelligent du 

Campo Santo teutonique de Rome ἃ s’atieler ἃ cette besogne. Le choix 

avait été trés avisé.L’ardeur de M. van Gulik ne connut point de bornes, et 

au bout de trois ans ἃ peine d’un labeur acharné les fiches étaient prétes 

pour l’impression d’un nouveau volume. Le vaillant ouvrier allait donc 

gotter les fruits de son érudition, quand une maladie foudroyante 

Vemporta en quelques jours. Pour que cet amas de matériaux excellents 

n’allat point se perdre, la S:-ciété Goerres, prise au dépourvu, vit qu’ll ne 

lui restait σα ἃ solliciter le dévouement du P.Eubel.Au fait de la situation, 

le vénérable vieillard, qui s’était retiré dans son cher pays de Baviére 

aprés dix-huit ans de séjour& Rome, se résigna ἃ remonter un calvaire 

qu'il avait déja gravi deux fois. Il accepta donc de compléter Pouvrage 

du regretté défunt et d’en surveiller la difficile impression, ἃ la condition 

qu’un savant résidant ἃ Rome se chargeat de mettre au point la partie 

déja préte du manuscrit et de faire les collations nécessaires ; lui-méme 

recopierait et arrangerait pour l’impression le restant des fiches, compose- 

rait les trois appendices et la liste des errata de tout l’ouvrage ; en somme 

Péquivalent d’une bonne moitié du volume (p. 168-384). 
Ainsi vint au jour ce II]¢ tome de la Hierarchia catholica, dans des con- 

ditions assez pénibles, avec le concours d’une direction fort soucieuse de 
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bien faire, mais s’exercant ἃ distance, loin.du lieu ot se conserve le princi- 

pal fonds d’informations.Ii suffit en effet deconstater la multiplicité des réfé- 

rences, pour comprendre combien |’éloignement des sources risquait d’étre 

préjudiciable ἃ la correction de Touvrage et privait ’éditeur d’un moyen 

rapide de vérifier les lectures douteuses, les confusions de chiffres et de let- 

tres, qui ne frappent souvent |’auteur que Jorsqu’l] a sous les yeux les pla- 

cards imprimés. On a encore reproché avec raison au P. Eubel de n’avoir 

point adopté les sigles employés par son prédécesseur défunt pour désigner 

les registres des trois fonds que comprennent [65 archives consistoriales, et 

ona regretté que ni/’un ni l’autre n’ait pris la peine de moderniser leurs 

références. I] en résulte une confusion, qui rend bien malaisé le contré- 

le (x).Mais cette imperfection n’amoindrit guére la valeur de leur témoi- 

gnage. On connait assez la facon de travailler du P. Eubel. Les listes 

des cardinaux, des évéques résidentiels et titulaires, avec les dates qui les 

acconipagnent, la foule de renseignements variés entassés dans l’annota- 

tion, sont de tout repos. On peut les accepter de confiance. Si, dans un cas 

particulier, on avait ἃ recourir aux sources, i] y aurait, pour les actes con- 

sistoriaux, ἃ s’aider des tableaux de concordance et d’interprétation des 

sigles dressés par M. Vidal. V. 0. 

419. --- * Il Pane ἀ S. Antonio, bollettino mensile, ann. X e XI (τοοϑ, 

1900). --- A noter dans ce bulletin mensuel des notes hagiographiques de 

M. Je chanoine Fr, Tonelli sur quelques saints personnages du diocése de 

Mondovi fort peu connus ailleurs, tels que le B. Balthasar de Castelnuovo, 

de l’ordre de 5. Frangois, décédé ἃ Mondovi le 25 avril 1525, la Bs¢ Cathe- 

rine Mazzucchi, tertiaire dominicaine, qui périt de la peste en 1520, et le 

B. Odon de Novare, une gloire de l’ordre des Chartreux de la fin du XIIe¢ 

siécle. Les indications qui les concernent sont empruntées 4 des ouvrages 

qu'il n'est pas toujours facile de consulter. Vv. Ο. 

180. —*Wilfred P. Musrarp.The Eclogues of Baptista Mantuanus, 

edited with introduction and notes. Baltimore, John Hopkins Press, 

IQII, in-r2, 156 pp. — M. W. P. M. republie (p. 61-119), d’apreés I’édition 

princeps de 1498, les dix églogues du B. Baptiste Spagnolo. Tl les fait 

suivre d'un commentaire (p. 121-51), dans lequel il s’applique surtout ἃ 

signaler les sources littéraires du poéte. A la fin (p. 153-56), un index ; en 
téte, une ample introduction sur la vie et sur les ceuvres du B. Baptiste. 

Cette introduction reproduit en somme, avec quelques suppressions et avec 

de nombreuses additions, Vintéressant article que nous avons signalé ci- 

dessus, p. 384. A.P. 

(1) J. M. Viva, Les références aux Actes consistoviaux dans le {Π16 vol. de la 

« Hierarchia catholica » de Van Gulik et Eubel, MELANGES D’ARCHEOLOGIE BT 

D'HISTOIRE, t. XXXI (Rome, 1911}, p- 3-9. 
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181. — J. J.C. Tauzin. Le mariage de Marguerite de Valois, dans 
la REVUE DES QUESTIONS HISTORIQUES, t. LX XX (1906), p. 447-98. 

482. — “Lletto Paranprt, O. Ε΄ M. Les négociations politiques et 

religieuses entre la Toscane et la France ἃ l’époque de Cosme It 

et de Catherine de Médicis (1544-1580), d’aprés les documents des 

archives de l’Etat ἃ Florence et ἃ Paris. Paris, Picard, 1908, in-8°, LIv- 

288 pp. (RECURIL DE TRAVAUX DE L'UNIVERSITE DE Louvain, XXII) (1). 

Ces deux travaux intéressent particuliérement nos études, ἃ cause de 

la large place qui s’y trouve faite au pape 5. Pie V. Le P. Palandri 

prend les choses de plus haut que M. Tauzin et embrasse un plus grand 

nombre de questions. Comme l'indiquent le titre de son ouvrage, et plus 

encore sa maniére de procéder par des extraits ou de longs résumés de 

piéces diplomatiques, souvent inédites, l’auteur s’est moins soucié de 

composer un livre d’histoire que de grouper et d’agencer ensemble une 

documentation solide, en partie neuve,capable d’éclairer d’un jour plus vif 

les relations de Cosme I avec la reine de France Catherine de Médicis. Le 

procédé, pour ceux qui cherchent ἃ s’instruire, n’a rien de déplaisant ni 

d’ennuyeux. Cosme I, malgré ses moeurs déplorables, fut un habile homme 

d’état, un bon administrateur. Catherine, italienne jusqu’au bout des 

ongles, trés fine, trés souple, vrai disciple de Machiavel, eut un régne fort 

agité par les guerres de religion ; les huguenots de son pays d’adoption ne 

cessérent de lui susciter de trés graves alarmes. Les deux souverains eurent 

souvent & traiter avec la nature la plus franche, la plus loyale, la plus 

honnéte de leur temps, le saint pape Pie V. Malegré certains heurts, le duc 

de Florence réussit toujours ἃ se maintenir dans les bonnes graces du 

pontife. Non qu’il Vaidat ἃ ceindre la tiare. Contrairement ἃ ce que pense 

le P. Palandri, le ré6le de S.Charles Borromée, et partant de Cosme I, dont 

ce cardinal était Fhomme lige, fut trés effacé dans le conclave qui élut 

Michel Ghislieri (cf. ce que j’ai dit ἃ ce sujet dans les Anal. Boll., XXIX, 

232, ἃ propos du livre de P. Herre,Papsttum und Papstwahle im Zeitalter 
Philipps ID.J’ajouterai que si le cardinal Morone, le candidat de Borromée, 

échoua, ce fut ἃ cause de l’opposition acharnée que lui fit dans le conclave 

le cardinal Ghisliert. Morone avait eu des démélés avec le Saint-Office ; et 

quoique son innocence elit été reconnue, il était néanmoins demeuré sus- 

pect au Grand Inquisiteur, le cardinal Ghislieri. 

Du jour que Cosme I consentit ἃ livrer le protonotaire Carnesecchi aux 

tribunaux de l’inquisition romaine, il passa aux yeux de Pie V pour un 

prince d’une parfaite orthodoxie et ne tarda pas ἃ jouir de ses faveurs. La 

principale fut assurément le titre de grand-duc que lui décerna le pape. Mais, 

(x) Le chapitre VI de ce mémoire a été donné en primeur aux lecteurs de ia 

Revue ecclésiastique de Louvain, t. ΓΧ (1908), p. 508-534. 
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comme le montre fort bien fe P.P., elle faillit lui mettre une grosse guerre 

sur les bras. L’empereur et le roi d’Espagne étaient enclins ala lui décla- 

rer; on tachait d’y entrainer Ja France. Ce fut le parti huguenot qui épar- 

gna ala Toscane pareille calamité, en poussant Catherine de Médicis 

a porter plutét ses armes en Flandre pour faire piéce ἃ Philippe UH (Sur 

les intrigues que trama en cette occurrence la reine d’Angleterre Elisabeth, 

voir ouvrage récent de A. Mever, England und die katholische Kirche 
unter Elisabeth und den Stuarts, τ. 1). D’autre part le P.P. explique 
avec beaucoup de clarté comment, malgré la victoire de Moncantour, 

Catherine de Médicis fut obligée, le 8 aoit 1570, de conclure avec les 

huguenots la paix de Saint-Germain. Le pape en fut extrémement cour- 

roucé ; il ne pouvait, disait-il, que verser les larmes les plus améres, en 

songeant qu’on vemnait de porter A la religion un coup plus funeste que 

tous ceux qu’elle avait recus durant ces derniéres années (p. 130). Enfin, 
ce qui acheva d’irriter Pie V contre la cour de France, ce fut union que. 

Catherine de Médicis avait projeté pour sa fille, Marguerite de Valois, avec 

Henri de Navarre, le futur roi Henri lV. La princesse n’était certes pas 

d'un établissement facile ; les scandales de sa jeunesse devaient plutét 

éloigner d’elle les prétendants. On comprend dés lors les préoccupations 

de la mére et sa ténacité ἃ poursuivre un parti sortable. Mais Henri était 

calviniste, le chef des huguenots ; aussi ne faut-il pas s’étonner que Pie V 

ait refusé jusqu’’ sa mort d’accorder la dispense requise pour ce mariage. 

Sollicité par Catherine, Je grand duc de Florence se mit résoliment en 

avant pour vaincre l’opiniatreté du pape ; mais il manceuvra avec tant de 

prudence et de finesse que, loin de s’en offenser, le souverain pontife ett 

plutét pour agréable son intervention. C’est ce qui ressort des témoignages © 

accumulés par le P. Palandri (p. 150 et suiv.). 

Des diverses phases par ot passérent ces négociations matrimoniales, 

pour aboutir sous Grégoire XIII ἃ la carte forcée, le mémoire de M. Tauzin 

pourra donner une idée plus juste et plus compléte. Il ἃ beaucoup moins 

dinédit dans ce travail; en revanche, l’auteur s'est attaché 4 faire dire 

aux documents connus tout ce qu’ils renferment. Son exposition est une 

belle page d’histoire diplomatique. 

En appendice, le P. Palandri publie im extemso une dizaine d’instructions 

générales, données par le duc de Toscane ἃ ses ambassadeurs. D’ordi- 

naire, ces sortes d’instructions, fort vagues, apprennent peu de neuf; les 

dépéches au contraire sont une source d'informations plus intimes, plus 

sires, plus actuelles. Le Ῥ, Palandri aurait da y recourir, de préférence 

aux instructions. De méme, on a tort de puiser, sans y regarder de prés, 

dans les relations des ambassadeurs vénitiens. Ce sont de beaux discours 

académiques, que les chefs de missions diplomatiques prononcaient en 

sortant de charge, devant les sénateurs dé Venise réunis pour les juger ; 
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le grand art consistait ἃ arranger toutes choses de maniére a produire une 

bonne impression. 

Le P, Palandri s’imagine volontiers que Cosme Ie" exerca une influence 

prépondérante sur les événements politiques de son temps et qu’il re- 

tarda « en Italie l’avénement de la domination despotique que Charles- 

Quint et Philippe II révaient de faire peser sur elle » (p. 201). Erreur, 

erreur. La domination espagnole était déji solidement établie en Sicile, 

ἃ Naple, en Sardaigne, dans la Lombardie ; et l’apparition du grand-duc de 

Toscane n’y changea absolument rien. Mais cette appréciation inexacte 

ne porte nulle atteinte, je me hate de le dire, aux conclusions particuliéres 

que lauteur a pu légitimement tirer d’un consciencieux dépouillement 

d’archives. . . ν.Ο. 
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LE R. P. CHARLES DE SMEDT. 

Le R. P. Charles De SmEpT, président de la Société des Bollan- 

distes, s’est éteint dans la nuit du samedi au dimanche 5 mars. 

Les voix amies qui, 4 la nouvelle de sa mort, se sont élevées de 

toutes parts pour lui rendre un dernier hommage, ont salué sa 

mémoire en des termes o0 l’on entend plus et mieux qu’un banal 

tribut d’éloges et de regrets. Sur son caractére et sur son ceuvre, 

toutes les appréciations s’unissent dans la méme nuance d’affec- 

tueuse vénération. Nous qui l’avons connu de plus prés, nous 

pourrions craindre de nous exagérer les services qui font le prin- 

cipal honneur de sa longue et belle carriére. Peut-étre méme ses 
collaborateurs devraient-ils laisser ἃ d’autres le soin de rendre 

justice a ses travaux, ot sa part personnelle se confond, dans une 

certaine mesure,avec l’entreprise commune. Nous sommes heureux 

que Vusage nous interdise de céder 4 ce scrupule, et qu’il nous 

oblige de laisser parler ici notre pieuse reconnaissance envers le 

vieux maitre qui nous était cher ἃ plus d’un titre. 

Charles De Smedt naquit ἃ Gand, le 6 avril 1831. Il fit ses huma- 

nités dans sa ville natale, au collége Sainte-Barbe. Il les compléta 

par le cours de philosophie et lettres, qu’1l suivit au Collége Notre- 

Dame de la Paix 4 Namur. II venait a peine de passer son second 

examen, lorsqu’il entra dans la Compagnie de Jésus, ἃ Tronchien- 

nes, le 13 novembre 1851. Au sortir du noviciat, il fut renvoyé a 
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Namur, pour y approfondir, deux années durant, ses premiéres 

études philosophiques. D’éléve, il devint professeur, dans ce méme 

collége, en octobre 1855. 

La Compagnie de Jésus devait alors suffre, avec un personnel 

“restreint, aux nécessités de nombreux établissements d’instruc- 

tion, qu’elle venait de fonder en Belgique. Il ne pouvait étre 

question pour le P. De Smedt de cultiver ἃ loisir ses aptitudes 

variées, qui déja s’annongaient trés brillamment. ΠῚ lui fallut 

payer de sa personne et passer, avec une préparation rapide, 

par des emplois un peu disparates. 

Heureusement pour lui, cette période d’improvisation forcée ne 

dura guére. En 1857, on le rappelait ἃ Tronchiennes pour y faire 

un cours accessoire aux jeunes religieux qui répétaient leurs: 

études classiques Ces fonctions moins absorbantes devaiem lui lais- 

ser une certaine latitude dont il tirerait parti pour sa propre forma- 

tion. If put, de la sorte, se mettre par anticipation A la théologie. 

fl en acheva le cycle régulier au collége de Louvain, ot il fut 

ordonné prétre, le roseptembre 1862. Ses études terminées, le novi- 
ciat devait le reprendre pour une troisiéme et derni¢re année. Εἰ la 

passa ἃ Tronchiennes, de 1863 4 1864, tout en exercant auprés 

de ses jeunes confréres ses anciennes fonctions de professeur 

de rhétorique. Enfin, en octobre 1864, il débutait 4 Louvain 

dans la chaire d’histoire ecclésiastique. 

' Jusqu’a ce moment, le P. De Smedt s’était promené en observa- 

teur intelligent et trés attentif ἃ travers plusieurs domaines fort 

différents. Quelques essais.qu’il avait écrits sur des questions de 

littérature et de philosophie, dénotaient un esprit ouvert et réflé- 

chi, ardent as’instruire, mais trés peu disposé a se laisser d’avance 

emprisonner dans des idées toutes faites. A cette initiative indépen- 

dante, que tempérait d’ailleurs beaucoup de rectitude et de bon sens, 

il n’avait manqué, pour prendre conscience d’elle-méme, que de se 

sentir engagée dans une direction précise. Elle lui était dés lors 

indiquée. Le P. De Smedt avait enfin trouvé sa vraie carriére, 

sans prévoir encore la mission spéciale ot elle le conduirait. 

La tache qui s’étendait devant lui, a perte de vue, n’avait pas 

seulement le tort d’étre indéfinie. Dans les conditions ot ἢ] l’abor- 

dait,elle avait de quoi décourager les plus entreprenants, ἃ supposer 

‘qwils l’eussent comprise. L’effort d’intelligence et d’énergie néces- 

Saire pour retrouver par soi-méme la méthode et les traditions 
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d’une science peut se comparer ἃ celui de lacréer. Et, a beaucoup 

d’égards, ilen cotite moins de s’ouvrir un passage a travers une 

région inexplorée, que de chercher sa route dans un labyrinthe 

de travaux bons ou mauvais, avec la chance d’aboutir souvent ἃ 

des résultats déja dépassés de trop loin pour @tre intéressants 

méme 4 titre provisoire. 

Telle est ἃ peu prés la perspective que Vhistoire ecclésiastique 

ouvrait alors au P. De Smedt. De secours et de conseils, il n’en 

devait pas attendre: ow les δὰ cherchés ? Résolu a ne compter 

que sur lui-méme, il se dévoua a ce réle inattendu, mais aussi réel 

que méritoire, de faire ceuvre de pionnier au coeur du pays civilisé. 

Trés peu d’annces lui suffirent pour dégager de ses recherches, 

certaines idées maitresses,qui gardérent ἃ jamais, dans son esprit, 

une force d’impulsion d’autant plus vive, qu’il les avait conquises 

d’un élan plus spontané,a travers des obstacles plus embarrassants 

et plus nombreux, 

Une occasion s’offrit ἃ lui de les formuler avec éclat. La rédac- 

tion des Etudes religieuses, publiées par les jésuites francais, tint a 

honneur de s’adjoindre le P. De Smedt comme collaborateur ordi- 

naire, Il accepta avec reconnaissance cette invitation flatteuse 

qui, en l’appelant ἃ Paris, lui donnait libre accés ἃ d’incompara- 

bles facilités de travail, En février 1869, il publiait un premier 
article sur la critique et son réle en histoire, D’autres suivirent, 

formant une série parfaite et complete, sous des titres un peu 

différents, Tel fut leur succés que, treize années plus tard, leur 

auteur se décida, sur les instances de plusieurs maitres éminents, 

ales réunir en un volume qu’il intitula: Principes de la critique 

historique. 

Le P. De Smedt conserva jusqu’a son dernier jour une prédilec- 

tion marquée pour ce petit livre, écrit dans la pleine force de l’dge, 

avec Venthousiasme presque juvénile d’un esprit qui arrive ala 

lumiére, encore tout frémissant des hasards de la marche et des 

émotions du combat. Si on relisait aujourd’hui ce court traité, qui 

a été qualifié de chef-d’ceuvre, ce ne serait évidemment pas pour 

y trouver le dernier mot de la techniquea la mode dans [65 re- 

cherches @’érudition. Sur le fond méme de la méthode historique,il 

semble, en maint endroit, se réduire a des vérités de sens commun, 

qui n’auraient jamais paru bien neuves, si l’on ne s’était persévé- 

ramment appliqué a les obscurcir, en certains domaines des scien- 

ces religieuses. Mais il faut croire que ces vérités élémentaires 



Iv LE P, CHARLES DE SMEDT. 

passaient alors la raison du grand nombre, puisqu’elles étaient 

presque universellement méconnues en théorie et violées en prati- 

que, par des hommes dont on ne peut incriminer a la iégére 

Vintelligence ou la sineérité. 

C'est en histoire que le vrai et le faux se distinguent le moins 

parle dehors. Nulle part les erreurs régnantes ne réussissent 

mieux, par le nombre et ja masse, ἃ former un rempart ἃ la 

méthode vicieuse dont elles sont les produits. Le méme préjugé 

impose la conclusion et légitime la preuve. Or la mauvaise histoire 

florissait, en ce temps-la, avec une vitalité redoutable: fausses 

légendes, fausses traditions, fausse apologétique. Avant qu’une 

premiére troudée n’edt éclairci cette végétation qui s’épaississait 

tous les jours, les courtes intuitions du bon sens ne suffisaient pas: 

a découvrir,derriére ce taillis, les principes qui permettraient d’en 

faire place nette. Et s’il n’y failait que du bon sens, c’était déja un 

mérite assez rare que d’en avoir gardé la mesure entiere quand 

tro; de gens paraissaient en manquer. Le P. De Smedt eut pour- 

tant la sagesse de ne pas se poser en révélateur. Au lieu de 

chercher a faire valoir ses idées par un air de nouveauté savante, 

il s’étudia ἃ leur donner un tour naturel et plausible. Il suties 

enchainer dans un ordre lumineux, o8 leur évidence propre s’aug- 

mentait de leurs reflets mutuels. L’impeccable modération du ton 

et de la forme lui assurait d’emblée les sympathies qu’il tenait le 

plus a conquérir. Sans atténuer ea ricn ses conclusions,ilparvint ἃ 

les insinuer par sa lucidité judicieuse,ou a les imposer de force par 

fa rigueur de sa logique et la haute allure de sa probité. Il fallut 

bien faire bon accueil a ce hardi manifeste dont chaque page était 

la condamnation d’un livre ou d'un auteur et dont certaines phra- 

ses dévastaient des librairies- enti¢res, Son plus beau triomphe 

fut de rencontrer une adhésion si compléte que bientét il parat 

lui-eméme en retard sur le mouvement qu’il avait si bravement 

concouru 4 déchainer. 

La guerre de 1870 avait ramené le P. De Smedt en Belgique. 

C’est ἃ ce moment qu'il fut, pour la premiére fois, attaché ἃ la 

rédaction des Acta Sanctorum. Dés cette époque il avait Vintuition 

trés nette des méthodes qu'il devait appliquer plus tard. Mais les 

temps n’étaient pas venus. Le P. De Smedt se rendit compte qu’a 

vouloir défendre son plan, il efit risqué de compromettre unite 



LE P. CHARLES DE SMEDT. ν 

de l’ceuvre, et, comme il ne se sentait pas né pour en réaliser un 

autre, il préféra laisser le champ libre aux pratiques alors passées 

en habitude. Louvain le reprit, pour six années encore. De cette 

période date (1876) son Introductio ad historiam ecclesiasticam critice 

tractandam, ou il trace avec une érudition, remarquable pour 

Vépoque, un programme encyclopédique de la science od il était 

passé maitre. Il joignit ’exemple au précepte dans un recueil 

d'études détachées, qui fut publié la méme année sous le titre de 

Dissertationes selectae in primam aetatem historiae ecclesiasticae, Quel- 

ques mois ἃ peine apres l’apparition de ces deux volumes, δ σαντα 

bollandienne fit de nouveau appel a son savoir et ἃ son dévoue- - 

ment. Le P. Victor De Buck venait de succomber a la peine. Seul, 

le P. De Smedt se trouvait de force ἃ combler le vide creusé par la 

subite disparition de ce puissant travailleur. Il avait alors qua- 

rante-trois ans.La carriére qu’ilrecommengait ou plutét qu’il abor- 
dait pour tout de bon, Jui était nouvelle par bien des aspects, Mais 

le sentiment du devoir et sa belle vaillance l’emportérent en avant, 

comme 51] eat apercu dans l’avenir les trente-cing années d’écla- 

tants services qu’il devait fournir encore.Une fois de plus, il s’adap- 

. ta, avec sa vigouretse facilité, aux exigences spéciales de la tache 

qui survenait ἃ V’improviste. Sa formation technique d’hagio- 

graphe était déja parachevée, lorsqu’en 1882, il prit la direction 

de oeuvre, ala mort du P. Benjamin Bossue, 

En rappelant que Ia longue présidence du P. De Smedt marque 

dans Vhistoire des Acta Sanctorum une période de renouvellement, 

nous constatons un fait que nous n’entendons ni exagérer ni dissi- 

muler. Les prédécesseurs si méritants dont le P. De Smedt était 

appelé a reviser la méthode, avaient subi les conséquences de 

Vorganisation insuffisante,imposée, un peu par la force des choses, 

ἃ leurs premiers devanciers, qui avaient, en 1837, renoué la tra- 

- dition des anciens Bollandistes. De cette déviation initiale, il était 

résulté des erreurs de plan et certaines défectuosités de pratique, 

qui menacaient de se perpétuer. Seule, une impulsion nette, éner- 

gique et parfaitement consciente de son but, pouvait dégager 

'ceuvre de ses vieux errements sans la jeter en de redoutables 

aventures, Au P, De Smedt appartient ’honneur d’avoir conduit ἃ 

bien cette évolution difficile. [I sentait venir heure et ne la laissa 
point échapper. Au moment ot le renouveau commengait ἃ poin-— 
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dre dans Vhistoire ecclésiastique, il n’entendait pas que l’entre- 

prise confiée ἃ sa direction se laissAt gagner de vitesse par la 

réforme dont il était l’un des précurseurs. 

Le principal tort de la critique hagiographique avait été de 

répandre trop d’érudition autour de ses documents, aprés en avoir 

mis trop peu ἃ lestrier et ἃ les rendre utilisables. Pour la tirer 

desimpasses de ladissertation, il fallait la ramener aux sources 

originales de la tradition écrite. A cet effet, le premier soin devait 

étre de lui créer de vrais et solides instruments de recherche 

scientifique et de contréle : inventaires de textes imprimés, inven- 

taires de textes inédits, répertoires spéciaux, bibliographies et 

autres ouvrages techniques. Le P. De Smedt et ses collaborateurs 

85. mirent a l’ceuvre dés qu’ils se virent les mains a peu prés. 

libres. Le branle fut donné par le catalogue des manuscrits hagio- 

graphiques latins de la Bibliothéque Royale de Bruxelles, Puis 

vint celui des manuscrits latins de la Bibliothéque Nationale de 

Paris. D’autres, moins volumineux, s’échelonnérent au cours des 

années suivantes et la série n’en est pas close. Les manuscrits 

grecs de Paris, du Vatican et d‘ailleurs n’attendirent pas long- 

temps leur tour. Comme contre-partie a cette premiére série 

parurent nos trois Bibliothecae hagiographicae, grecque, latine et 

orientale, consacrées ἃ la bibliographie des textes publiés. 

A plusieurs de ces travaux, notamment aux plus anciens, le 

Ῥ. De Smedt prit une part personnelle souvent considérable. Il en 

est dont il fournit lui-méme la premiére ébauche,d’autres qu’il se ré- 

serva de mettre au point.Tous rentrent dans un pian d’ensemble, 

qui était le développement logique de sa pensée et de ses principes. 

Ces diverses publications séparées avaient été précédées d’une 

création, qui devait avoir des conséquences plus durables. De 

concert avec ses collégues, les PP. Joseph De Backer et Guillaume 

Van Hooff, le P. De Smedt eut Pidée de publier, parallélement aux 

Acia Sanctorum, une sorte de recueil périodique, qui servirait de 

supplément aux volumes déja parus et d’introduction aux volumes 

ἃ venir. Le recueil fut fondé et ne tarda pas a prendre le caractére 
d'une revue spéciale d’hagiographie scientifique. Les Axalecta 

Bollandiana comptent aujourd’hui prés de trente ans d’existence. 

Il ne nous appartient pas de rechercher avec quel succés ils ont 

fourni cette carriére déja longue, of les ont accompagnés tant de 

fidéles sympathies. Au moins sommes-nous qualifiés pour estimer 

a son prix le service qu’ils nous ont rendu ἃ nous-mémes, en nous 
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tenant plus attentifs au progrés incessant de la science dont nos 

études sont tributaires. C’est grace 4 eux que l’organisation bollan- 

dienne a pris des allures plus modernes. Il serait peut-étre aussi 

vrai dedire qu’ils l’ont gardée vivante, en la préservant de mécon- 

naitre les nécessités actuelles des travaux d’érudition. Les vieux 

hagiographes de jadis, qui poursuivaient, au pas solennel de leurs 

in-folios, leur labeur séculaire, ne voyaient pas, sur leurs brisées, 

une légion de chercheurs lancés ἃ pleine course dans la direction 

du méme but. Leurs successeurs n’ont plus cette paisible assurance 

. Warriver toujours 4 temps, au moins pour dire le dernier mot: il 

se fait de plus.en plus rare que le dernier mot reste 4 ceux qui ne 

disent jamais le premier ni le second. Et,dans la complexité crois- 

sante d’une tache lige a tant de conditions instables, qui sait si 

Vintérét d’actualité, le souci de l’information récente, certain godt 

du document neuf et inédit ne sont pas devenus des stimulants 

nécessaires a la conscience de Vhistorien ἢ Le P. De Smedt le 

croyait et, en cela encore, sa clairvoyance fut heureuse. Les 

Analecia Bollandiana devaient cet hommage reconnaissant ἃ la 

pensée de leur fondateur, au moment οὐ son nom va disparaitre de 

Ja place qu’il y tenait depuis l’origine. 

Le programme que nous venons de retracer avait lincon- 

vénient d’étre trop vaste,au moins par comparaison avec les forces 

limitées qui devaient y suffire. La publication de l’ouvrage princi- 

pal s’en trouva ralentie. Nos amis nous ont fait ’honneur de nous 

rappeler parfois que les Acta Sanctorum étaient attendus avec quel- 

que impatience. En fait, quatre volumes seulement furent publiés 

durant la longue présidence du P. De Smedt. Nous n’y compre- 

nons pas le tome XIII d’octobre qui parut en 1884: il appartient a 

la génération précédente, dont il est l’ceuvre posthume. Le travail 

propre de la nouvelle école commence avec le tome I de novembre, 

qui fut publié en 1887; sept ans plus tard paraissait la premiére 

partie du tome II.L’étape suivante fut marquée par le Propylaeum 

ad Acta sanctorum novembmts (1902).Le tome III, daté de τοῖο, fut re- 

tenu al’imprimerie parun contretemps,jusqu’a la mi-février decette 

annéé.Deux semaines plus tard, il edt été déposé sur la tombe du vé- 

nérable auteur dont il contenait les derniers travaux hagiogra- 

phiques. 

Ces travaux remontent ἃ une période déjd ancienne. C’est en 

essayant de les achever que le P. De Smedt s’était apergu de la 
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marche des années.II y revenait, avec une vigueur trés amoindrie, 

aprés une assez longue interruption, durant laquelle d’autres 

devoirs l’avaient tenu éloigné de ses chéres études. 
Il portait encore vaillamment le poids de l’Age, lorsque, le 22 0cto-. 

bre 1809, if avait été nommé recteur du collége Saint-Michel. Dans. 

cette charge nouvelle pour lui et peu en rapport avec son passé, 

la Providence lui réservait une derniére foisle réle d’initiateur. 

C’est lui quile premier congcut le projet de transférer sur un meil- 

leur emplacement le vieux collége, qu’une expropriation imminente 

menacait de resserrer encore davantage dans ses batiments trop 

étroits.Le vaste établissement du boulevard Saint-Michel est né de 

cette inspiration. Le P. De Smedt aimait a faire grand. Ses plans 

_ témoignent d’une foi robuste en l'avenir et dans le génie pratique 

de ses successeurs. L’événement derechef lui donna raison. La 

bibliothéque des Bollandistes, comprise elle aussi dans cet exode, 

y gagna de pouvoir se développer ἃ l’aise, grace a des installations 

plus pratiques et plus modernes, 

Les forces du P.De Smedt ne résistérent pas aux préoccupations 

-desa charge. Lorsqu’il la quitta, en aofit 1902, le déclin avait 

commencé pour lui. AVdge qu’il avait atteint, il lui était devenu 

difficile de regagner le chemin que les études historiques avaient 

parcouru depuis qu’il avait cessé de les suivre activement. Jl 

Yessaya pourtant, puis bientét reconnut que Vheure du repos 

avait sonné, 

Sa carriére s’acheva dans une sereine vieillesse.Il voyait fleurir 

et prospérer son ceuvre scientifique, son cher collége, tout ce 

qu’il avait aimé et servi dans l’ardeur.de ses belles années. Il 

‘jouissait en paix de son labeur accompli et de la bénédiction qui 

couronnait ses longs efforts. 
D’honorables distinctions vinrent le chercher dans sa retraite. 

Depuis assez longtemps déja, en 1894, Académie des Inscrip- 

tions l’avait élu membre correspondant. A cette occasion, un 

groupe nombreux de ses admirateurs crganis¢rent une mani- 

festation de sympathie, οὐ ils empruntérent, pour le féliciter, la 

chaude et cordiale éloquence de son éminent ami M. Godefroid 

Kurth. A son tour, l’Académie royale de Belgique le nomma cor- 

respondant, le 1 juin 1896, puis membre titulaire, le 7 mai 1900. 

L’Académie royale d'histoire de Madrid, l’Académie royale d’Ir- 

lande et plusieurs autres sociétés savantes lui conférérent aussi le 

titre de membre effectif ou honoraire. A la décoration pontificale 
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pro Ecclesia et Pontifice qu'il avait regu en 1888, se joignit la déco- 

ration de Ordre de Léopold, dont il fut nommé chevalier, puis 

officier, le 27 mars 1907. 

Il accueillit ces honneurs tardifs avec sa bonne grace sou- 

riante. Mais aucun des hommages publiquement rendus ἃ son 

mérite, ne valait ἃ ses yeux celui de la confiance qu'il inspirait et 

qu’il avait le religieux souci de rendre utile. Quand il dut renoncer 

aux arides recherches d’érudition, les hautes pensées qui avaient 

été le mobile et Vinspiration de toute sa vie, s’emparérent de lui 

plus fortement. IL s’occupa de réunir les legons de sa longue 

expérience et de son indulgente sagesse, sous la forme d'un traité 

ascétique, ot l’on retrouve encore, par endroits, la saine origina- 

lité de son esprit. C’est sur les pages de ce livre que la mort l’a 

surpris, aprés une indisposition de quelques jours, dont i] semblait 

en voie de se remettre, 

Ses derniers mois avaient été éprouvés par de pénibles infir- 

mités, qu’il supportait avec une résignation of pergait le désir 

impatient de l’autre vie. IL redoutait d’attendre sa fin dans l’état 

d’affaiblissement dont il sentait les progrés. Dieu l’a préservé de 

cette supréme tristesse ; ilest mort sans emporter le regret 

d’avoir pu se croire ἃ charge ἃ aucun de ceux qui l’entouraient. 

Des nombreux amis que sa mort mit en deuil, beaucoup ne 

l'avaient jamais connu dans l’éclat de sa belle intelligence.L’ceuvre 

du savant n’était appréciée que du petit nombre ; mais les quali- 

τές personnelles de ’homme et du religieux étaient ‘présentes ἃ 

tous les souvenirs. On ne saurait peindre, ἃ moins de lavoir res- 

sentie, ’incomparable bonté de son 4me. Son affabilité, sa lar- 

geur d’esprit, la fonciére droiture qui paraissait en toute sa con- 

duite, enveloppaient d’un charme séduisant l’autorité de ses con- 

seils. Tous ceux quis’adressaient a lui étaient assurés de rencon- 

trer le méme intérét sympathique pour les plushumbles choses dont 

ils voulaient Ventretenir. Il éprouvait un véritable bonheur ἃ faire 

plaisir autour de lui, mais cette joie qu’il ne pensait pas ἃ cacher, 

n’empéchait pas son obligeance d’étre d’une discrétion absolue. 
Le fond de son caractére était une confiance optimiste, dans 

laquelle lentretenait l’inaltérable fermeté de sa foi. Elle tempérait 

la pénétrante rectitude de son jugement. Il arriva méme qu’elle 

désarma la rigueur ordinaire de sa critique, dans des questions 

qu’il rencontrait incidemment. Mais si cette bienveillance un peu 
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trop sereine ne le servit pas toujours comme historien, elle aidait 

singuli¢rement ἃ rendre persuasive l’autorité de ses exemples et 

de ses avis. Par ce trait encore le Ρ, De Smedt était bien 

Vhomme qu’il fallait ἃ sa mission providentielle. Son réle fut 
d’ouvrir les voies, ae les reconnaitre lui-méme et d’y entrainer les 

autres. I] eut le don d’inspirer confiance, par un ascendant qui lui 

venait a la fois de sa personne et de son talent. On le suivit, par 

attachement et par respect pour l’ensemble de qualités éminentes, 

qui donne a son ceuvre scientifique la valeur morale d’une bonne 

action, dans Ja belle et chrétienne plénitude du terme. 

Nous ne pouvons mieux caractériser le vrai mérite de sa_carrié- 

re, qu’en transcrivant ici quelques lignes d’une lettre intime, écrite 

au lendemain de sa mort par son illustre ami, Mgr Duchesne : 

« Le P. De Smedt et moi, nous étions comme deux fréres 

« jumeaux. Nous vinmes en meme temps ἃ la lumiére des études. 

« C'est vers 1877 que je pris conscience de mon étre scientifique. 

« Je m’éveillais alors,comme Dante,dans une forét obscure. Comme 

« je regardais autour de moi et n’apercevais que quelques jueurs 

« bien pales, bien lointaines, bien fugitives, je m’entendis appeler. 

« Unautre que moi cherchait sa voie, demandant qu’on pit ser- 

« vir l’Eglise par son histoire, par son histoire consciencieusement 

« étudiée et franchement exposée. Nous étions deux. Aussitét nos 

« Mains se serrérent et nous commencdmes ἃ marcher ensemble. 

« Depuis il en vint d’autres... Le P. De Smedt a terminé son sil- 

«lon... Sa chére dme est entrée tout de suite dans mes priéres ; 

« Praecessit cum signo fidet, dormiat in somno pacts >. 

C’est 'hommage et le voeu dont les collaborateurs du R. P. Char- 

les De Smedt et les continuateurs de son ceuvre saluent respec- 

tueusement la mémoire de leur vénéré maitre. 


